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UVODNA BESEDA

TADEJ BAID
predsednik SAZU

Ko praznujemo 8o-letnico Slovenske akademije znanosti in umetnosti, nam
ne sme biti nerodno povedati, da hkrati praznujemo tudi 325-letnico njene
predhodnice Academiae operosorum, ustanovljene leta 1693.

Za najstarejso akademijo na svetu velja Academia dei Lincei v Rimu (1603).
Med Lincei, Risi, je bil tudi Galileo Galilei. Rimskim akademikom, ki so si
simbol te zivali izbrali zaradi njenega ostrega vida, ni nerodno priznati, da je
ustanova mirovala kar dve stoletji, od leta 1651 pa do 1847, ko jo je kot akade-
mijo Nuovi Lincei ponovno postavil na noge papez Pij IX.

Z nekaj drznosti biv nasem primeru lahko stopili Se korak nazaj v zgodovino.
Leta 1688 je skupina kranjskih odliénikov ustanovila Bratov$éino sv. Dizma,
katere ¢lani so bili plemidiin izobrazenci, med njimi tudiveé poznejsih opero-
zov. Njihova imena in bratovséinski emblemiin grbi so zbrani v Dizmovi kro-
niki. Ta spominska knjiga ljubljanske plemiske druzbe je najpomembnejsi
iluminirani rokopis slovenskega baroka in jo upraviéeno postavljamo ob bok
Brizinskim spomenikom, Trubarjevim in Valvasorjevim knjigam. Za njeno
faksimilno izdajo je poskrbel nas marljivi znanstveni svetovalec Lojze Gosti-
sa, imenitne iluminacije iz te knjige pa krasijo tudi prostore predsednika re-
publike. Druzba sv. Dizma si je nadela latinsko ime Academia unitorum, to je
Akademija zdruzenih, njen znak pa je bilo veliko srce, sestavljeno iz ve¢ ma-
njsih sre. Dizmova druzba je delovala precej dlje kot Academia operosorum.

Academia operosorum sije za simbol izbrala manj nevarno Zival kot rimska
akademija. Zaradi pridnosti, ki so jo poudarili Ze v samem imenu, so izbrali
éebelo. Na operoze nas spominja njihov grb s panjem in éebelami ter pano-
ramo Ljubljane, ki ga vimenitni preobleki akademika Draga Trsarja lahko
obéudujemo v veliki akademijski dvorani. H grbu akademikov operozov pa
sodijo tudinaslednjiverzi:

Vsem vam je skupna ljubezen do ved, vsem skupno je delo,
da bi bogastvo medu ddjal namvas ¢ebelnjak.
Smoter vam bodi in cilj: biti DELAVNI SEBI IN DRUGIM -
vas - éebelic naj roj svet obéuduje strmedé.

Ko so operozinazadetku osemnajstega stoletjana dan sv. Lucije13. decembra
1701 v knezoskofijski dvorani stopili v javnost in je bila ustanovljena knjitnica
Academiae operosorum, je v barocéno nabreklem slavnostnem slogu zbrane
nagovoril njen ¢lan Janez Stefan Florjanéié in postavil tudi tole vprasanje:
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»Mar ne bo akademikov - ker vsakdo od njih deluje edinole v skladu s
svojimumom— prevzela ta silna in slasti polna, tudiv spoznavanju pri-
hodnjih reéi naravnana vednost o stvareh od njih prvega zacdetka na-
prej injih potegnila za sabo tako silovito, da bodo kmalu, vsak s svojim
umom ali poklicem, preiskovaliveliko prav redkih stvari, jih spravljali
izteme na svetlo injih dajali na voljo javnosti — v slast sebi in vsakomur
drugemu?«

Vsak akademik operosus se je predstavil z emblemom, sestavljenim iz po-
dobe, gesla in epigrama (to je ob razstavi, ki smo jo ob 8o-letnici Akademije
pripravili v Narodni galeriji, duhovito izkoristil akademik Miléek Komelj, ki
Jje epigrame spisal tudi za vseh 23 razstavljajocih élanic in élanov slikark, sli-
karjev in kiparjev). Operozi pa so siizbrali tudi posebna akademska imena,
na primer Resolutus — Odloéni, Taciturnus — Moléeéni, Sedatus — Umirjeni.

Operozi so bili dejavni na treh podrodjih: v bogoslovju, pravu in zdravilstvu.
Posebej pomembne so medicinske razprave Marka Gerbca in zgodovinske
knjige Janeza Gregorja Dolnidarja, ki so ga $e posebej zanimali antiéni rim-
ski napisi. Stare rimske nagrobnike je dal vzidati v stolnico in semenisce,
kjer jih lahko beremo $e danes. Ceprav med njimi ni bilo umetnikov, so leta
1701 ustanovili glasbeno akademijo filharmonikov (Academia philharmoni-
corum) inleta 1709 literarno Emonsko akademijo (Academia Emona). Naér-
tovali so tudi akademijo [jubljanskih likovnikov, kinaj bise imenovaliInculti,
Neobtesani. Njihova podoba kaze posekano deblo, ob katerem leZita kladivo
indleto. Na ta nadin so Zeleli povedati, da bodo z likovnim ustvarjanjem obli-
kovali umetnine in sebe, tako da ne bodo veé neobdelani. Zato niti ni tezko
razumljivo, da je bil vpliv operozov na umetnost vedji kot na znanost. Njihovo
Zivahno ustvarjanje je dalo Ljubljani novo baroéno podobo, na katero smo
ponosni do danasnjih dni. Stolnico, ursulinsko cerkev, tivolski grad, mesino
hiso in §e mnoge druge stavbe pripisujemo njihovemu okusu in marljivosti.

Dejavnost Academiae operosorum je zamrla leta 1725. Leta 1781 so jo posku-
sali prebuditi k novemu zivljenju. Med novimi ¢lani akademije so bila znana
imena, na primerJurijJapelj, Blaz Kumerdej, Marko Pohlin inAnton TomaZ
Linhart. Vsak izmed njih je pomembno deloval na slovstvenem polju, pravo
akademijsko delovanje pa se ni razvilo.

Za rojstni dan nase Akademije znanosti in umetnosti Stejemo 12. november
1938, ko je potekala prva akademijska skupséina. Glavna naloga te seje je
bila izvolitev treh kandidatov za predsednisko mesto Akademije: navzoéih je
bilo 13 élanov, Stirje so bili opraviéeno odsotni. S tajnim glasovanjem so iz-
brali pravnika Gregorja Kreka ter kolega slavista Rajka Nahtigala in Frana
Ramovsa. S kraljevim ukazom 4. januarja 1939 paje bil za predsednika Aka-
demije znanosti in umetnosti v Ljubljani imenovan Rajko Nahtigal.

V nagovoru na drugi skupséinski seji 28. januarja 1939 je njen prvi predsed-
nik poudaril,
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»da nas$ narod pri¢akuje od nas plodonosne sadove nasega truda in
dela, s katerimi ga bomo dostojno zastopali v krogu drugih, éetudi
vedjih in bogatejsih kulturnih narodov. A to bomo dosegli, o tem sem
preverjen, ako bomo slozno zastavili svoje moéi in v skupni lepi eno-
dusnosti ter bratski harmoniji gradili svojo idealno stavbo. Jaz sem za
to pripravljen, Vi gotovo tudi. Vto pomozi Bog!«

Cilj prvih slovenskih akademikov je bil jasen: postaviti trdne temelje sloven-
ski znanosti. Nahtigal je bil predstavnik generacije, ki se je po prvi svetovni
vojnivrnila v domovino in na ljubljanski univerzi dvignila slovensko znanost
na evropsko raven. To je tudi generacija, kije po drugi svetovnivojniv okviru
akademijskega delovanja ustanavljala prve raziskovalne institute.

Tudi danes Slovenska akademija znanosti in umetnosti posebno pozornost
namenja znanosti. Ker se v znanstvenem okolju dogajajo $tevilna neeticéna
dejanja, ustanavljamo Nacionalni svet za integriteto v znanosti. Potegujemo
se za ustrezno financiranje dolgorodénih, nacionalno pomembnih raziskav.
Opozarjamo na razdrobljenost nasega raziskovalnega okolja in iséemo me-
hanizme za financiranje razvoja inovacij, ki izhajajo iz raziskovalnega dela.

Posebno pozornost namenjamo izobratevanju. Opozarjamo na podéasno
posodabljanje visokega Solstva, slabo zaposljivost diplomantov z nekate-
rih $tudijskih smeri, nezadovoljivo nagrajevanje odliénosti in ué¢inkovitosti
univerzitetnih uditeljev, sibko kvaliteto nekaterih studijskih programov, vi-
sok odstotek slovenske studentske populacije in preveé¢ permisivno Solanje
v osnovnih in srednjih solah. V zadnjem éasu pa smo dva akademijska po-
sveta namenili posodabljanju pouéevanja knjizevnosti in ra¢unalnistva v
srednjih Solah.

Slovenska akademija se po zgledu stevilnih evropskih akademij ni odloéi-
la za ustanovitev tako imenovane mlade akademije, kar pa ne pomeni, da
nam za dijake in studente ni mar. V zadnjih dveh letih smo skupaj s Sloven-
sko znanstveno fundacijo na evropski dan znanosti za mlade pripravili sre-
¢anje ¢lanic in élanov Slovenske akademije znanosti in umetnosti z mladimi.
Tema prvega sreé¢anja sta bila Kras in trajnostni razvoj, drugega pa sloven-
ski jezik v gibanju. Vabljeni dijaki tretjih letnikov srednjih Sol iz vseh delov
Slovenije so obe sreéanji zelo pohvalili, tako da zanje za prihodnje leto e
pripravljamo predstavitev fizike delcev in raziskav v CERN-u. Prav tako je
Ze navada, da se vsako leto na stefanovo, ki je tudi driavni praznik — dan
samostojnosti in enotnosti, to je 26. decembra, sestanemo z mladimi kole-
gicami in kolegi, ki studirajo ali raziskujejo v tujini in so zdruzeni v drustvo
VTIS. Vesel sem, da ima Akademija na tak nadin stik z njimi in lahko pozi-
tivno vpliva na krozenje znanja med tujino in Slovenijo. Posebej pa moram
omeniti tudi Fundacijo Ivana Vidava, ki je ime dobila sele po smrti skromne-
ga akademika in velikega matematika in mnogim mladim matematikom
in naravoslovcem pomaga premostiti obdobja pred zacetkom ali po koncu
doktorskega studija.
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Akademija se trudi, da je enako delavna, kot je bila njena predhodnica Aca-
demia operosorum, katere geslo je bilo Sibi et aliis operosi. Na akademijski
spletni strani se vsak lahko prepric¢a o stevilnih posvetih in okroglih mizah,
ki redno potekajo pri nas. Posveti obravnavajo zelo Sirok nabor aktualnih
tem, od sovraznega govora do nevarnosti, ki jih prinasata raéunalnistvo
in umetna inteligenca, od pravic otrok do problemov dolgoZive druzbe, od
gozdarstva do prenove Evrope. Sklepi posvetov pomenijo svetovanje politiki.
Dejavnost Akademije pomembno popestrijo $tevilna predavanja, se posebej
tista, ki jih pripravijo novi izredni in dopisni élani.

Skozi projekt Naravna in kulturna dedi$¢ina slovenskega naroda namenja-
mo posebno skrb razvoju slovenskega jezika, pravopisu, slovarju knjiznega
Jjezika, terminoloskim slovarjem in spletiséu Fran.

Akademija se odlikuje tudi z bogatim mednarodnim sodelovanjem. Dogovo-
re o sodelovanju imamo podpisane z ve¢ kot 40 akademijami po vsem svetu.
Vkljuéeni smo v delo ve¢ mednarodnih akademijskih zvez, ki obravnavajo
globalne probleme. Sodelujemo tako s podonavskimi in zahodnobalkanski-
mi akademijami kakor tudi s srednjeevropskimi.

Clani razreda za umetnost pripravljajo razstave, koncerte, branja poezije,
izdajajo leposlovne knjige in sodelujejo pri mednarodnih izmenjalnih likov-
nih projektih. Njihova dejavnost bo $e posebej pomembna zdaj, ko oZivljamo
FinZgarjevo vilo v Trnovem in Skerkovo domacdijo v Trnovci, pri nasih roja-
kih v Italiji.

Pohvalimo se lahko tudi z bogato zaloznisko dejavnostjo. Ponosni smo na re-
vijo Acta carsologica, ki je najpomembnejsa mednarodna krasoslovna revi-
Jja; krasoslovje je edino znanstveno podrodje, kjer se slovenska strokovna po-
imenovanja uporabljajo tudi v mednarodnem okolju. V zadnjem éasu smo
obsezni biografski monografiji posvetili uglednima slovenskima akademiko-
ma fiziku Antonu Peterlinu in kemiku Maksu Samcu, odliéno slikarsko mo-
nografijo pa Zoranu Musiéu. Ob 75-letnici nase ustanove smo v dveh knjigah
izdali njeno zgodovino od ustanovitve do slovenske osamosuvajitve. In kot je
ob tej prilonostiizSel biografski zbornik vseh ivih élanovAkademije, je zdaj,
ob njeni 8o-letniciizsla knjiga s predstavitvijo vseh pokaojnih élanic in élanov.

Akademikinje in akademike pogosto najdemo med Presernovimi ali Zoiso-
vimi nagrajenci in prejemniki uglednih mednarodnih priznanj, dopisne éla-
ne pa tudi med nobelovci. To vedno znova potrjuje, da medse odgovorno in
skrbno izbiramo najodli¢nejse strokovnjake in umetnike.
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I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Aleksander Bajt

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob prejemu éastnega
doktorata iz rok tedanjega
rektorja Univerze v Ljubljani
praof. dr. JoZeta Mencingerja
leta 1998. Arhiv Univerze v
Ljubljani.

Aleksander Bajt se je rodil 27. februarja 1921 v Ljubljani, kjer se je $olal, 1943
diplomiral na Pravni fakulteti, na kateri se je po krajsem delovanju v gospo-
darstvu in drzavni upravi 1951 zaposlil kot predavatelj politi¢ne ekonomije
in ostal uéitelj vse do upokojitve. Doktorat znanosti je z disertacijo Marxov
zakon vrednosti pridobil 1953. Po doktoratu je raziskoval in predaval na in-
Stitutih in univerzah v Evropi in ZDA, med drugim je bil izvoljen za redne-
ga gostujocega profesorja na University of Virginia. Z referati se je udelezil
Stevilnih mednarodnih posvetovanj, deloval je v razliécnih mednarodnih
zdruZenjih in uredni$kih odborih tujih ekonomskih ¢asopisov. L. 1963 je
ustanovil EIPF, Ekonomski institut, in ga 1973 osamosvojil. Institut, ki se je
na zacetku ukvarjal s teoreti¢nimi problemi, je kmalu presel na podrodje
ekonomske politike in ekonometriéno analizo gospodarskih dogajanj, go-
spodarske politike in napovedovanja gospodarskih tokov. L. 1966 je postal
redni profesor, 1981 dopisni, 1987 pa redni ¢lan SAZU. Univerza v Ljubljani
mu je 1998 podelila ¢astni doktorat. Umrl je leta 2001.

Aleksander Bajt je kot ucitelj, predvsem pa raziskovalec odloé¢ilno obli-
koval slovensko ekonomsko misel. Na Pravni fakulteti je pou¢eval skoraj $ti-
ridesetlet. Utbeniki, ki jih je prenavljal, so preziveli vse spremembe politic-
nega in gospodarskega sistema; vnjih je marksisti¢na ekonomska misel, ki
jeimplicitna, povezana s sodobno standardno makro- in mikroekonomijo.

Analiza delovanja gospodarskega mehanizma je Bajta pritegovala pred-
vsem kot znanstvenika; bil je strasten raziskovalec in iskalec realisti¢nih
reSitev za vsakokratne gospodarske probleme. O njegovem obseznem raz-
iskovalnem delu govori bibliografija s stotinami ¢lankov in raziskovalnih
poroéil v razliénih jezikih ter desetine knjig in monografij. Ceprav so bila
dogajanja v jugoslovanskem gospodarstvu osnovni predmet njegovih ana-
liz, je objavljal tudi v najuglednej$ih tujih znanstvenih revijah, kjer je bil,
ker je uporabljal metode sodobne ekonomske analize, cenjen kot poznava-
lec mehanizma delovanja jugoslovanskega gospodarskega sistema.

Znanstveno delo Aleksandra Bajta lahko razdelimo v $tiri tematsko in de-
loma ¢asovno lo¢ena podrod¢ja oziroma razdobja. V petdesetih in v prvi po-
lovici Sestdesetih let se je ukvarjal s kriti¢no analizo marksisti¢ne ekonom-
ske misli. Temu je v $estdesetih in za¢etku sedemdesetih sledilo razdobje
preucevanja gospodarskih makroagregatov in uporabne ekonometrije,
med 1970 in 1990 pa ukvarjanje s problemi jugoslovanskega gospodarske-
ga mehanizma in gospodarsko politiko. Konec osemdesetih let se je vrnil
v teoreti¢ne vode in h kritiki mnogih, takrat popularnih, a ne prav trdnih
teoremov o transformaciji socialisti¢nih gospodarstev. Analiza lastninskih
razmerij pa je bila stalnica njegovega dela in podrodje, ki je najbrz Se zdaj
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najbolj relevantno. Posebno znana in analiti¢no pa tudi politi¢éno uporabna
je njegova delitev na lastnino v pravnem in lastnino v ekonomskem smislu,
s katero dokazuje, da je formalno kapitalisti¢no gospodarstvo lahko sociali-
stiéno in obratno; pomembni so odnosi v razdelitvi produkta.

Ekonomska veda mu ni bila le znanstvena disciplina, s svojimi ugotovit-
vami je posku$al usmerjati gospodarska dogajanja. Veljal je za neodvisno
osebnost; vsedemdesetih in osemdesetih letih je EIPF uveljavil kot institu-
cijo, ki je zanesljivo, neprizanesljivo in poSteno analizirala takratno gospo-
darsko dogajanje v Jugoslaviji. To so mu posebno v kriznih razmerah v za-
¢etku in na koncu osemdesetih let priznavale tudi zvezne vlade, ko so iskale
poti iz takratnih brezpotij tudi s spremembami gospodarskega sistema.
Skupna odlika njegovih del je aktualnost, ne glede na to, ali se je ukvarjal s
temeljnimi teoreti¢nimi dilemami ali z »manj pomembnimi« specifiénimi
problemi. Raznolikosti vprasanj, ki jih je obravnaval, je prilagajal tudi ra-
znolikost metodologij; zamisli je poskusal potrditi s podatki. V predlogih za
reSevanje posameznih gospodarskih problemov je ostajal realist, ki ni ne-
posredno napadal ideolo$kih tabujev, ni padal v pasti ¢istih resitev oziroma
profesionalne doslednosti in ni predlagal reSitev, ki bi jih politika kot ideo-
losko ali politiéno neprimerne samodejno zavracala. Vedel je, da je znotraj
ideoloskih tabujev mogoce najti nacine in poti za dejanske spremembe in
da tuji sistemski okviri ne dajejo avtomati¢nih resitev. Lahko bi rekli, da
je imel obc¢utek, kaj je kdaj mogoce in kaj ni, zato mu je, ¢eprav je zahte-
val manj, uspelo dobiti ve¢. V Jugoslaviji obi¢ajno primerjamo dva ekono-
mista, tudi starostna vrstnika Branka Horvata in Aleksandra Bajta. Prvi je
bil povsem brez obc¢utka za svet okoli sebe, Bajt pa je bil mojster ideolosko
kamufliranega pisanja, s katerim je uspe$no polemiziral z vsakokratnimi
dezurnimi varuhi sistema. Njegove polemike so bile priloznost pokazati ne
le strokovno znanje, ampak tudi smisel za uveljavljanje svojih idej; v stilu in
jasnosti pisanja se skriva tudi skrivnost njegovega vpliva na politike. Izredno
velik je njegov prispevek k uvajanju kvantitativnih metod ekonomske anali-
ze; do zadnjih dni raziskovanja se je ukvarjal s Studijem in uporabo novih
metodologij. —JoZE MENCINGER
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Izidor Cankar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Foto Svetozar Bisi¢,
izrez. Arhiv ZRC SAZU.

Izidor Cankar (Sid, 22. april 1886-Ljubljana, 22. september 1958) je bil eden
glavnih pobudnikov ustanovitve slovenske akademije znanosti in umetno-
sti. Ker se je 1938 podal v diplomatsko sluzbo in so ga poznejse zivljenjske
okoli$¢ine vodile stran od znanstvene in profesorske kariere, je postal redni
¢lan SAZU Sele 1953. France Stele je ob Cankarjevi smrti v akademijskem
letopisu za 1958 zaobjel delovanje izjemnega izobraZenca: »Z uspehom se
je uveljavil kot politik, kot diplomat, kot organizator, kot urednik, kot lepo-
slovni pisatelj, kot znanstvenik, kot publicist, kot kritik in kot prevajalec.«
Z nemirnim in iniciatorskim duhom je dal vsem podrodjem, ki se jih je lo-
til, globok pecat. Velikopotezen uresnié¢evalec pogosto prelomnih idej pa je
s svojo nekonvencionalno Zivljenjsko potjo vzbujal v slovenskem prostoru
tudi Stevilne, pogosto nenaklonjene odzive.

Rodil se je v Sremu, slovenskemu kroja¢u in premozni Nemki. Od 1897
je zivel v Ljubljani, kjer je koncal klasi¢no gimnazijo in $tudij teologije.
Po ma$ni$kem posveéenju 1909 je eno leto poslusal predavanja iz estetike
v Louvainu in Bruslju, nato pa se odlo¢il za $tudij umetnostne zgodovine
najprej v Gradcu in od 1911 na Dunaju, kamor je odSel tudi znameniti Josef
Strzygowski. Vendar ga ta s svojimi pogledi na umetnost ni prepri¢al, zato
si je za mentorja izbral Maxa Dvoraka in 1913 pri njem doktoriral z diserta-
cijo o baroénem slikarju Giuliu Quagliu, freskantu ljubljanske stolnice in
semeniske knjiznice. Se prej pa se je odpravil na potovanje po Italiji, da sije
v originalu ogledal Quaglieva dela in druge italijanske umetnine, o katerih
je poslusal $tevilna predavanja, a jih je poznal le s ¢rno-belih diapozitivov.
Esejisti¢ni roman S poti, ki ga je pisal na Dunaju in sproti objavljal v Domu
in svetu, je znamenita refleksija v obliki potopisnega dnevnika po krajih, v
katerih je zbiral gradivo za disertacijo. Ko je ob vrnitvi v Ljubljano konec
1913 prevzel urednikovanje revije Dom in svet, je mo¢no spremenil njen
koncept. V politiéno izjemno pomembnem ¢asu (1918/1919) je bil urednik
c¢asnika Slovenec. Potem ko je bil 1919 postavljen pred nalogo, da oblikuje
Studij umetnostne zgodovine na novoustanovljeni ljubljanski univerzi, je
ponovno od$el na Dunaj k svojemu profesorju Dvordku, da je v naslonitvi
na dunajsko umetnostnozgodovinsko $olo tudi na Slovenskem zasnoval so-
doben koncept $tudija. Po smrti bratranca Ivana Cankarja 1918 si je zadal
Se eno veliko poslanstvo in poskrbel za prvo izdajo pisateljevih zbranih del
(1925-1936). Tudi sam je od mladosti pisal eseje, leposlovje in kritike, pose-
bej je zaslovel z Obiski (1920), pogovori s slovenskimi umetniki.

Cankarjev umetnostnozgodovinski opus ni obsezen. Med prioritetami,
ki jih je videl kot temeljne za uspe$en razvoj stroke, so bile ustanovitev sta-
novskega drustva in znanstvene revije, Zbornika za umetnostno zgodovino,
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ki ga je prvih deset let tudi sam urejal, usmerjanje delovanja Narodne gale-
rije in pobuda za pripravo razstav, ki naj omogocijo pregled nad material-
nim fundusom (Zgodovinska razstava slovenskega slikarstva, 1922; Razsta-
va portretnega slikarstva na Slovenskem od 16. stoletja do danes, 1925). Svoje
pisanje za umetnostno zgodovino je osredinil na dve knjigi oziroma serijo
o razvoju stila Zgodovina likovne umetnosti v Zahodni Evropi in uvod vanjo
(Uvod v umevanje likovne umetnosti. Sistematika stila, 1926). Obe sta $e da-
nes najznamenitej$i deli slovenske umetnostne zgodovine, ¢eprav se ne
posvecata umetnosti slovenskega prostora. Cankarjeva zavzetost za termi-
nolosko pravilnost in jezikovno dovr$enost besedil sta postali anekdoti¢ni,
vendar pa dobili komaj kaj nasledstva, ki bi podobno teZilo k znanstveni re-
levantnosti v svetovnem merilu. Dekontekstualizirano metodo raziskovanja
in poucevanja, ki je desetletja po Cankarjevi smrti obvladovala ljubljansko
umetnostnozgodovinsko $olo z osredoto¢enostjo na formalne spremembe
v razvoju oziroma razlike med posameznimi umetniki, je bilo sicer za pot-
rebe novega ¢asa mogoce izpeljati iz Cankarjeve sistematike in zgodovine
stila, nikakor pa ju ne gre z njima enaditi.

Cankarjevo javno udejstvovanje kaze, kako premisljeno je svojo energijo
posvecal avtonomiji slovenskega naroda v institucionalnem in dru$tvenem
razvoju in pri tem ostajal izjemen svetovljan in estet, tudi kot eden usta-
noviteljev slovenske sekcije PEN. Najprej uredni$sko delo z avtorji, potem
profesuro ter nazadnje diplomatsko in politiéno udejstvovanje je imel za
pomembna orodja, s katerimi je lahko vplival na vi$anje kvalitete Zivljenja
in mi$ljenja posameznikov in Slovencev kot naroda. V kontekst njegovega
zavzemanja za avtonomijo, tudi znanstveno, sodi vzpostavljanje pogojev za
ustanovitev slovenske akademije znanosti in ne nazadnje za veliki nacional-
ni projekt Slovenski biografski leksikon.

Potem ko je odlo¢no pomagal Narodni galeriji v razvoju v kvalitetno
nacionalno institucijo, je 1933 zacel pripravljati moznosti za ustanovitev
in gradnjo Moderne galerije, za kar je pri Zenini druzini Hribar, v katero
se je poroc¢il 1926, pridobil tudi denar. L. 1936 je zapustil mesto profesorja
umetnostne zgodovine in od$el v diplomacijo. V politiki je ostal do 1947, ko
jebil upokojen.

Po Izidorju Cankarju se imenujejo nagrade in priznanja Slovenskega
umetnostnozgodovinskega drustva. —BarBARA MUROVEC

Literatura: Letopis SAZU, 5, 1953, Lj. 1954, str. 67—73 (z bibl.); F. Stele, Izidor Cankar — ute-
meljitelj ljubljanske umetnostnozgodovinske $ole, ZUZ, n. v. 4, 1957, str. 9—30; F. Stele, Letopis
SAZU, 9, 1958, Lj. 1959, str. 68-77 (z bibl.); F. Koblar, Spremna beseda, v: Izidor Cankar: Le-
poslovje — eseji — kritika, Ljubljana 1968-1969, 1: str. 317-361, 2: str. 373-428; A. Rahten, Izidor
Cankar, diplomat dveh Jugoslavij/A diplomat of two Yugoslavias, Menge$-Ljubljana 2009; A.
Puhar, Izidor Cankar, mojster dobro zasukanih stavkov. Zivljenje in delo Izidorja Cankarja
(1886-1958), Ljubljana 2016 (z bibl. str. 255-265).
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I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Emilijan Cevc

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: V Begunjah pri Cerknici.
Foto Borut Ursié. Fototeka
Umetnostnozgodovinskega
instituta Franceta Steleta
ZRC SAZU.

Emilijan Ceve se je rodil 5. septembra 1921 v Kamniku in umrl 3o. januar-
ja 2006 v Ljubljani. Ljudsko $olo je obiskoval v Kamniku, nizjo gimnazijo
v Novem mestu. Po maturi na vi§ji gimnaziji v Ljubljani se je 1940 vpisal na
oddelek za umetnostno zgodovino na Filozofski fakulteti v Ljubljani, kjer je
diplomiral 1946, 1952 pa doktoriral z disertacijo Srednjeveska plastika na
Slovenskem. V letih 1946-1947 je delal kot kustos v Narodni galeriji, 1950 se
je zaposlil kot asistent pri Sekciji za zgodovino umetnosti Instituta za zgo-
dovino SAZU, kjer je 1955 postal strokovni in 1958 znanstveni sodelavec,
1968 pa znanstveni svetnik. Vletih 1962-1963 se je s $tipendijo Humboldtove
ustanove izpopolnjeval pri prof. Theodorju Miillerju v Miinchnu. Po smrti
akademika Franceta Steleta je 1972 postal upravnik novoustanovljenega
Umetnostnozgodovinskega instituta SAZU in ostal njegov predstojnik do
upokojitve 1992. Ve¢ let je honorarno pouceval umetnostno zgodovino na
Akademiji za glasbo in Teolo$ki fakulteti, s strokovnimi nasveti je sodeloval
z mnogimi slovenskimi muzeji in galerijami ter s spomeni$kovarstvenimi
zavodi. Prejel je ve¢ priznanj, mdr. 1984 Herderjevo nagrado, 1997 Steletovo
nagrado in 2001 nagrado Izidorja Cankarja. Od 1990 je bil ¢astni ob¢an ob-
¢ine Kamnik. 24. aprila 1981 je bil izvoljen za dopisnega in 23. maja 1985 za
rednega ¢lana SAZU.

V mladosti se je uveljavil kot luciden spremljevalec sodobnega likovnega
dogajanja, ki ga je predstavljal vocenah in spremnih besedilih v razstavnih
katalogih. Raziskovalno se je najintenzivneje posveéal srednjeveskemu
kiparstvu, izsledke pa predstavil v znanstvenih monografijah Srednjeve-
ska plastika na Slovenskem (1963) in Poznogotska plastika na Slovenskem
(1970), knjigi Gotsko kiparstvo v seriji Ars Sloveniae (1967) in katalogu raz-
stave v Narodni galeriji Gotska plastika na Slovenskem (1973). S prispevki
o srednjeveskem kiparstvu je sodeloval tudi na mednarodnih znanstvenih
srecanjih, posebej odmevno ob razstavi Parlerji in lepi slog (1978/79) v K6l-
nu, kjer je predstavil parlerjanske vplive na Slovenskem in Hrvaskem, in na
mednarodnem umetnostnozgodovinskem kongresu na Dunaju leta 1983
s prispevkom o slovenskem kiparstvu okoli 1300. L. 1966 je objavil knjigo
Slovenska umetnost, celovit pregled umetnostnega dogajanja na Sloven-
skem od zgodnjega srednjega veka do 20. stoletja, ki je ostala v svoji zvrsti
do danes nepresezena. Slovenska umetnost ni le dokaz Cevéevega temelji-
tega poznavanja vseh podrocij slovenske umetnosti, ampak tudi njegovega
izjemnega jezikovnega ¢uta. V mladosti je bil tudi leposlovni prevajalec in
obetajo¢ literat; vrhunec njegovega literarnega ustvarjanja je knjiga ¢rtic
Preproste stvari, izdana 1944 (ponatis 1990), skrb za lepoto in plemenitost
jezika pa kazejo tudi vse njegove znanstvene objave. Raziskovanje kiparstva
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je pozneje razsiril Se na 16. in 17. stoletje, dosezke pa objavil v monografiji
Kiparstvo naSlovenskem med gotiko in barokom (1981). Za katalog ob razsta-
vi slovenske umetnosti 17. stoletja v Narodni galeriji 1968 je poleg pregleda
kiparstva prispeval tudi pionirsko razpravo o slikarski ustvarjalnosti tega
¢asa, ki jo je pozneje nadgradil z detajlnimi $tudijami posameznih spome-
nikov (slika sv. Ur§ule v Srednjih Bitnjah, 1975; freske na Goste¢em, 1986,
in v Ormozu, 1993; Celjski strop, 2002), ustvarjalcev (Peter Staedler, Jernej
Ramschissl, Almanach) in ikonografskih problemov. Posebej se je posve-
til umetnosti Valvasorjevega kroga: temeljno razpravo je objavil v katalogu
razstave Valvasor Slovencem in Evropiv Narodni galeriji 1989, s spremnimi
Studijami pa dopolnil ponatise Prizoriséa éloveske smriti (1969), Pasijonske
knjiZice (1970) in Ovidovih Metamorfoz (1984) ter faksimile Velike knjige gr-
bov (1993). Raziskal je tudi likovni pomen Dizmove bratovs¢ine (2000) in
Akademije operozov (1994). Napisal je Stevilne prispevke o slikarstvu 19. sto-
letja, predvsem o delu Matevza Langusa in slogovnem razvoju od romantike
do impresionizma. Rad se je loteval tem na meji med umetnostno zgodovino
in etnologijo (posebej poslikanih panjskih konénic) oz. arheologijo (pozno-
anti¢ni spomeniki, kontinuiteta med antiko in zgodnjim srednjim vekom).
Predano je sodeloval pri nekaterih lokalnih zbornikih in v njih kompleksno
osvetlil umetnostnozgodovinsko in §ir§o kulturno problematiko posame-
znih slovenskih okolij, predvsem rodnega Kamnika v Kamniskem zborniku
in Skofje Loke v Loskih razgledih, zmeraj pa so ga privlaéile tudi kompleksne
umetnostne in kulturne povezave med Slovenijo in Furlanijo oz. med Tol-
minsko in Benesko Slovenijo. Bil je najbolj vsestranski slovenski umetno-
stni zgodovinar, saj so mu bila domaca vsa obdobja in vse umetnostne zvrsti.
S svojim izjemnim enciklopedi¢nim znanjem je bil cenjen sodelavec tudi
pri Stevilnih leksikalnih in enciklopedi¢nih publikacijah (npr. Allgemeines
Kiinstlerlexikon, Enciklopedija Slovenije, Leksikon ikonografije, liturgike i
simbolike zapadnog krséanstva, Likovna enciklopedija Jugoslavije, Sloven-
ski biografski leksikon). —BLAZ REsMAN

Literatura: Letopis SAZU, 32/1981, str. 91—92; Letopis SAZU, 36/198s5, str. 67-68; Vita artis
perennis. Ob osemdesetletnici akademika Emilijana Cevca/Festschrift Emilijan Ceve (ur.
Alenka Klemenc), Ljubljana 2000; Rajko Bratoz, Emilijan Cevc (1920-2006), Letopis SAZU,
57/2006, str. 128-131; Silvester Gabr$¢ek, Ob slovesu dr. Emilijanu Cevcu, Varstvo spomenikov,
41, 2006, str. 186-187; Mil¢ek Komelj, Dragoceno izroéilo uéenjaka in umetnika. Emilijan Ceve
(1920-2006), Delo, 48/42, 21. 2. 2006, str. 15; Mil¢ek Komelj, Pripovedni u¢enjak in liriéni ume-
tnik. Vspomin Emilijanu Ceveu 1920-2006, Zbornik za umetnostno zgodovino, n. v. 42, 2006,
str. 291-298; Ana Lavri¢, Akademik dr. Emilijan Ceve (5. september 1920-30. januar 2006),
Umetnostna kronika, 10, 2006, str. 39-41; Blaz Resman, Emilijan Cevc. 19202006, Acta hi-
storiae artis Slovenica, 11, 2006, str. 285-288; Pesnitev in resnica. Cevcevo berilo (ur. Mil¢ek
Komelj), Ljubljana 2011.
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Stojan Cigoj

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Naslovnica Obligacij-
skega prava. Ljubljana 1962.

Rodil se je 27. junija 1920 v Strni§¢u (Kidri¢evo), osnovno $olo in gimnazi-
jo kondal v Ljubljani, se 1938 vpisal na ljubljansko pravno fakulteto, kjer je
1942 diplomiral in bil 1943 promoviran za doktorja prava. Strokovno se je iz-
popolnjeval v Franciji (Nancy), kjer je pridobil diplomo Evropskega univer-
zitetnega centra, Angliji in Svici kot $tipendist Unesca in Fordov §tipendist
1962-63 v ZDA. Umrl je v Ljubljani 19. septembra 1989.

Univerzitetno kariero je zacel 1950 in 1951 kot asistent, 1957 je postal do-
cent, 1961 izredni in 1966 redni profesor. Od 1967 do 1969 je bil dekan Prav-
ne fakultete v Ljubljani, od 1974 do 1975 pa predsednik fakultetnega sveta.
Vecé letje bil tudi predsednik komisije za druzbene vede za podelitev nagrad
Kidri¢evega sklada in Kidri¢evih nagrad.

Svoj znanstveni kredo je prena$al na Studente in mlajSe sodelavce. Na
rednem $tudiju je pritegnil s teoreti¢no analizo prakti¢nih primerov, sku-
§al je uvesti induktivno metodo po ameri$kem vzoru. Njegovi $tudenti se
spominjamo briljantnih predavanj na podiplomskem $tudiju in prispevkov
na konferencah, kjer je pokazal igralski dar. Imel je $tevilna predavanja
na tujih pravnih fakultetah, dejavno se je udeleZeval mnogih znanstvenih
konferenc in posvetovanj. Kot jugoslovanski delegat je sodeloval na veé
haaskih konferencah o kolizijskem pravu in pri pripravah za mednarodno
konferenco o nuklearni energiji na Dunaju v okviru mednarodne atom-
ske agencije. Zelo aktiven je bil na zakonodajnem podrodju tudi doma. V
zakonodajni komisiji zvezne skup$éine je sodeloval z elaborati pri pripravi
zakonov s civilnopravnega podrocja. Njegov vplivin ideje so bili posebej vi-
dni pri Zakonu o obligacijskih razmerjih in Zakonu o mednarodnem za-
sebnem pravu.

Dejaven je bil tudi vsodni praksi. Razen sodni$kega staza, ki je bil zaradi
njegove pokonéne drze zelo kratek, je bil kasneje sodnik porotnik pri Vis-
jem gospodarskem sodi$¢u v Ljubljani, arbiter zunanje trgovinske arbitra-
ze pri Gospodarski zbornici v Beogradu in arbiter pri mednarodni arbitrazi
o investicijah v Washingtonu.

Prejel je ve¢ nagrad: red dela z zlatim vencem (1969), red republike s sre-
brnimvencem (1980), nagrado Kidri¢evega sklada (1973) za delo Odskodnin-
sko pravo Jugoslavije, za Veliki komentar obligacijskega prava pa nagrado
Uradnega lista SFRJ (1986) za najbolj$e delo s podroéja pravnih znanosti,
objavljeno v SFRJ 1984/8s5, in Kidri¢evo nagrado (1988).

L. 1983 je bil izvoljen za dopisnega, 1987 pa za rednega ¢lana SAZU.

Cigojev znanstveni opus je izredno bogat in raznolik. Njegova bibliogra-
fija zajema veé kot 20 knjig, okrog 200 obsirnih razprav, ¢lankov, poro¢il in
50 objav v tujih jezikih. Med njegovimi najpomembnejsimi deli na podro-
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¢ju obligacijskega prava je obsezni sistem Obligacije iz 1976, iz katerega je
takoj po izidu Zakona o obligacijskih razmerjih zrasel prvi jugoslovanski
komentar tega zakona, kasneje pa Se obsezni Veliki komentar ZOR v $tirih
knjigah. Sistem obligacijskega prava je zaokroZen in izpolnjen s posebnim
delom (Kontrakti in reparacije, 1973 oziroma Institucije obligacij, 1989). Ci-
goj je posvecal pozornost tudi specialnim podroéjem. Tako so pomembna
njegova dela Odskodninsko pravo Jugoslavije (1972) in monografije Odgo-
vornost proizvajalca za $kodo po produktu (1977), Pravica do prijaznega
okolja (1978), Avtomobilist (1982), Nuklearno odskodninsko pravo (1985) in
Stanovanjska razmerja (1989). Prof. Cigoj je uveljavljeno ime tudi na podro-
¢ju transportnega in zavarovalnega prava, zlasti z deli Pomorsko pravo Ju-
goslavije (1974), Posli pomorske plovbe (1975) in Sinteza transportnega prava
(1987). Stevilne ¢lanke in razprave je profesor Cigoj posvetil tudi problema-
tiki avtorskega prava.

Pravna panoga, ki mu je bila $e posebej pri srcu, je mednarodno zasebno
pravo. Tudi tu nam je poleg $tevilnih ¢lankov in razprav zapustil dve tehtni
sistemati¢ni deli: Mednarodno pravo osebnih in premoZenjskih razmerij
(1984), ki obravnava splo$ni del mednarodnega zasebnega prava, in Med-
narodno zasebno pravo — posebni del (1966).

Za vlogo in pomen prof. Cigoja pa ni odlo¢ilen samo obseg objavljenih
del. Se pomembnejia sta njegov poglobljen pristop in naéin, kako obrav-
nava posamezna vpra$anja. Vsa njegova dela so bogato dokumentirana s
teoreti¢nimi deli in judikaturo, ki ji je kot teoretik Ze pred 30 leti pripisoval
podoben pomen, kot ga ima v anglosagkih pravnih sistemih. Siroko pozna-
vanje tujih pravnih sistemov mu je bilo podlaga za poglobljeno primerjal-
no analizo, na osnovi katere je prikazal prednosti in slabosti posameznih
reSitev in se zavzel za tisto, ki jo je imel za najprimernej$o. Pri tem sta mu
bili glavni vodili nacdeli pravi¢nosti in morale. Njegovo pojmovanje prava
je vrednostno in ima opazen naravnopravni nabaoj: v ospredju sta ¢lovek in
problem njegovega pravnega varstva. V Obligacijah je zapisal: »Nekatere
moralne norme pa so tako moc¢ne, da lahko nadkrilijo normo postavljene-
ga pravax (str. 194). Bil je trdna in premocrtna osebnost in tudi znanstvenik
v najboljSem pomenu besede, skrajno discipliniran in delaven, v njem je
neprestano tlel dvom, nenehno je premisljal in iskal resitve, ki naj bi bile
pravno pravi¢cne. —AbpA PoLAINAR PAvENIK

Literatura: Stojan Cigoj, v: Letopis SAZU, 34 (1984), str. 64-65; 38 (1988), str. 70-71; in 40
(1990), str. 157—160; Bojan Zabel: Stojan Cigoj, v: Enciklopedija Slovenije, 2 (1988), str. 66; Ada
Polajnar - Pavénik: Stojan Cigoj. In memoriam, v: Nasi razgledi, 38 (1989) 20, str. 585; Stojan Ci-
g0j,v: SAZU ob petdesetletnici, biografski zbornik, 1988, str.19; Marko Ilesi¢: Akademik prof. dr.
Stojan Cigoj, v: Pravnik 44 (1989), str. 569-570; Alojzij FinZzgar: Akademik, profesor, dr. Stojan
Cigoj (1920-1989), v: Zbornik znanstvenih razprav, 50 (1990), str. 18—36; Ada Polajnar - Pavénik:
Stojan Cigoj, v: Izrocilo pravne znanosti (2008), str. 597-599; Ada Polajnar - Pavénik: Opus pro-
fesorja Stojana Cigoja, v: Stojan Cigoj (1920-1989), Zbornik razprav s simpozija SAZU ob 20-le-
tnici smrti, Ljubljana 2009, str. 15-22..
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Dragotin Cvetko

Zg.: ArhivZRC SAZU.

Sp.: Akad. Cvetko ob obisku
prof.Jirija Sehnala (2. in

1. zleve), ob njiju prof. dr.
Joze Sivec in prof. dr. Andrej
Rijavec na terasi Filozofske
fakultete. Arhiv Muzikolo-
skega instituta ZRC SAZU.

Muzikolog Dragotin Cvetko se je rodil 19. septembra 1911 v Vugji vasi in umrl
2. septembra 1993 v Ljubljani.

Maturiral je 1932 na uditeljiS$éu v Mariboru. Na Filozofski fakulteti v
Ljubljani je 1936 diplomiral iz pedagogike in psihologije z logiko in etiko,
leto pozneje pa je koncal Solanje na Visoki Soli drzavnega konservatorija v
Ljubljani. L. 1938 je na Filozofski fakulteti doktoriral s tezo Problem obéega
mugzikalnega vzgajanja ter izobrafevanja, 1937 in 1938 pa se je izpopolnje-
val tudi v Pragi iz kompozicije na mojstrski $oli drzavnega konservatorija in
Institutu za glasbeno vzgojo, kjer se je zacel navduSevati za glasbenozgodo-
vinske §tudije. Sprva je predaval na Drzavnem konservatoriju oz. Glasbeni
akademiji (1938-1943), med vojno je bil ¢lan Znanstvenega instituta pri Slo-
venskem narodnoosvobodilnem svetu, po vojni pa profesor glasbeno-zgo-
dovinskih predmetov na Akademiji za glasbo. L. 1952 je bil izvoljen v redne-
gaprofesorjain za nadelnika znanstvenega oddelka oz. oddelka za glasbeno
zgodovino, 1962 pa je na njegovo pobudo z delovanjem zacel Oddelek za
muzikologijo na Filozofski fakulteti, kjer je Cvetko predaval vse do upoko-
jitve 1981. Na osnovi njegovega predloga je bil ustanovljen tudi Muzikoloski
institut pri SAZU, katerega nacelnik je bil med 1980 in 1993.

Izredni ¢lan SAZU je od 7. februarja 1967, redni od 5. februarja 1970.

Po zgodnjem $tudiju kompozicije se je Cvetko Ze med izpopolnjevanjem v
Pragi zacel vse bolj zanimati za glasbeno zgodovino, in tako tudi za muziko-
logijo. Po vrnitvi v Ljubljano je zacel s sistemati¢no izgradnjo najprej znan-
stvenega oddelka in nato oddelka za glasbeno zgodovino na AG. Najvedji met
je dosegel z ustanovitvijo oddelka za muzikologijo na Filozofski fakulteti,
zato velja za zacetnika institucionalne muzikologije na Slovenskem - po-
leg Oddelka in Instituta je polozil tudi temelje za mednarodno znanstveno
revijo Muzikoloski zbornik, ki jo je urejal od ustanovitve 1965 do 1981. Mo¢-
no je bil navzo¢ v mednarodnem znanstvenem prostoru, tak$ne vezi pa so
pripeljale tudi do podpredsedstva v Mednarodnem muzikoloskem drus$tvu
(1967—72) in odmevnega srec¢anja dru$tva v Ljubljani 1967.

V zvezi s Cvetkovim znanstveno-raziskovalnim delom gre izpostaviti
predvsem njegovo prediranje v zgodovino slovenske glasbe, zbrano v treh
obseznih zvezkih Zgodovine glasbene umetnosti na Slovenskem (1958-60),
kijoje pozneje vzpostavil $e v ozko primerjalno povezavo z zgodovino evrop-
ske glasbe (Slovenska glasba v evropskem prostoru, 1991), $ir§o mednaro-
dno pozornost pasije zagotovil z zgodovino glasbe juznoslovanskih narodov
(Musikgeschichte der Siidslawen, 1975). V skladu z nazori svojih profesorjev
na ljubljanski Filozofski fakulteti se je Cvetko v svoji metodologiji zavezal
predvsem pozitivizmu in zgodovinski popisovalnosti, ki je v njegovih delih
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vedno skrbno dokumentirana, zaupal pa je tudi slogovni razdelitvi in ideji
razvojnega organicizma. Bil je preprican, da je glasbeno-zgodovinski razvoj
vperifernih pokrajinah, ki so bile v stalnem dotiku z osrednjimi glasbenimi
snovanji, potekal identi¢no kot v velikih centrih, zato je v slovenski zgodo-
vini poiskal glasbene izvore v vseh zgodovinskih obdobjih. Glasbenozgo-
dovinsko tvornost je vedno povezal s $irSo kontekstualno situacijo: zgodo-
vinsko, socialno in kulturno.

Je avtor veé kot 20 monografij in 200 znanstvenih ¢lankov. V seriji mo-
nografij je predstavil Zivljenje in delo pomembnih slovenskih skladateljev
(Risto Savin, 1949, Davorin Jenko, 1955, Iacobus Gallus Carniolus, 1965,
Anton Lajovic, 1987, Gojmir Krek, 1988, Slavko Osterc, 1993) in ustanov
(Academia Philharmonicorum Labacensis, 1962), vmanj$i meri pa se je po-
svecal vprasanjem sistemati¢ne muzikologije. S svojim pedago$kim delom
je vzgojil mocéno generacijo slovenskih in jugoslovanskih muzikologov in
postavil metodoloske in institucionalne temelje za razvoj muzikologije na
Slovenskem.

Prejel je Presernovo nagrado (1961), Herderjevo nagrado za Zivljenjsko
delo (1972), nagrado Avnoja za Zivljenjsko delo (1982) in Kidri¢evo nagrado
za zivljenjsko delo (1987). L. 1982 mu je Filozofska fakulteta podelila naslov
zasluznega profesorja, prejel pa je tudi ¢astne doktorate Univerze v Lju-
bljani, Svetovne univerze iz Tucsona v Arizoni (ZDA) in Univerze v Bologni.
—GREGOR PoMPE

Bibliografijo dela akademika Cvetka je mogod¢e najti v ¢lanku: Joze Sivec, Bibliografija

znanstvenega in publicisticnega opusa akademika Dragotina Cvetka, Muzikoloski zbornik 27
(1991), str. 5-34.
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I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Metod Dolenc

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Gojmir Anton Kos, Me-
tod Dolenc, slika z Instituta
za kriminologijo Pravne
fakultete v Ljubljani.

Metod Dolenc se je rodil 19. decembra 1875 na Slapu pri Vipavi. Ljudsko $olo
je obiskoval v rojstnem kraju, gimnazijo je zacel obiskovati v Ljubljani, do-
konéal pa jo je v Novem mestu, kjer je 1893 maturiral. Po maturi je odsluzil
vojas$ki rok, od 1894 do 1898 je $tudiral pravo na Univerzi na Dunaju, kjer je
1899 promoviral. Naslednja leta je delal kot pripravnik na sodi$¢u v Novem
mestu (1898-1899). Ko je opravil pravosodni izpit, je delal kot sodni pristav
(1900) v Novem mestu, nato na vi§jem dezelnem sodi$¢u v Gradcu (1905-
1909), 1909 je bil imenovan za okrajnega sodnika pri okrajnem sodi$¢u v
Gradcu. Med prvo svetovno vojno je bil vojaski sodnik v Rusiji, Romuniji in
Italiji. L. 1917 je postal dezelni sodni svetnik na vi§jem dezelnem sodi§éu v
Gradcu; 1918 je bil dodeljen vi§jemu deZelnemu sodi$¢u v Ljubljani, 1919 je
postal vi§ji sodni svetnik; od marca 1920 pa je bil redni profesor na Pravni
fakulteti Univerze v Ljubljani. Vletih 1921-1922, 1925-1926 in 1935-1936 je bil
dekan Pravne fakultete, 1929-1930 pa rektor Univerze. L. 1928 je postal ¢lan
Jugoslovanske akademije znanosti in umetnosti v Zagrebu, 1933 ¢astni dok-
tor Univerze v Bratislavi. L. 1938 je bil izvoljen za ¢lana Akademije znanosti
inumetnosti v Ljubljani. Umrl je v Ljubljani 1o. oktobra 1941.

Dolenc se je posveéal dvema pravnima podrodjema: kazenskemu pravu
in z njim povezanim vedam in pravni zgodovini. Na obeh podrodjih je opra-
vil nekatera temeljna dela, ki so dala trajni pec¢at obema panogama, posku-
sil pa se je tudi vleposlovju.

Na Pravni fakulteti je bil pobudnik ustanovitve Zbornika znanstvenih raz-
prav, na Akademiji znanosti in umetnosti pa zacetnik zbirke Pravni spome-
niki slovenskega naroda.

Opravljal je vrsto funkcij na strokovnem podrodju: od 1920 je bil ¢lan ka-
zenskopravne sekeije stalnega zakonodajnega sveta ministrstva za pravo-
sodje; aktivno je sodeloval priredakeiji kazenskega zakonika in zakona o ka-
zenskem postopku; bil je ¢lan komisije za pripravo univerzitetnega zakona;
vobdobju1929-1931 je bil ¢lan vrhovnega zakonodajnega sveta; od 1933 ¢lan
svetovalnega odbora za kazenske zavode; od 1935 ¢lan mednarodne komisi-
je za kazensko pravo. Od 1922 je bil eden izmed vodij jugoslovanskega zdru-
zenja pravnikov. Dve desetletji je bil predsednik drustva Pravnik in pozneje
njegov ¢astni ¢lan. Kot predstavnik tega drustva je sodeloval pri pripravah za
ustanovitev Akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani; bil je med prvimi
¢lani razreda za pravne vede AZU in do svoje smrti nacelnik razreda.

Dolenc je bil intenzivno vpet tudi v mednarodno delovanje. Objavljal je
v $tevilnih strokovnih glasilih predvsem v drzavah srednje Evrope (na pri-
mer Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft, Archiv fiir Krimi-
nalanthropologie und Kriminalistik, Zeitschrift fiir Ost-europeisches Recht,
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Zpravy ustavi slovanskich prav); redno se je aktivno udelezeval mednaro-
dnih sre¢anj (na primer v Pragi, Berlinu, Parizu, Rimu, Bratislavi).

Na podrodju kazenskega prava je ne le aktivno sodeloval pri njegovem
nastajanju, temvec je tudi objavil temeljna dela za njegovo uporabo. Tolmac¢
h Kazenskemu zakoniku kraljevine Jugoslavije (Ljubljana, 1929, 608 str.; v
hrvas¢ini: Zagreb, 1930, 375 str.) je predstavljal prvi komentar kazenskega
zakonika. V komentarju je dokaj podrobno razélenil dolo¢be posameznih
institutov splo$nega dela in vsa kazniva dejanja, obseZena v posebnem delu
zakonika.

Skupaj z A. Maklecovom je Dolenc pozneje (Ljubljana, 1934, 415 s.; Be-
ograd, 1935, 320s.) izdal Sistem celokupnega kazenskega prava kraljevine
Jugoslavije. To delo predstavlja prvo teoreti¢no utemeljeno razélembo te-
daj veljavnega kazenskega materialnega prava. V njem sta avtorja podala
stali$¢a tedaj uveljavljenih pogledov na to podrodje v okviru treh temeljnih
sestavin: kaznivo dejanje — storilec — (kazenska) sankecija. V svojih delih se
je zavzemal za zamisli tedaj prevladujoce socioloske $ole kazenskega prava,
poudarjal je pomen eti¢nih sestavin kazenskega prava. Med drugim je na-
sprotoval smrtni kazni, evtanaziji, prisilni sterilizaciji in splavu.

Poskrbel je tudi za prvi komentar zakona o kazenskem postopku — Sodni
kazenski postopnik kraljevine Jugoslavije (Ljubljana, 1932, 472 str., Beog-
rad, 1933, 375 str.).

Dolenc je bil enako ploden pisec tudi na podroé¢ju pravne zgodovine. Za
to podrodje se je ogrel kot sodnik v Gradcu. Kot profesor novoustanovljene
Pravne fakultete v Ljubljani je prevzel poleg predavanj iz kazenskega prava
tudi predavanja iz pravne zgodovine, kar je ozivilo njegovo zanimanje za to
podrodje. Poleg nekaterih razprav s tega podrodja je objavil monografije:
Dusanov zakonik. Primerjalni prikaz pravnih razmer po Dusanovem zako-
niku in po istodobnem germanskem pravu s posebnim ozirom na Slovence
(Ljubljana, 1925); Pravna zgodovina za slovensko ozemlje (Ljubljana, 1935)
in Gorske bukve v izvirniku, prevodih in priredbah (Ljubljana, 1940). Pravna
zgodovina za slovensko ozemlje predstavlja prvi sinteti¢ni prikaz te temati-
ke in je kot taka zelo pomembna, ¢eprav so poznej$i avtorji, zlasti S. Vilfan,
utrdili stali$¢e, da je utemeljeno razélenjevati pravno zgodovino Slovencev,
¢etudi pri tem uporabljamo vire, ki so bili za ozemlje, na katerem so Ziveli
predniki Slovencev, zapisani v nemskem jeziku.

Dolenc je objavil tudi nekaj leposlovnih del, slovel pa je tudi kot odli¢en
pianist in baritonist. —ALENKA SELIH

Viri: Slovenski biografski leksikon; Primorski slovenski biografski leksikon; Dolenc, M.,
Tolmaé¢ h Kazenskemu zakoniku kraljevine Jugoslavije (Ljubljana, 1929, 608 s.; v hrvas¢ini:
Zagreb, 1930, 375 s.); Dolenc, M., Maklecov, A., Sistem celokupnega kazenskega prava kralje-
vine Jugoslavije. Ljubljana, 1934, 415 s.; Beograd, 1935, 320 s.; Dolenc, M., Pravna zgodovina za
slovensko ozemlje (Ljubljana, 1935)
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I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Alojzij Finzgar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Del pisma, ki ga je Karlu
Zupandic¢u poslal akad. Fin-
Zgar tri mesece pred smrtjo;
naslovnik steje pretezni

del pisma za Finfgarjevo
znanstveno oporoko. Osebni
arhivKarla Zupancéica.

Rodil se je 30. decembra 1902 v Skofji Loki. Diplomiral je 1927 in doktoriral
1928 na Pravni fakulteti v Ljubljani. Kot sodnik je do 1941 sluzboval v Celju,
med drugo svetovno vojno pa kot izseljenec in pozneje demobilizirani ude-
lezenec NOV tudi v Bosni. Po 1945 je delal na Ministrstvu za pravosodje LRS.
L. 1948 je bil izbran za izrednega, 1955 pa za rednega profesorja civilnega in
rodbinskega prava na Pravni fakulteti v Ljubljani. Bil je dekan te fakultete in
dolgoletni predstojnik katedre za civilno pravo. L. 1975 je bil izvoljen za do-
pisnega in 1978 za rednega ¢lana SAZU. L. 1988 je postal dopisni ¢lan JAZU.
L. 1979 je bil imenovan za zasluznega profesorja Univerze v Ljubljani. Za Zi-
vljenjsko delo na podro¢ju prava je 1972 prejel Kidri¢evo nagrado. Dozivljal
je Se druge casti, delezen je bil $tevilnih priznanj, dobival je odlikovanja.

V zacetnih letih delovanja na PF je napisal u¢benike iz stvarnega, dedne-
gainrodbinskega prava. Gre za temeljna sistemska dela tako po vsebini kot
po metodi in uporabljenem znanstvenem instrumentariju. Krasi jih, tako
kot Finzgarjev celotni znanstveni opus, ki razen obligacijskega prava zaje-
ma vsa, tudi mejna podrodja civilnega prava, pregnanca misli in izraza ter
sistemati¢nost podajanja.

Na stvarnopravnem podrodju velja omeniti knjigo Stvarno pravo, 1970
(prej pa 1952). Zajemal je predvsem iz nasega zgodovinskega ODZ, vendar
pri tem ni bil nesprejemljiv za nove dogmati¢ne pristope. To sicer velja za
celotno dolgo obdobje njegovega tvornega razvijanja stvarnopravnih odno-
sov (B. Sajovic).

Med FinZgarjevimi objavami s podro¢ja dednega prava je na prvem mes-
tu knjiga Dedno pravo Jugoslavije, 1962 (prej pa 1957). Napisal je $e nekaj
odmevnih del z dednopravno snovjo. Posebej je treba opozoriti na izredno
uporabno razpravo Nasledivanje v Enciklopediji imovinskog prava i prava
udruzenog rada, II, 1978.

FinZgar ima velike zasluge tudi za razvoj slovenskega druzinskega pra-
va. Razen knjige Rodbinsko pravo, 1952 (znatno dopolnjeniv 2. izdaji, 1970)
je napisal Stevilne ¢lanke in razprave. Tehtne predloge ureditve najdemo v
obseznem besedilu Koncepcija razvoda braka u zakoniku o porodiciv delu
Neke sustinske dileme u porodici u nasem drustvu sa stanovista kodifikacije
porodiénog prava, 1971. V Zakonu o zakonski zvezi in druzinskih v razmer-
jih (1976) so njegove $tevilne pomembne resitve.

Profesor Finzgar se je posvetil tudi sistemati¢ni obdelavi fenomena
pravne osebe. Njegovo osrednje delo s tega podrodja je monografija Osebe
civilnega prava, 1976. Pozneje se je lotil problematike osebnostnih pravic in
njihovega pravnega varstva. Po vrsti posameznih ¢lankov je sestavil obsirno
temeljno sistemsko delo Osebnostne pravice, 1985, v katerem se je po vrsti
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svojih pomembnih prispevkov slovenski pravni teoriji ponovno predstavil
kot njen pionir (B. Sajovic).

Najve¢ pozornosti, znanstvenega zanimanja in Zivljenjske modci pa je
Finzgar posvetil problematiki druzbene lastnine in upravljanja druzbenih
sredstev. Postavil je nelastninsko koncepcijo druzbene lastnine, zasno-
val pa je tudi njeno pozitivno opredelitev, pri kateri razlikuje med njenim
ekonomskim pojmom in druzbeno lastnino v pravnem smislu. Finzgar je
od vsega zacetka uvidel ne le potrebo, vplivati na nastajanje in usmerjanje
druzbenopravne zakonodaje, ampak tudi neizbeznost vklju¢evanja neprav-
niskih, predvsem ekonomskih prvin tega teoreti¢no najbolj zanimivega in
prakti¢no usodnega instituta polpreteklega obdobja (A. Bajt). Finzgarjeve
misli o druzbeni lastnini so odlo¢ilno vplivale na oblikovanje predpisov tudi
po tem, ko se je konstrukt druzbene lastnine zaradi ekonomske neuéinko-
vitosti v bistvu izjalovil (L. Ude). Ob vseh prizadevanjih in iskanju sistemskih
re$itev problemov, ki so bistvenega pomena za pravno Zivljenje nase druz-
be, pa je profesor FinZgar vedno nasel ¢as za obravnavanje vprasanj iz pra-
kse, na katera mora odgovoriti (tudi) pravna znanost. Se 1993 je objavil vrsto
¢lankov s tako vsebino in ¢isto na koncu, 1994, zgledno znanstveno delo,
monografijo Lastnina na fiziénih delih stavb. Ob raziskovanju druzbene
lastnine se FinZgar, prepri¢an v pravilnost svojega razmisljanja, ni uklanjal
drugaénim, politi¢no motiviranim razlagam. Toda tudi vnovih razmerah se
ni spremenil. V zadnjih letih je grajal nekatere posege v pravni sistem, ki
jih vsebujejo novi lastninski predpisi. To je osnovna tematika razprave Pre-
oblikovanje druzbene lastnine v drugo obliko lastnine (ZZR, 1992, str. 5-12).

Profesor Finzgar, markanten moz slovenske pravne znanosti, je nam,
svojim uc¢encem, vtisnil poseben pecat. Ob svoji neverjetni delavnosti in
ustvarjalnosti nam je nehote vzbujal slabo vest, ki nas je priganjala k delu.
Ob¢udovali smo njegovo Ze kar pregovorno akribijo, skromnost in intelek-
tualno poStenost. Razen z izredno znanstveno dedi$é¢ino nas je profesor
FinZgar obogatil tudi zaradi svojih znacajskih lastnosti.

Umrl je 28. marca 1994 v Ljubljani. —KAREL ZupANCIC

Literatura: Stojan Cigoj: Pogled na osebnost in delo Alojzija Finzgarja, v: ZZR, LII. letnik,
1992, str. 1-21; Bogomir Sajovic: Akademik prof. dr. Alojzij FinZzgar — osemdesetletnik, v: Prav-
nik, 37, 1982/10-12, str. 372; Lojze Ude: Profesor Alojzij Finzgar — devetdesetletnik, v: Pravnik,
48, 1992/1-3, str. 103-104; Aleksander Bajt: Alojzij FinZgar (1902-1994), v: Letopis SAZU, 45
(1995), str. 92—93; Marko Ilesi¢: In memoriam — akademik prof. dr. Alojzij Finzgar, v: ZZR, 54
(1994), str. 295—-297; Polona Konéar, Bogomir Sajovic, Karel Zupan¢i¢, Ada Polajnar - Pavénik:
Akademik prof. dr. Alojzij FinZgar, v: Pravnik, 49, 1994/4-6, str. 202—215; Karel Zupanci¢: Aloj-
zij FinZgar, v: Izro¢ilo pravne znanosti, GV ZaloZba, 2009, str. 601-604. Popolni biografski in
bibliografski podatki so v ULBB 1— ULBB 5/3, 1999, str. 2653—2655.
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Stane Gabrovec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Stiéna, prazgodovinska
naselbina na Cvingerju.
Izkopavanja Narodnega
muzeja Slovenije leta 1970.
Foto Sreco Habi¢. Arhiv
Arheoloskega oddelka Naro-
dnega muzeja Slovenije.

Stane Gabrovec, dr. arheoloskih znanosti, se je rodil 18. aprila 1920 v Ka-
mniku in umrl 12. januarja 2015 v Ljubljani. Maturiral je 1939 na gimnaziji
v Sentvidu nad Ljubljano, med II. sv. vojno je bil interniran v Italiji in Svici.
Na Filozofski fakulteti v Ljubljani je 1948 diplomiral iz arheologije in klasi¢-
ne filologije ter 1962 doktoriral v Zadru. V $tudijskem letu 1956—57 se je kot
univerzitetni asistent izpopolnjeval v arheolo$kem seminarju univerze v
Tiibingenu. Sluzboval je v Narodnem muzeju Slovenije, kjer je bil vodja ar-
heoloskega oddelka, od 1977 znanstveni svetnik, 1987 upokojen. Od 1969 je
kot pogodbeni profesor predaval prazgodovinsko arheologijo na Filozofski
fakulteti univerze v Ljubljani.

Izredni ¢lan SAZU je postal 23. aprila 1987, redni 30. maja 1991.

Klju¢no je sooblikoval slovensko arheolosko vedo na treh med seboj
prepletenih podro¢jih — na muzejskem, univerzitetno-pedago$kem in
znanstveno-raziskovalnem. Tako na prvem kot drugem podro¢ju pa ne bi
bil tako uspe$en, ¢e ne bi imel Siroke humanisti¢ne izobrazbe, ¢e ne bi bil
veliki humanist in vrhunski znanstvenik.

V Narodnem muzeju se je s sodelavei posvecal preureditvi arheoloske
zbirke in dopolnitvi njene dokumentacije s kartotekami in arhivskim gra-
divom. Gabrovéeva zasluga je bila, da so bili arheoloski depoji Narodnega
muzeja urejeni, dostopni in odprti za nadaljnje znanstveno proucevanje.
Sistemati¢no je skrbel za objavo starega fonda arheolo$kega gradiva, ne le
iz lastnega muzeja, temveé tudi tujih (Dunaj, Gradec, Trst, Harvard), kjer
ga je ve¢ kot polovica, in je bilo zaradi tega nedostopno za znanstveno ra-
ziskovanje. Najvidnejsi rezultati tega prizadevanja so objava zeleznodobne
nekropole z Mosta na So¢i v treh zvezkih (Most na Soéi (S. Lucia) I inII. Kat.
in monogr. 22, 1983, in 23/1-2, 1984-1985) ter ve¢ zvezkov o pomembnejsih
slovenskih arheolo$kih najdi$¢ih izpod peres njegovih uéencev (Kat. in mo-
nogr.16,1978; 17, 1979; 25, 1990; 26, 1991; 27, 1991; 36, 2004).

Poleg strogega muzealskega dela so izrednega pomena tudi Gabrovéeve
terenske raziskave. Z dr. Jozetom Kastelicem sta 1948-51 izkopavala staro-
slovansko in prazgodovinsko nekropolo na Pristavi pri Bledu (Dela SAZU,
CL I, 12/8, 1960). V letih 1960-74 pa je Gabrovec vodil velika mednarodna
izkopavanja v Sti¢ni (v sodelovanju arheolo$kega seminarja univerze iz
Marburga na Lahni, in§tituta Smithsonian iz Washingtona in arheoloske-
ga seminarja ljubljanske univerze), ki so bila v mnogih pogledih pionirska
in dragocena $ola modernih izkopavanj. Raziskave so prinesle pomembna
nova spoznanja o nastanku mogo¢ne naselbine nad Virom pri Sti¢ni v zgo-
dnji Zelezni dobi, ene najvecjih v jugovzhodnem predalpskem prostoru,
in graditvi njenega utrdbenega sistema ter tudi o njeni druzbeni ureditvi,

29



STANE GABROVEC

kot se reflektira iz nac¢ina pokopavanja v skupinskih, rodovno-druzinskih
gomilah. Rezultati teh raziskav pa niso pomembni le zaradi novih arheolo-
§kih najdb in podatkov, dali so namreé povsem nov uvid v zgodovino dolenj-
ske kulturne skupine, ki ima med Zeleznodobnimi kulturami Slovenije in
tudi v $irSem okviru Srednje Evrope ter Balkana nadvse pomembno mesto.
Objava v treh knjigah (Sti¢na I, Kat. in monogr. 28, 1994; Sti¢na I1/1, Kat. in
monogr. 37, 2006, in Sti¢na II/2, Kat. in monogr. 38, 2008-2010) je bila s pri-
znanjem sprejeta tudi v tujini.

Svoje glavno delo je Gabrovec posvetil raziskovanju bronaste in Zelezne
dobe v Sloveniji. Na osnovi sistemati¢nih objav gradiva in izkopavanj je dal v
svojih $tevilnih $tudijah sintezo bronaste in Zelezne dobe Slovenije, temelj-
nega znacaja je nova kronologija, ki je dozivela splosno mednarodno od-
mevnost. Na novo je opredelil kulturne skupine halStatskega in latenskega
obdobja na Slovenskem ter orisal njihovo kulturnohistori¢no podobo. Te-
meljne so tudi njegove razprave o posameznih zvrsteh materialne kulture
in s podro¢ja duhovne kulture. Med prve sodijo predvsem $tudije o obramb-
nem orozju (oklepih in ¢eladah), med druge o situlski umetnosti. Na novo je
postavil tudi probleme etni¢nih nosilcev Zeleznodobnih kultur na Sloven-
skem in Balkanu. Rezultate svojih $tudij je strnil v sinteti¢nem prikazu bro-
naste in Zelezne dobe Slovenije in Istre vmonumentalnem delu Praistorija
Jugoslovenskih zemalja TV/1983 in V/ 1987, katere sourednik je bil.

O rezultatih svojega dela je predaval na $tevilnih strokovnih srec¢anjih,
kongresih in v arheoloskih institutih doma in v tujini. Bil je urednik $tevil-
nih strokovnih publikacij in dolgoletni ¢lan uredniskega odbora Arheolo-
Skega vestnika. L. 1971 je vodil sekcijo za bronasto in Zelezno dobo na VIII.
svetovnem kongresu za pra- in protozgodovinske vede v Beogradu. Bil je
tudi soorganizator mednarodne razstave o situlski umetnosti, prikazane v
Padovi, na Dunaju in v Ljubljani.

0d 1962 je bil redni ¢lan Centra za balkanoloske Studije pri Akademi-
ji znanosti in umetnosti BiH v Sarajevu, od 1963 dopisni ¢lan Instituta za
pra- in protozgodovino Italije in od 1972 InStituta za etru$c¢anske in italske
Studije v Firencah, od 1967 izredni in od 1977 redni ¢lan Nems$kega arheolo-
Skega instituta v Berlinu, od 1985 dopisni ¢lan Bavarske akademije znanosti
v Miinchnu.

L. 1996 je prejel nagrado za Zivljenjsko delo Slovenskega arheoloskega
drustva, 2000 pa Zoisovo nagrado za zivljenjsko delo.

Za njegov 60. jubilej mu je Narodni muzej Slovenije posvetil 20.—21.
zvezek Situle (Zbornik razprav), za njegovo 8o-letnico je bilo organizirano
znanstveno srecanje pod pokroviteljstvom SAZU, objavljeno vArheoloskem
vestniku 52, 2001, za njegovo 9o. obletnico je potekala sve¢anost v muzeju v
Kamniku. —BiBA TERZAN

Bibliografija: 1949-1980: Zbornik, posveten Stanetu Gabrovcu ob $estdesetletnici. Situla

20/21, Razprave Narodnega muzeja v Ljubljani, 1980, str. 13—-23; Arheoloski vestnik 67, 2016,
str. 21-30.
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Ferdo Gestrin

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob svoji 8o-letnici leta
1996. Vozadju prof. dr.
Ignacij Voje.

Rojen je bil 8. oktobra 1916 v Ljubljani. Cepravdomav (sprva) dobro situirani
obrtniski druzini, so njegovo mladost zaznamovale tezke druzinske in soci-
alne razmere in le z veliko vztrajnostjo in samopomodjo je 1935 najprej kon-
¢al gimnazijo in 1940 $e $tudij zgodovine in geografije na Filozofski fakulteti
ljubljanske univerze. Po vojni, v kateri je bil 1941 nekaj ¢asa vojni ujetnik in
prisilni delavec, je najprej pouceval na poljanski gimnaziji in uéitelji$éu,
nato pa je bil republiski in§pektor za pouk zgodovine. Od 1950 do 1959 je
predaval na vi§ji pedagoski Soli. V tem ¢asu je objavil svoje prve znanstvene
razprave, bil ¢lan redakcijskega odbora, ki je pripravljala Zgodovino naro-
dovJugoslavije, napisal (tudi v soavtorstvu) ve¢ $olskih u¢benikov zgodovine
(pozneje so jim prav tako v soavtorstvu sledile tudi zgodovinske ¢itanke) in
z Vasilijem Melikom Slovensko zgodovino 1813-1914 (1950), ki je bila kasne-
je (1966) precej razsirjenja in je dozivela Siroko recepcijo. L. 1959 je postal
asistent na oddelku za zgodovino FF, kjer je naslednje leto tudi doktoriral s
povsem novo temo: Trgovina slovenskega zaledja s primorskimi mesti od 13.
do konca 16. stoletja, ki je 1965 izSla v seriji Dela I. razreda SAZU in za kate-
ro je istega leta prejel nagrado Sklada Borisa Kidri¢a za vrhunski dosezek
v znanosti. L. 1961, kmalu po doktoratu, se je v Parizu na Ecole Pratique de
Hautes Etudes izpopolnjeval pri takrat najbolj znanem francoskem zgodo-
vinarju Ferdinandu Braudelu in v prestizni reviji Annales, ki jo je Braudel
urejal, objavil 1962 razpravo Economie et société en Slovénie au XVI* siécle, v
kateri je obravnaval tri za Gestrinovo celotno delo pomembna raziskovalna
podrodja: gospodarsko in druzbeno zgodovino ter slovensko 16. stoletje. L.
1960 je postal docent za ob¢o zgodovino srednjega veka, bil 1962 izvoljen za
izrednega in 1971 za rednega profesorja. Upokojil se je 1983.

Gestrinovo znanstveno delo je vsebinsko in kronolo$ko zelo raznovrstno
ter tudi zelo obseZno, njegovo tezi¢e pa je vendarle bilo na poznem sre-
dnjem in zgodnjem novem veku. Zlasti pionirske so bile raziskave, ki jih je
zacel z disertacijo in kjer je tudi z vztrajnim, dolgoletnim kontinuiranim de-
lom v italijanskih arhivih osvetlil tako reko¢ neznano plat gospodarskih in
migracijskih povezav slovenskega in Sir§ega zahodnobalkanskega prostora
zItalijo, zlasti znjenimi mesti na zahodnojadranski obali, in pokazal, daslo-
vensko ozemlje ni bilo usmerjeno samo proti nemskemu severu. Iz ukvarja-
nja z gospodarsko zgodovino in s stiki z Italijo so mu zrasle pomembne knji-
ge, npr. Mitninske knjige 16. in 17. stoletja na Slovenskem (1972), za katero je
tudi prejel nagrado Sklada Borisa Kidrica, Slovenske deZele in zgodnji kapi-
talizem (1991), v kateri je zlasti predstavil trgovino, tudi kmecko, in zgodnje
oblike kapitalisti¢cnega gospodarstva pri nas v 16. stoletju, in Slovanske mi-
gracijevltalijo (1998), kjer je sintetiziral svoje dolgoletne tozadevne raziska-
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ve in ki odriva $ir$i javnosti komaj poznano, slovansko plat italijanske zgo-
dovine. Z gospodarsko zgodovino, trgovino in prometom je povezana tudi
njegova monografija Pomorstvo srednjeveskega Pirana (1978), ki oznaduje
Se eno pomembno podrodje Gestrinovega delovanja: raziskovanje srednje-
veskega in novoveskega Zivljenja ob morju in z morjem (zlasti na primeru
Pirana). Poleg tega se je ukvarjal z reformacijo in protireformacijo, zlasti z
vidika druzbenih antagonizmov, s krajevno zgodovino, kjer je najve¢ pozor-
nosti namenil Ljubljani, posegal pa je tudi v teme iz sodobne zgodovine. Tu
izstopa njegova monografija Svet pod Krimom (1993, druga izdaja 2016), ki
je ve¢inoma posvecena dogajanju v podkrimskih vaseh v 2. svetovni vojni in
kjer je avtorju na ravni mikrozgodovine uspelo prikazati vso kompleksnost
in tragiko takratnega dogajanja.

Ferdo Gestrin je zaradi svojih del postal vodilni slovenski strokovnjak za
zgodovino prometa in eden najboljsih poznavalcev starej$e gospodarske
zgodovine; oboje z velikim mednarodnim ugledom.

Izredni ¢lan SAZU je postal 6. junija 1983, redni pa 23. aprila 1987. Za
svoje veliko in vsestransko delo je bil ve¢krat nagrajevan in odlikovan, med
drugim je prejel visoko odlikovanje Republike Italije in srebrni ¢astni znak
svobode Republike Slovenije.

Umrlje 9. aprila 1999. —PETER Stin

Gl. Darja Miheli¢ (ur.), Gestrinov zbornik, Ljubljana 1999 (z biografijo in bibliografijo).
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I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Joze Goricar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Arhiv Fakultete za
druzbene vede Univerze v
Ljubljani.

Joze Goricar se je rodil 20. januarja 1907 v Mozirju kot sin slovenskega izo-
brazenca, tamkaj$njega zdravnika. Po koncani srednji Soli v Celju je $tudi-
ral pravo v Ljubljani in Zagrebu, kjer je 1930 diplomiral, 1931 pa promoviral
za doktorja prava, potem se je posvetil advokaturi. Med vojno se je pridru-
zil partizanom, po vojni pa je bil, po demobilizaciji s poloZzaja sekretarja
vojaSkega sodi$c¢a divizije, sprva v sodni sluzbi, potem pa v sodni upravni
sluzbi, nazadnje kot pomo¢nik ministra za pravosodje. Prelomnica v Ziv-
ljenju in delu JoZeta Goricarja je bilo $tudijsko leto 1949/50, ko je zacel na
tedanji Pravni fakulteti v Ljubljani honorarno predavati predmet Osnove
marksizma in leninizma. V maju 1951 je bil izvoljen najprej za docenta za
predmet Uvod v druzbene vede, leto dni pozneje za izrednega, 1957 pa za
rednega profesorja za sociologijo. Bil je soustanovitelj Instituta za sociolo-
gijo ljubljanske Univerze in nato tudi njegov direktor, soustanovitelj socio-
loskega $tudija na Filozofski fakulteti, sooblikovalec socioloskih in politolo-
§kih programov na takratni Visoki $oli za politi¢ne vede in sousmerjevalec
njenega prehoda v akademski prostor ljubljanske Univerze kot Fakultete
za sociologijo, politi¢ne vede in novinarstvo in je na obeh tudi predaval.
0d septembra 1959 do avgusta 1961 je vodil sociolo$ki oddelek Instituta za
druzbene vede v Beogradu. Februarja 1969 je bil kot prvi sociolog izvoljen
za dopisnega ¢lana, marca 1976 pa za rednega ¢lana SAZU. Bil je nacelnik
oddelka za druzbene vede 1. razreda, funkcijo glavnega tajnika SAZU pa je
opravljal od junija 1980 do smrti v noéi od 20. na 21. februar 1985, ko je kot
tajnik bil v Novem Sadu.

L. 1979 je dobil naslov zasluzni profesor in istega leta tudi Kidri¢evo nag-
rado za zivljenjsko delo. Bil je ¢astni ¢lan Komiteja direktorjevv Evropskem
centru za koordinacijo raziskav in dokumentacijo druzbenih znanosti na
Dunaju in ¢lan Intituta za pravno sociologijo v Bruslju.

S svojim Uvodom v drugbene vede (1953), zlasti pa s poznej$o Sociologijo
- orisom marksistiéne splosne teorije o druzbi (1959) in nadaljnjim izpopol-
njevanjem tega temeljnega u¢benika splo$ne sociologije je profesor Goric¢ar
prispeval kuveljavitvi sociologije kot pedago$ke discipline ter druzboslovne-
ga znanja ve¢ tiso¢ $tudentov v vseh jugoslovanskih vseuéiliskih sredis¢ih,
kamor so v prevodu segali njegovi u¢beniki. Njegova pomembna mentorska
vloga je dobila svoj izraz tudi v tem, da se je iz generacije $tudentov Pravne
fakultete v Ljubljani, ki so diplomirali v obdobju 1956—1959, izoblikovalo ka-
drovsko jedro slovenske sociologije in politologije. Na $tudentovsko pobudo
(podpisanega) je 1954 uvedel »sociolo$ki proseminar«, kar je pomenilo, da
se je sociologija prvi¢ po drugi svetovni vojni pojavila vuradnih dokumentih
univerze. Sodeloval je pri ustanovitvi dveh jugoslovanskih zdruZenj, najprej
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skupnega za filozofijo in sociologijo, nato pa posebej za sociologijo, in delo-
val kot prvi urednik sociolo$ke strokovne revije Sociologija, ki je izhajala v
Beogradu.

Kot ugotavlja Niko To$ (1978), njegovo $tudijsko in raziskovalno priza-
devanje oznacujejo naslednja kljuéna tematska podrodja: 1. socioloska
interpretacija drzave in prava, 2. razvoj socioloskih teorij ter opredelitev
predmeta in druzbene vloge sociologije, 3. razredna struktura druzbe in
druzbena slojevitost, druzbeni konflikti, samoupravljanje in 4. prispevki h
graditvi sistema marksisti¢ne obce sociologije.

Kotsociologin obenem tudi pravnik je zastavljal vprasanje, kaksna je vlo-
ga pravnih norm kot dejavnika spreminjanja in razvoja druzbe od etatistic¢-
ne, centralisticne, birokrati¢ne in tehnokratske ureditve k samoupravlja-
nju. Teorijo o odmiranju drzave in programatski model samoupravljanja je
soocal z dejanskim stanjem, v katerem je razkrival avtokrati¢no razdelitev
vpliva 0z. mo¢i. V zelo odmevni razpravi o zari$¢ih druzbenih konfliktov je
izpostavljal vlogo samoupravljanja, drzave in blagovno-denarnega trga oz.
socialisti¢no demokracijo, birokrati¢ni etatizem in tehnokratsko politiko.

Njegovo pojmovanje sociologije je $iroko odprlo prostor za empiri¢no
raziskovanje druzbenega zivljenja. S svojimi deli se je zoperstavljal dogma-
tizaciji histori¢nega materializma in se zavzemal za njegovo povezanost z
druzbeno prakso ter aktualnimi problemi druzbenih sprememb. V sedem-
desetih letih se je upiral poseganju politike v sociolo$ko delovanje.

0d njegovih del naj dodatno izpostavim $e: Oris razvoja socioloskih te-
orij, 1969; Oris zgodovine politicnih teorij, 1959; Razprave in zapisi, 1979.
—ZDRAVKO MLINAR

Viri: Cobiss 1931~2016; Niko To§: Akad. in univ. prof. dr. JoZe Gori¢ar, Zbornik znanstvenih
razprav, Pravna fakulteta, 1978, str. 5-24; Alojzij FinZgar: JoZe Goricar, Letopis SAZU 36, 1985,

str. 159-160; Zapisi ob 100- letnici rojstva J. G., Teorija in praksa, 2007, let. 44, 3—4: L. Bavcon,
N.To§ Z. Mlinar, S. Saksida, M. Jogan, A. Igli¢ar; Enciklopedija Slovenije, 1989, $t. 3, str. 283.
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Bogo Grafenauer

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na odpriju razstave
slovenskih zgodovinarjevv
NUK 4. decembra 1961.

Rodil se je 16. marca 1916 v Ljubljani v druZini znanega slovenskega literar-
nega zgodovinarja in etnografa Ivana Grafenauerja, ki je izviral iz Koroske,
kar je vplivalo tudi na kasnej$e Grafenauerjevo zgodovinopisno delo. Po kla-
si¢ni gimnaziji je med 1935 in 1940 na ljubljanski Filozofski fakulteti Studiral
zgodovino in geografijo. Vtem ¢asu je kot Student kr$¢anskosocialisti¢nega
kroga deloval v akademskem drustvu Zarja, objavljal v Kocbekovem Deja-
nju in se udeleZeval t. i. »bohinjskih tednov«. Po diplomi je bil vpoklican v
vojsko, priSel ob napadu na Jugoslavijo 1941 v nemsko vojno ujetni$tvo, nato
v italijansko internacijo in se po kapitulaciji Italije vrnil v Ljubljano, kjer
je 1944 doktoriral z nalogo o kmeckih uporih. V tem ¢asu se je v povezavi s
Franom Zwittrom tudi Ze posvecal vprasanju slovenskih meja in kot strokov-
njak (zlasti za Koro$ko) 1946 sodeloval v jugoslovanski delegaciji na mirovni
konferenci v Parizu. Tega leta je postal tudi docent na novo ustanovljeni ka-
tedri za zgodovino Slovencev na Filozofski fakulteti v Ljubljani, kjer je delal
do upokojitve 1982 in kjer je predaval tudi uvod v Studij zgodovine. L. 1951 je
bil izvoljen za izrednega, 1956 pa za rednega profesorja. L. 1957-1958 je bil
dekan Filozofske fakultete. Ves ¢as svojega znanstvenega in univerzitetnega
delovanja je bil zelo aktiven tudi v okviru stanovske organizacije slovenskih
zgodovinarjev: med drugim je bil med 1947 in 1968 prvi glavni in odgovorni
urednik Zgodovinskega éasopisa ter med 1968 in 1974 predsednik Zgodo-
vinskega drustva za Slovenijo. Ni¢ manj tesno je bil povezan s Slovensko ma-
tico, kjer je bil med letoma 1978 in 1988, v ¢asu, ko so je Matica angazirano
in odmevno vkljuc¢evala v Sir§e druzbeno dogajanje, njen predsednik. Ves
¢as je ostal povezan tudi s Koro$ko, kjer je redno sodeloval na Koroskih kul-
turnih dnevih in bil od 1977 tudi predsednik Kluba koro$kih $tudentov v Lju-
bljani. Po drugi svetovni vojni je bil ena od osrednjih osebnosti slovenskega
zgodovinopisja in eden njegovih glavnih usmerjevalcev.

Grafenauerjeva znanstvena bibliografija sodi med najobseznej$e med
slovenskimi zgodovinarji. V svojem raziskovalnem opusu je obravnaval vsa
obdobja slovenske zgodovine, ¢eprav je svoje najpomembnej$e raziskave
opravil na podro¢ju srednjeveske zgodovine, kjer je velikokrat presegal
okvirje slovenskega prostora. Tu je najve¢ pozornosti posvetil vprasanjem
slovanske naselitve, razmerju med Slovani in Avari, $e prav posebej pa ka-
rantanski zgodovini in problematiki ustoli¢evanja koroskih vojvod. Drugo
veliko podrocje njegovega dela je bila agrarno-socialna zgodovina, znotraj
nje pa $e prav posebej kmecki upori. Pomembne so tudi njegove raziskave
slovenske zgodovine 19. in 20. stoletja, med katerimi izstopajo dela, posve-
¢ena slovenskim mejam in boju zanje, ter dela, v katerih je obravnaval na-
rodnostne razmere na Koro$kem. Ne moremo tudi spregledati njegovih del
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o slovenski historiografiji, ki se ji je na¢rtno posvedal. Dolga leta je bil Grafe-
nauer tudi edini, ki se je sistemati¢no posvecal vprasanjem teorije zgodo-
vine in zgodovinske metodologije. Napisal je tudi ve¢ pregledov slovenske
(srednjeveske) zgodovine.

Med Stevilnimi deli, ki jih je napisal, je treba na prvem mestu izpostaviti
monumentalno monografijo Ustoli¢evanje koroskih vojvod in driava ka-
rantanskih Slovencev (Dela L. razreda SAZU 7, Ljubljana 1952). V ve¢ redak-
cijah in izdajah je iz$la njegova (nedokoncana) Zgodovina slovenskega na-
roda 1 (Ljubljana31978), 2 (Ljubljana *1965), 3 (Ljubljana 1956), 4 (Ljubljana
1961), 5 (Ljubljana 1974). Pomembna je njegova monografija Kmedki upori
na Slovenskem (Ljubljana 1962), prav tako Boj za staro pravdo v 15. in 16. sto-
letju na Slovenskem (Ljubljana 1974). Kot uvod v $tudij zgodovine je $e vedno
dragocena Struktura in tehnika zgodovinske vede (Ljubljana 1960), medtem
ko so njegovi mladostni publicisti¢ni ¢lanki zbrani v Slovensko narodno
vprasanje in slovenski zgodovinski poloZaj (Ljubljana 1987), izbrane razpra-
ve iz zgodnjesrednjeveske zgodovine pa v monografiji Karantanija: izbrane
razprave in ¢lanki (Ljubljana 2000).

Bogo Grafenauer je bil za izrednega ¢lana SAZU izvoljen 7. februarja
1968, za njenega rednega ¢lana pa 13. marca 1972. Bil je dopisni ¢lan Akade-
mije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine (1975) in dopisni ¢lan Srpske
akademije nauka i umjetnosti (1978). Za svoje delo je prejel ve¢ drzavnih,
stanovskih in raziskovalnih nagrad.

Umrl je 12. maja 1995. —PETER St1H

Gl. Vincenc Raj$p etal. (ur.), Grafenauerjev zbornik, Ljubljana 1996 (biografija, bibliogra-
fija, razni prispevki o Grafenauerjevem delu in delovanju).
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Dusan Kermavner

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Tretji zvezek Politicne
zgodovine Gorenjske.
Politi¢ni boji na Gorenj-
skem in delavsko gibanje na
Jesenicah - Javorniku od
zacetkov do leta 1918. DZS,
Ljubljana 197s.

Ceprav je izhajal iz mes¢anske druzine, se je Dusan Kermavner (Ljubljana,
7. december 1903—11. junij 1975) Ze v gimnaziji priblizal marksizmu. Vse od
zacetka dvajsetih let je bil politi¢no organiziran v SKOJ-u in je do 1926 delo-
val kot funkcionar v njegovem pokrajinskem odboru. Se preden mu je pote-
kel tamandat, je bil sprejet v KPJ in bil med 1924 in 1929 ¢lan njenega pokra-
jinskega odbora. Od septembra 1928 do januarja 1929 je bil njen pokrajinski
sekretar. Ta intenzivni angazma v politi¢cnem gibanju, ki je bilo v Kraljevini
SHS z zakonom prepovedano, ga je kmalu spravil navzkriz z oblastjo, tako
da se je ze aprila 1926 zna$el v preiskovalnem zaporu. To je bila samo uver-
tura vvrsto tezkih zapornih kazni, ki so si skoraj nepretrgoma sledile vse do
izbruha druge svetovne vojne. Bil je zaprt v najzloglasnejsih jugoslovanskih
zaporih, v Sremski Mitrovici, Mariboru in Lepoglavi, od februarja do aprila
1940 tudi v koncentracijskem taboriséu Bilece. Kljub zelo tezkim Zivljenj-
skim pogojem pa se ni odpovedal intelektualnemu delu, ki ga je zastavil Ze
vmladih letih s ¢asnikarskim in publicisti¢nim sodelovanjem pri listih Pro-
letarska mladina, Delo, Glas svobode, Delavsko-kmetski list idr. L. 1932 mu
jeuspelo diplomirati na Pravni fakulteti v Ljubljani, devetlet kasneje pa tudi
zagovarjati doktorsko disertacijo. Najpomembnejsi rezultat njegovega za-
nimanja za novej$o zgodovino sta obsezni uvodni besedi k izdaji spominov
Henrika Tume Iz mojega Zivljenja (1937) in Albina Prepeluha - Abditusa Pri-
pombe knasi prevratni dobi (1938). Ko je izbruhnila druga svetovna vojna, se
je Kermavner zna$el v nemilosti KPJ, kar mu je preprecilo, da bi sodeloval
priustanavljanju OF. Kljub temu pa so ga italijanski okupatorji Ze junija1941
pregnali iz sluzbe in ga februarja naslednjega leta konfinirali za pet let. Tri-
najst mesecevje prebil na otoku Ustica, nato pavtabori$¢u Renicci, kjer je 8.
septembra 1943 dozivel kapitulacijo Italije. Medtem ko so se mnogi njegovi
tovaris$i vrnili na svobodo, je Dusan Kermavner nadaljeval svojo zapornisko
odisejado. Zajela ga je namre¢ nemska vojska in poslala najprej v ujetnisko
tabori$ce pri Niirnbergu, nato pa do konca vojne v Buchenwald.

Po osvoboditvi se je vrnil v domovino in je bil imenovan za ¢lana komi-
sije za ustavo pri ministrstvu za konstituanto DFJ. Kasneje je bil zaposlen v
Institutu za preucevanje mednarodnih vprasanj pri ministrstvu za zunanje
zadeve in nekaj ¢asa celo namestnik njegovega znanstvenega sekretarja. V
teh funkcijah je sodeloval pri izdelavi vrste memorandumov, predlozenih
posvetovanjem zunanjih ministrov velikih sil, kjer je tekla beseda o mejnih
vpra$anjih DFJ z Italijo in Avstrijo. V tem kontekstu je bil vpleten v konéno
redakeijo ekonomskega memoranduma o Trstu, memoranduma o Koroski
in etnografskega atlasa Koro$ke. Na mirovni konferenciv Parizu je od julija
do oktobra 1946 vodil skupino izvedencev, na sre¢anjih zunanjih ministrov
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v Londonu januarja—februarja 1946 in v Moskvi aprila 1947 pa je bil vklju¢en
v jugoslovansko delegacijo. Kljub tem odgovornim zadolzitvam je bil 1948
vpleten vlov na ¢arovnice, ki ga je KPS uprizorila v zvezi z dachavskimi pro-
cesi. Tem naj bi sledil proces proti nekdanjim zapornikom v Buchenwaldu,
med katerimi je bil tudi Dusan Kermavner. Kot nekdanje internirance v Da-
chauu so tudi njega po nedolznem obtozili sodelovanja z gestapom in ga za-
prlivljubljanske jece, kjer so ga podvrgli hudim psiholo$kim pritiskom, da
bi mu vsilili priznanje o lastni krivdi. Ta huda izku$nja ga je strla in spravila
vtak obup, da se je skusal celo obesiti ali zastrupiti. Re$ili so ga zadnji trenu-
tek. Poletu dni preiskave so ga izpustili, pri tem pa so mu iztrgali obljubo, da
bo sodeloval z Udbo, in ga dusevno unicili. »Vse nadaljnje Zivljenje, « je zapi-
sal njegov sin Taras, »je prezivel kot napol mrtevvnenehnih samospraseva-
njih, na katera ni vedel odgovora.« Komaj je priel na svobodo, se je v drugi
polovici 1949 zaposlil kot znanstveni svetnik Narodne in univerzitetne knji-
Znice v Ljubljani in v tej vlogi leto pozneje sodeloval kot sekretar slovenske
redakecije pri zbiranju gradiva za Enciklopedijo Jugoslavije. Za$¢ito pred
moro, ki ga je tlacila, je iskal v znanstvenem delu: posvetil se je predvsem
raziskavi zgodovine socialdemokratskega gibanja na Slovenskem. L. 1953 je
izdal knjigo Zacetki slovenske socialne demokracije v desetletju 1884-1892
(Ljubljana, 1953), kjer je sistemati¢no prikazal prve korake proletarskega
gibanja, predvsem v Ljubljani in Trstu. Ceprav je izgubil zaupanje v rezim,
ni izgubil vere v marksizem, ki ga je izpovedoval v tej in $tevilnih drugih
publikacijah. Naj v tem smislu navedem njegove pripombe k Slovenski kul-
turnopolitiéni zgodovini dr. Ivana Prijatelja, v kateri se je izkazal kot erudit,
pogosto ostro kriti¢en do tistih intelektualcevin politikoviz preteklosti in so-
dobnosti — med njimi do Ivana Cankarja —, ki so po njegovem mnenju odsto-
pali od »znanstvene« interpretacije druzbe in njene razvojne dinamike. L.
1972 je postal dopisni ¢lan SAZU, kak mesec preden bi moral postati njen
redni ¢lan, pa ga je pokosila zahrbtna bolezen. —JoZze Pirievec
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Boris Kidri¢

Zg.: Foto Wikipedia.

Sp.: Znamka iz leta 1973.
Foto Wikipedia.

Boris Kidri¢, redni ¢lan SAZU med decembrom 1949 in 1953, sodi med naj-
pomembnejSe osebnosti v slovenski in jugoslovanski druzbi v prelomnem
razdobju med drugo svetovno vojno in po njej. Rodil se je 10. aprila 1912 na
Dunaju kot sin znanega slovenskega liberalnega intelektualca in literarne-
ga zgodovinarja Franceta Kidri¢a. Gimnazijo je obiskoval v Ljubljani, nato
je nekaj ¢asa $tudiral kemijo na ljubljanski univerzi in v Pragi. Ze kot mlad
je, mnogokrat pod psevdonimom, objavljal ¢lanke o slovenskih kulturnih
problemih in posebej o problemih slovenskega literarnega zgodovinopisja.

Na zacdetku tridesetih let se je vélanil v Zvezo komunistov Jugoslavije, kjer
se je hitro vzpenjal na partijske poloZaje in ob Kardelju postal eden najvi-
dnejsih slovenskih komunistov, ustanoviteljev KPS in pozneje dejanski
vodja OF, znan tudi po brezobzirnih prizadevanjih za izvedbo revolucije po
sovjetskem vzoru. Tudi vvojnem ¢asu je napisal nekaj politicno pomembnih
besedil, na primer ¢lanek Vloga delavskega razreda in delovnega ljudstva v
slovenskem narodnoosvobodilnem gibanju, ki je bil objavljen v Slovenskem
zborniku 1942, ali Revolucionarni razvoj slovenskega narodnoosvobodilne-
gagibanja, kije bil 1942 objavljen v Delu in v katerem je Kidri¢ prikazal stra-
tegijo komunistovv NOB.

Povojnije bil leto dni predsednik slovenske vlade, po 1946 pa jugoslovan-
ski minister za gospodarstvo, odgovoren za izvedbo »1. petletnega plana«. S
tem je postal najpomembne;jsi usmerjevalec gospodarskega razvoja Jugo-
slavije. V tem obdobju, to je obdobju »administrativnega socializmax, naj bi
odgovore na temeljna gospodarska vprasanja o velikosti in strukturi potros-
nje in proizvodnje, delitvi dohodkov ter o obsegu varéevanja in investiranja
dajali planerji. Glavni cilj gospodarske politike je bil preoblikovati nerazvi-
to, pretezno kmetijsko, kapitalisticno druzbo v industrijsko komunisti¢no
druzbo. Razvoj naj bi sledil sovjetskemu vzorcu, kar je pomenilo, daje treba
gospodarstvo v celoti usmeriti v Marxov 1. oddelek druzbene reprodukcije.
To naj bi dosegli s hitro industrializacijo in elektrifikacijo, izgradnjo velikih
tovarn in energetskih objektov, kar je bilo za tradicionalna slovensko in ju-
goslovansko gospodarstvo tuje in zato neuspesno. Se ve¢ nepopravljive go-
spodarske Skode sta povzroéila druga ideoloska nacionalizacija prakti¢no
vse gospodarske dejavnosti 1948 in poskusi nasilne kolektivizacije v kmetij-
stvu 1949; tradicionalna izvoznica hrane se je spremenila v njeno uvoznico
in postala odvisna od tuje pomoci. Vendar pa sta industrializacija in elek-
trifikacija imeli pozitivne u¢inke, ki so se pokazali po 1953, ko je Jugoslavija
opustila centralnoplanski socializem in ga postopoma zamenjevala s samo-
upravnim trznim socializmom, prisilno kolektivizacijo pa je po katastrofal-
nih rezultatih opustila.
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Ce je bil delez Borisa Kidri¢a pri uvajanju administrativnega socializ-
ma in prve petletke nedvomno odlocilen, pa je tezko reéi, koliksen je bil
njegov delez pri njegovi opustitvi in uvajanju samoupravnega socializma.
Ne gre spregledati, da so jugoslovanske gospodarske sisteme vse od konca
druge svetovne vojne pa do osemdesetih let oblikovali trije slovenski poli-
tiki: Edvard Kardelj, Boris Kidri¢ in Boris Kraigher. Pa tudi, da je bil v ¢asu
njegovega ministrovanja poleti 1950 sprejet Zakon o upravljanju podjetij in
vi§jih gospodarskih zdruzenj po delovnih kolektivih; tega obravnavamo kot
nekaksno rojstvo samoupravnega socializma, ki ga je dokonéno uveljavil
Ustavni zakon iz 1953. Motivi za sistemske spremembe v zgodnjih petdese-
tih letih niso povsem jasni. »Uradno« naj bi §lo za uveljavitev idej, ki naj bi
jih jugoslovanski politiéni voditelji imeli Ze dolgo pred sporom s Sovjetsko
zvezo, vendar za to ni dokazov. Pravnarobe, organizacija gospodarstva, na-
cionalizacija prakti¢no vseh gospodarskih dejavnosti, vklju¢no z znacilnimi
nekapitalisti¢nimi oblikami proizvodnje 1948, in dale¢ najmoénejsi pritisk
za prisilno kolektivizacije v kmetijstvu po prelomu s Sovjetsko zvezo kazejo,
da to ne drzi. Tako pri nacionalizaciji 1948 in $e bolj v prisilni kolektivizaciji
je vsporu med Stalinom in Titom v veliki meri $lo za poskus jugoslovanske-
ga komunisti¢nega vodstva dokazati, da so boljsi komunisti od sovjetskih.
Ceprav so slabi gospodarski rezultati in potreba prilagoditi se novim raz-
meram nedvomno pomembni, pa je bilo pri iskanju nove oblike socializma
odlocilna politi¢na potreba najti sistem, ki bi bil socialisti¢en, a drugacen
od sovjetskega. Da je §lo za nekaj, kar je bilo treba hitro izumiti, je mogoce
potrditi tudi s primerjavo treh Kidri¢evih tekstov tega razdobja. V prvem in
drugem (Kidri¢, 1949, 1950a) je bila drzavna lastnina najvi§ja oblika lastni-
Stva in planiranje temelj socialisti¢énega razvoja. V manj kot letu sta drzavna
lastnina in planiranje postala le prvi in najkrajsi korak socialisti¢ne revolu-
cije, gradnja socializma pa je zahtevala preoblikovanje drzavnega socializ-
ma v svobodno zdruZevanje neposrednih proizvajalcev (Kidri¢, 1950b).

Umrl je leta1953. —JoZE MENCINGER

Reference: Kidri¢, Boris, (1949): Karakter robnonovéanih odnosa u FNRJ, Komunist
1/1949, str. 33-51; Kidri¢, Boris, (1950a): Privredni Problemi FNRJ, Kultura, Beograd, 298
strani; Kidri¢, Boris, (1950b): Teze o ekonomici prelaznog razdoblja u nasoj zemlji, Komunist
6/1950, str.1-20.
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Viktor Korosec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Akad. Korosec se rokuje
zakad. Snuderlom leta 1973
na Pravni fakulteti. Arhiv
Pravne fakultete Univerze v
Ljubljani.

Profesor rimskega in klinopisnega prava Viktor KoroSec se je rodil 7. de-
cembra 1899 v Ljubljani, kjer je 16. novembra 1985 tudi umrl.

Po osnovni $oli in klasiéni gimnaziji v Kranju je $tudiral pravo na Pravni
fakulteti v Ljubljani, ki jo je koné¢al 1924 in bil 1926 promoviran za doktorja
prava. L. 1924 je postal sodni$ki pripravnik pri dezelnem sodi$¢u, vendar je
bil istega leta imenovan za tajnika Pravne fakultete.

Po zac¢etnem zanimanju za mednarodno javno in primerjalno pravo se
je pod vplivom profesorjev Janka Polca in Gregorja Kreka usmeril v rim-
sko pravo. Od 1924 do 1926 se je izpopolnjeval pri znamenitem romanistu
in pravnem orientalistu Paulu Koschakerju v Leipzigu. Tu je napisal habi-
litacijsko delo o dedi¢evem jamstvu za zapustnikove dolgove po rimskem
civilnem in pretorskem pravu (Die Erbenhaftung nach rémischem Recht,
Leipzig1927).

V ¢asu svojega prvega bivanja v Leipzigu se je navdusil nad pravno orien-
talistiko. V $tudijskem letu 1928/29 se je z Rockefellerjevo $tipendijo vrnil v
Leipzig na $tudij sumerscine, akad$c¢ine in hetitS¢ine ter klinopisnih prav.
Poleg Koschakerja so bili njegovi uéitelji vodilni strokovnjaki na podrodju
klinopisnih $tudij in staroorientalskih jezikov. Rezultat tega $tudija je bila
knjiga o hetitskih drzavnih pogodbah (Hethitische Staatsvertrdige, Ein Bei-
trag zu ihrer juristischen Wertung, Leipzig 1931), s katero je postal KoroSec
svetovna avtoriteta na podrodju hetitskega prava. Pomen dela najlep$e ilu-
strira podatek, da so ga ponatisnili $e 1970.

L. 1932 se je nekaj mesecev izpopolnjeval na London School of Econo-
mics and Political Sciences na podrodju primerjalnega civilnega prava ter
zgodovine in sistema angle$kega zasebnega prava.

L. 1927 je bil imenovan za docenta Pravne fakultete v Ljubljani in je imel
nastopno predavanje z naslovom Naloge moderne rimskopravne vede s po-
sebnim ozirom na razvoj rimskega prava. L. 1930 je postal izredni in 1935
redni profesor za rimsko in druga anti¢na prava ter za primerjalno zaseb-
no pravo. S profesorjem Gregorjem Krekom je napisal obseZen uc¢benik z
naslovom Zgodovina in sistem rimskega zasebnega prava. Koro$ec je napi-
sal prvi snopi¢ prvega zvezka (Splosni nauki, viri, osebno in stvarno pravo)
in drugi zvezek (Rodbinsko, dedno in civilno pravdno pravo), medtem ko je
drugi snopié prvega zvezka (Obligacijsko pravo) napisal Krek. Koro$ec je u¢-
benik kasneje predelal in predvsem nanovo napisal obligacijsko pravo (Rim-
sko pravo, 1. del: Splosni del, osebno, stvarno in obligacijsko pravo, Ljubljana
1967, 2. del: Rodbinsko, dedno in civilno pravdno pravo, Ljubljana 1969).

Bil je dekan Pravne fakultete 1938/39 in del leta 1940, prodekan pa
1939/40in 1948/50.
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L. 1956 je postal redni ¢lan SAZU v razredu za zgodovinske in druzbene
vede. Na SAZU je 1959 ustanovil in vodil Orientalisti¢ni institut, od 1961 do
upokojitve pa je vodil tudi pravno sekcijo terminolo$ke komisije.

Velik ugled je uzival doma in po svetu. Bil je ¢lan mednarodnih zdruzen;j:
Société d’Histoire du droit v Parizu, Société d histoire des droits de I’anti-
quité in Association internationale des papyrologues v Bruslju ter Societa
italiana di storia di diritto in ¢lan izdajateljskih svetov revij Iura in Revue
internationale des droits de 'antiquité ter podpredsednik Drustva orienta-
listov Jugoslavije.

Napodrodjurimskega prava je poleg ze omenjenega habilitacijskega spi-
sa o dedi¢evi odgovornosti za zapustnikove dolgove in u¢benika napisal tudi
nekaj odmevnih razprav.

Glavnino svojega znanstvenega dela je posvetil klinopisnim pravom.
Napisal je dve temeljni deli na podro¢ju raziskovanja klinopisnih prav. To
velja za Ze omenjeno razpravo o hetitskih drzavnih pogodbah in knjigo Keil-
schriftrecht, kijo je objavil v prestiznem Handbuch der Orientalistik (Leiden
1964). V njej je podal zgo$éen pregled dotlej odkritega klinopisnega prava.

Poleg tega je objavil tudi Stevilne ¢lanke. Najvedéji prispevek je dal na po-
drocju hetitskega prava. V ob$irni razpravi je npr. predstavil mednarodne
odnose, ki izhajajo iz dokumentov el-amarnskega in hetitskega drzavnega
arhiva. Izérpno je komentiral pogodbo, s katero je bila hetitska pokrajina
Dattas$sa podeljena Ulmi-TeSupu.

S podrodja hetitskega zasebnega prava je ze pred vojno objavil razpravo
o sistematiki hetitske pravne zbirke, kot tudi razli¢ne razprave o hetitskem
zasebnem pravu. Nekaks$no sintezo njegovih odkritij na podrodju hetitske-
ga prava predstavlja razprava Hethitica. Prispevek k razvoju hetitskega pra-
va (Razprave SAZU, Ljubljana 1958). Tudi njegova zadnja vedja razprava, ki
jeizsla1983, je bila posvecena hetitskemu (javnemu) pravu.

Korosecje raziskoval tudi sumersko, babilonsko in asirsko pravo. Sloven-
sko javnost je Ze kmalu po odkritju seznanil z zakonikom mesta ESnunna, z
Lipit-I$tarjevim zakonikom, predvsem pa z vsebino Hamurabijevega zako-
nika, ki ga je prevedel iz babilon§¢ine. Koro$éev prevod, ki izpu$éa uvod in
epilog, je terminolo$ka mojstrovina. Uspelo mu je ustvariti tekoce in razum-
ljivo besedilo, ki lepo podaja okorno in slikovito izrazanje Hamurabijevega
¢asa. Zaradi tega se Koro$éev prevod zlahka kosa s prevodi v svetovne jezike.

Koros$ec je s svojimi deli v marsikaterem pogledu opredelil smer nadalj-
njega snovanja in raziskovanja klinopisnih prav. Njegova posebnost je bila
tudi v prepri¢anju, da z rezultati svojih raziskav ni dolZzan seznaniti le med-
narodne, marveé tudi slovensko javnost. Rezultate svojega dela je zato re-
dno objavljal tudi v slovenskem jeziku. —Janez Kransc

Literatura: Viktor Koro$ec, v: Letopis SAZU, 8 (1958), str. 33-36; Gorazd Kusej: Viktor Ko-
ro$ec, v: Zbornik znanstvenih razprav, 35 (1972), str. 21-28; Viktor Korosec, v: Letopis SAZU,
36 (1986), str. 165-168; Janez Kranjc: Viktor Koro$ec (1899-1985), v: Zeitschrift der Savigny Stif-
tung, Romanistische Abteilung, 104 (1987), str. 908-913; Janez Kranjc: Viktor Koro$ec, v: Enci-
klopedija Slovenije, 5 (1991), str. 272-273.
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Milko Kos

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Srednjeveski urbarji
salzburske nadskofije Milka
Kosa. Delo je iz$lo 1939 kot
publikacijaAZU in je ena

od prvih treh knjig, kijih je
izdala Akademija.

Rodil se je 12. decembra 1892 v Gorici v druzini tedaj vodilnega slovenskega
zgodovinarja Franca Kosa, ki je bil kasneje Milku tudi prvi u¢itelj na njegovi
znanstveni poti. V slovensko-nemsko-italijansko-furlansko vedjeziéni Gori-
cije 1903-1911 obiskoval gimnazijo in $tudiral nato med 1911 in 1916 zgodovi-
noin geografijonauniverzi na Dunaju. Doktoriral je pri Oswaldu Redlichu z
disertacijo o oglejskem patriarhu Bertoldu Andeskem. Med 1915 in 1917je na
tamkaj$njem prestiznem Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung
Studiral zgodovinske pomozne vede in postal z uspes$nim zaklju¢kom $tudi-
jatudi njegov ¢lan. Svoje tozadevno znanje je 1921-1922 izpopolnjeval $e na
Ecole des Chartes v Parizu, ki uziva podoben ugled kot dunajski ingtitut. Po-
mozno zgodovinsko znanje, ki ga je pridobil na teh $olanjih, je pomembno
opredelilo njegovo nadaljnjo znanstveno pot. Od 1918 do 1920 je na Dunaju
delal v komisiji, ki se je ukvarjala z arhivskim vprasanjem razpadle Avstro-
ogrske monarhije in bil nato 1920-1924 asistent v rokopisnem oddelku Li-
cejske knjiznice v Ljubljani, kjer je pripravil Se danes temeljni priro¢nik za
to materijo Srednjeveski rokopisi v Sloveniji (iz$el 1931 v soavtorstvu s Fran-
cetom Steletom, ki je obdelal likovno opremo rokopisov). 1924 je postal za
kratek ¢as docent za pomozne zgodovinske vede na Filozofski fakulteti v
Beogradu in bil nato 1925-1926 izredni profesor za isti predmet na Univer-
zi v Zagrebu. Po odhodu prof. Ljudmila Hauptmanna v Zagreb je oktobra
1926 Milko Kos postal izredni profesor za ob¢o zgodovino srednjega veka in
pomozne zgodovinske vede na Filozofski fakulteti v Ljubljani, kjer je ostal
do upokojitve 1965, od 1934 naprej kot redni profesor, pri ¢emer je do 1946
predaval tudi (srednjevesko) zgodovino Slovencev (od tedaj naprej B. Grafe-
nauer). Med 1941 in 1945 je kot rektor uspe$no krmaril ljubljansko univerzo
skozi vse Scile in Karibde vojnega ¢asa in bilo mu je v veliko zado$c¢enje, da
gaje maja 1945 nova oblast potrdila na tej funkciji do izteka mandata, potem
je bil med 1945 in 1948 $e njen prorektor. Ob ustanovitvi (Slovenske) Akade-
mije znanosti in umetnosti 1938 je bil Kos med njenimi prvimi osemnajstimi
¢lani in bil nato njen dolgoletni glavni tajnik (1938-1939, 1950-1972).

Milko Kos je ze od konca tridesetih let 20. stoletja veljal za najpomemb-
nej$ega slovenskega zgodovinarja in kot takSnemu mu je Zgodovinsko dru-
Stvo za Slovenijo ob njegovi $estdesetletnici kot prvemu izmed slovenskih
zgodovinarjev posvetilo poseben Kosov zbornik (Zgodovinski ¢asopis 6-7,
1952-1953). Njegovo znanstveno delo je bilo zelo raznovrstno, v glavnem pa
usmerjeno v preuc¢evanje slovenskega srednjega veka. Veliko pozornost je
namenjal objavam virov, kjer je po oc¢etovi smrti za objavo pripravil 5. knji-
go Gradiva za zgodovino Slovencev v srednjem veku (1928). V treh knjigah
je skupaj z obseznimi spremljevalnimi $tudijami objavil Urbarje salzburske
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nadskofije (1939) in Urbarje Slovenskega Primorja (1948, 1954) in si s komen-
tirano objavo Conversio Bagoariorum et Carantanorum (1936) pridobil ve-
lik mednarodni ugled — ne glede na to, da delo zal nikoli ni bilo prevedeno
v kak$en svetovni jezik. Na podrod¢ju ozjih pomoznozgodovinskih raziskav
so najbolj pomembne njegove paleografske Studije Brizinskih spomenikov
(1924, 1931), ki mu jih je uspelo ¢vrsto datirati, diplomati¢na analiza pisma
papeza Hadrijana II. iz 869, s katerim je dovolil slovansko bogosluzje (1944)
in njegovi kodikolo$ki opisi v Sloveniji hranjenih srednjeveskih rokopisov
(gl. zg.). Napisal je »prvo znanstveno sintezo slovenske srednjeveske zgo-
dovine« (B. Grafenauer) Zgodovina Slovencev od naselitve do petnajstega
stoletja (1955, 1. izd. 1933), predvsem pa se je ves ¢as posvecal kolonizacijski
zgodovini slovenskega ozemlja. Na tem podrocju je v Stiridesetih letih dela
opravil celo vrsto raziskav (raztresenih v §tevilnih ¢lankih), ki jih je na kon-
cu zaokrozil vpoglavju Kolonizacija in populacija v srednjem veku in sprem-
ljajotem zemljevidu »agrarne kolonizacije« v Gospodarski in druzbeni zgo-
dovini Slovencev1 (1970).

Milko Kos je bil redni ¢lan (S)AZU od njene ustanovitve 1938. Bil je do-
pisni ¢lan jugoslovanske (danes hrvaske) (1937), ¢eske (1937), poljske (1948)
in srbske (1961) akademije znanosti (in umetnosti). Dunajska Filozofska
fakulteta mu je 1966 podelila zlati doktorat, 1969 pa je postal ¢astni doktor
ljubljanske univerze.

Umrl je 24. marca 1972 v Ljubljani. —Peter Stin

Gl. Bogo Grafenauer, Zivljenje in delo Milka Kosa, v: Milko Kos, Srednjeveska kulturna,
druzbena in politi¢na zgodovina Slovencev. Izbrane razprave (Ljubljana 1985), str. 353-384 (z
bibliografijo).



I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Stane Krasovec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Naslovnica knjige Clo-
vestvo, kruh in lakota véeraj,
danes, jutri. DZS, Ljubljana
1970.

Stane KraSovec se je rodil 14. julija 1905 v Begunjah na Gorenjskem, ma-
turiral na klasi¢ni gimnaziji v Ljubljani in 1928 diplomiral na Ekonomski
komercialni visoki $oli v Zagrebu. Od mature je bil aktiven v delavskem gi-
banju, od 1924 kot ¢lan KP. V tridesetih letih je prevedel Borchardtovo izda-
jo Kapitala in v reviji Knjifevnost anonimno pisal o aktualnih politi¢nih in
druzbenih temah. Kot ¢lan PK KP za Slovenijo je bil 1936 aretiran in tiri leta
zaprt v Sremski Mitrovici. Med vojno je delal v oddelku za propagando pri
CK KPS. Ze na Visu in nato v Beogradu je bil sekretar Komisije za obnovo.
Na ustanovitveni konferenci OZN je bil ¢lan jugoslovanske delegacije, nato
je do1948 delal kot ¢lan raznih delegacij Jugoslavije na skups¢inah UNRRA,
Monetarnega fonda in Svetovne banke, ECOSOC, bil je predsednik komisi-
je OZN za mamila in ¢lan izvr$nega sveta UNICEF. Ob koncu 1947 je postal
glavni direktor novoustanovljenega Zveznega statisticnega urada. L. 1953 je
bil izvoljen za profesorja na Ekonomski fakulteti v Ljubljani, kjer je do upo-
kojitve predaval politi¢éno ekonomijo in agrarno politiko. 0d 1949 je bil pove-
zan z organizacijo FAO, najprej kot Sef jugoslovanske delegacije in ¢lan Sve-
ta, potem kot ¢lan in predsednik raznih odborovin komisij. Po upokojitvina
fakulteti 1963 je prevzel mesto statisti¢nega svetovalca FAO za afrisko regijo
ssedezem v Adis Abebi, od 1967 je Zivel v Ljubljani. Ob¢asno je bil svetovalec
populacijskega oddelka OZN in FAO. Od vsega zadetka je bil aktiven v Zvezi
ekonomistov Slovenije in Jugoslavije in Jugoslovanskem statisti¢cnem dru-
Stvu, nekaj ¢asa pri vseh tudi predsednik in ¢astni ¢lan Zveze ekonomistov
Slovenije in Jugoslavije, osem let je bil glavni urednik Ekonomske revije. Od
1976 je bil izredni, od 1981 pa redni ¢lan SAZU.

Umrl je 1991.

Prispevek Staneta KraSovca je dvojen. Na eni strani gre za pedagos$ko in
obsezno raziskovalno delo, ki obsega 200 bibliografskih enot; med njimi
so Stiri knjige, prevodi Kapitala, pet popularnih brosur in veliko ¢lankov in
referatov, objavljenih doma in v tujini. Druga stran je njegovo delovanje v
svetu, ki se je zacelo z delovanjem pri drzavnih poslih v prvih letih po drugi
svetovni vojni in pozneje v mednarodnih organizacijah, kar je povezano s
svetovljanstvom, strokovnostjo in znanjem ve¢ tujih jezikov. Sem sodi tudi
raznovrstno organizacijsko delo, ki ga je opravljal desetletja kot ustanovitelj
in urednik znanstvenih revij, pobudnik raziskovalnih projektov ter ustano-
vitelj znanstvenih drustev.

Ce odstejemo popularizacijo marksisti¢tne ekonomske misli, sodi Kra-
Sevéevo delo na tri velika podrodja. Prvo je njegova vloga v razvoju statisti-
ke. Ko mu je bila 1947 zaupana reorganizacija jugoslovanske statistike, je
izvedel konsolidacijo mreze statisti¢nih uradov, pripravo kadrov doma in v
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tujini, nov pristop k velikim popisom in uvedel nacelo javnosti statisti¢nih
podatkov; so¢asno je vpeljal znanstveno utemeljitev statistiéne metodolo-
gije in statistike sploh. Na podrodju statisti¢ne teorije je pomemben njegov
prispevek k metodologiji popisa prebivalstva; diferenciacija na vasi in poja-
vi na agrarnem in neagrarnem podrodju so postali podlaga za njegove eko-
nomske in demografske raziskave. Drugo podrodje je raziskovanje razmer-
jamed prebivalstvom in prehrano. Njegov prvi poskus prikazati problem in
njegovo resitev v zaokroZzeni celoti je bila knjiga Preveé ljudi — premalo kru-
ha 1957 ter bistveno razirjena in predelana knjiga Clovestvo, kruh in lakota,
ki je iz8la 1970. Na mednarodnih konferencah je imel uvodna predavanja o
glavnih problemih in nad¢inih re$evanja vprasanj, ki izhajajo iz neenako-
mernega razvoja prebivalstvain dinamike razvoja agrarne produkeije. Tret-
je podrodje, ki mu je posvedéal najve¢ pozornosti, je fenomen kmeta delavca
ali meSanih gospodinjstev. Na njegovo iniciativo je Mednarodna asociacija
agrarnih ekonomistov postavila prihodnost part-time kmetovalcevna dnev-
ni red konference v Lyonu 1964, kjer je imel osnovni referat, ki je pripomo-
gel, da se je tudi FAO odlo¢ila formirati mednarodno delovno skupino. Tako
je iz$la prva analiti¢na publikacija o stanju kmetov delavcev v evropskih de-
zelah z vidnim Kra$ov¢evim prispevkom. S svojo dejavnostjo in deli je posto-
pno pridobil v svetu ugled najvedjega eksperta za vprasanja kmeta delavca.
Zato je leta 1981 v Ljubljani organiziral poseben seminar pod okriljem me-
dakademijskega odbora jugoslovanskih akademij. Referate in razpravo je
zbral in uredil v publikaciji SAZU Part-time farmers and their adjustment to
pluriactivity. O Kra$ovéevi vsestranskosti pri¢ajo med drugim obsezna $tu-
dija o gospodarskem razvoju Japonske, preuc¢evanje narodnih manjsin in
narodnosti ter prizadevanja za za$¢ito okolja. —JoZE MENCINGER

46



I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Gregor (Gojmir) Krek

Zg.: Foto Wikicommons.

Sp.: Roman Fekonja, Gregor
Krek, 1891, olje na plainu.
HraniSAZU.

Profesor rimskega in civilnega prava, pravni praktik in ugledni glasbenik
Gregor (Gojmir) Krekseje rodil 27. junija1875v Gradcu, umrl pa1. septembra
1942 v Ljubljani. Solal se je v Gradcu, kjer je bil 1898 promoviran za doktorja
prava. Sodno prakso je opravil pri dezelnem sodi$¢u v Gradcu. Po odli¢no
opravljenem sodniSkem izpitu 1900 je bil imenovan za sodnika v Ljubljani.
V $tudijskem letu 1902/3 se je izpopolnjeval na Univerzi v Leipzigu.

Decembra 1904 je bil dodeljen tajnistvu Vrhovnega sodi$¢a na Dunaju,
1907 je postal svetniski, 1911 pa dvorni tajnik. Po vrnitvi v Ljubljano je bil v
novembru 1918 dodeljen Vi§jemu dezelnemu sodi$¢éu. Tu je postavil na noge
pravosodno knjiznico. Januarja 1920 je bil imenovan za rednega profesorja
rimskega in civilnega prava na Pravni fakulteti v Ljubljani. V $tudijskih letih
1920/21, 1926/27 in 1934/35 je bil dekan, v $tudijskem letu 1921/22 pa rektor.
Tudi na Pravni fakulteti je iz ni¢ vzpostavil odli¢no knjiznico, ki jo je vodil
vse do smrti.

L. 1929 je bi izbran za ¢lana Slovanskega instituta v Pragi. L. 1938 je bil
med prvimi ¢lani pravnega razreda novoustanovljene Akademije znano-
sti in umetnosti v Ljubljani, 1939 pa je bil izvoljen za njenega generalnega
tajnika. Poskrbel je za pravne podlage in prostore Akademije, uredil njeno
poslovanje in brez sleherne pomoc¢i do svoje smrti vodil delo Akademije. L.
1940 je postal dopisni ¢lan modroslovno-pravnega razreda JAZU.

Krekov pravni opus sega na zakonodajno in znanstveno oziroma pravno-
teoreti¢no podrodje.

Kot ¢lan zakonodajnega odseka pri ministrstvu za pravosodje in vrhov-
nega zakonodajnega sveta je pripravil vrsto zakonskih osnutkov. Med dru-
gim je bil uzakonjen njegov naé¢rt zemlji§koknjiznih zakonov in pravilnik
o vodenju zemljiskih knjig. Sodeloval je tudi pri zakonu o ureditvi rednih
sodis¢, konkurznem zakonu, zakonu o ustanovah, uvodnem zakonu k civil-
nemu pravdnemu postopku, zakonu o fideikomisih itn.

Zatetek Krekovega znanstvenega dela sega v ¢as po koncu $tudija. Ze
1898 je napisal razpravo o razvoju pojma posesti, leto za tem je iz$el njegov
prevod Navodila za prisilne upravnike. L.1900 je v Gradcu objavil razprave o
gospodarski in pravni naravi vrednostnih papirjev, o izvr$bi na vrednostnih
papirjih ter izjemah od izvr$be po rimskem pravu in pravu barbarskih za-
konov. L. 1903 je iz§la njegova razprava o sodni poravnavi in zamudni sod-
bi pri poro$tveni obveznosti, dve leti kasneje pa je na Dunaju objavil svojo
razpravo o zapadlosti, iztoZljivosti in zamudi porokove obveznosti, ki jo je
pripravljal med bivanjem v Leipzigu.

Po tem je Krek kar za nekaj ¢asa prekinil z znanstvenim delom. Od njega
gani odvracalo samo prakti¢no delo in intenzivno ukvarjanje z glasbo, mar-
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vec se je verjetno vdal v usodo, da iz njegove akademske kariere ne bo nic.
Nova obseZnej$a znanstvena razprava izpod njegovega peresa zato sovpada
z zac¢etkom njegovega dela na fakulteti. L. 1921 je v prvem zvezku Zbornika
znanstvenih razprav objavil svoje uvodno predavanje z naslovom Pomen
rimskega prava nekdaj in sedaj. Razprava je bila objavljena tudi v tujini. Isto
velja za njegov prispevek Organizacija sodisé¢ po najnovejsem zakonskem
nacrtu, ki jo je objavil 1924 v Slovenskem pravniku. L. 1925 je Krek skupaj
s profesorjem Milanom Skrljem objavil nemski prevod jugoslovanskega ti-
skovnega zakona.

Ceprav je bil v prvi vrsti civilist in romanist, se je ve¢krat lotil tudi drugih
pravnih podrodij. L. 1926 je v Berlinu objavil temeljno delo o jugoslovan-
skem ustavnem pravu z naslovom Grundziige des Verfassungsrechtes des
Konigreichs der Serben, Kroaten und Slovenen. Delo, ki ga lahko Stejemo
za najboljsi prikaz vidovdanske ustave in enega od zac¢etkov ustavnoprav-
ne znanosti na Slovenskem, je vzbudilo veliko zanimanje. L. 1928 sta pro-
fesorja Krek in Skerlj za &etrto izdajo Neumannovega komentarja zakonov
o civilnem postopku spisala obseZzen pregled jugoslovanske zakonodaje na
podrodju civilnega postopka.

Eno od najprodornej$ih Krekovih del je bila razprava ob stoletnici rojstva
velikega avstrijskega pravnika Antona Rande, ki jo je 1934 objavil v Sloven-
skem pravniku. Razsirjeno verzijo te razprave, v kateri prihajajo do izraza
temeljna Krekova razmisljanja o pravu, je objavil tudi v nems¢ini.

Med odmevnej$e Krekove spise sodi tudi razprava o lastninski pravici na
divjadi. Vnjej skusa s histori¢nega, gospodarskega in pravnofilozofskega vi-
dika osvetliti vprasanje, komu pripada lastninska pravica na divjadi.

Vrhunec Krekovega znanstvenega dela predstavlja njegovo 1937 obja-
vljeno Obligacijsko pravo, ki je iz$lo kot del Koro$ec-Krekove Zgodovine in
sistema rimskega zasebnega prava. Ceprav je bilo zasnovano kot u¢benik,
dale¢ presega raven in potrebe klasi¢nega u¢benika. Knjiga je obsezen in
podroben priro¢nik rimskega obligacijskega prava, ki pa se s $tevilnimi pri-
merjavami navezuje na sodobno pravo. Za Krekov uc¢benik lahko brez pre-
tiravanja trdimo, da sodi med najbolj$e u¢benike rimskega obligacijskega
prava na svetu. V njem je avtor nasel izredno posre¢eno srednjo pot med
obravnavanjem posameznih primerov in splo$nim prikazom. Posebnega
obéudovanja vreden je izbor virov in zanesljivost pri njihovem navajanju.
Kreku se je namre¢ med $tevilnimi klasiénimi odlomki posrecilo izbrati
najbolj znacilne in povedne. In ¢eprav je delo iz$lo v ¢asu t. i. »lova na in-
terpolacije«, Krekova stali$¢a do vprasanja pristnosti virov niso pretirana in
so ve¢inoma $e danes sprejemljiva. Ce torej odmislimo nekatere jezikovne
arhaizme, je delo Se vedno odli¢no uporabno in aktualno.

Gregor Krek je bil eden od najboljsih slovenskih pravnikov. Po svoji $iro-
ki izobrazenosti, inovativnosti in prodornosti sega vsam vrh evropske prav-
ne znanosti in prakse. —JanEz Kranic

Literatura: Gregor (Gojmir) Krek, v: Letopis AZU, 1(1943), str. 199—207; Janko Polec, Gregor

(Gojmir) Krek, SBL, zv. 1, str. 558 in sl.; Janez Kranjc: Gojmir Gregor Krek, v: Enciklopedija
Slovenije, 6 (1992), str. 1.
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I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Gorazd Kusej

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob Pitamicevi 8o-letnici
- akad. Kusej v sredini.
Osebni arhiv prof. dr. Lovra
Sturma.

Rodil se je 17. decembra 1907 v Gradcu. Diplomiral je 1929 na Pravni fakul-
teti v Ljubljani in je bil leto kasneje na isti fakulteti promoviran za doktorja
prava. V Studijskem letu 1930/31 se je izpopolnjeval na univerzi v Bordeauxu
pri prof. R. Bonnardu, nato pa $e na Dunaju. Avgusta 1932 je obiskoval tecaj
na Akademiji za mednarodno pravo v Haagu in sodeloval v seminarjih H.
Kelsna in J. Browna Scotta. Opravil je tudi enoletno sodno prakso pri so-
di$¢ih v Ljubljani.

Decembra 1933 je postal privatni docent pri stolici za ustavno pravo in teo-
rijo drzave Pravne fakultete v Ljubljani; v zacetku 1934 se je zaposlil kot tajnik
tehniske fakultete, decembra 1935 je dobil mesto docenta pri Ze navedeni stoli-
ci, avgusta 1939 je bil imenovan za izrednega profesorja, avgusta 1945 pa za re-
dnega profesorja. V studijskem letu 1947/48 je bil dekan Pravne fakultete v Lju-
bljani, po upokojitvi pa mu je bil 1978 podeljen naziv zasluznega profesorja.

0d 1950/51 do 1951/52 je bil rektor Univerze v Ljubljani. Od 1958 je bil re-
dni ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti in od 1972 do 1980 njen
glavni tajnik. Vse od 1945 je intenzivno sodeloval v komisijah za ustavna in
pravna vprasanja na republi$ki in zvezni ravni. Dejaven je bil tudi kot ¢lan
pravne sekcije terminoloske komisije za slovenski jezik pri SAZU. L. 1980
je dobil Kidri¢evo nagrado za zivljenjsko delo na podrodju pravne znanosti.

Tezis¢e Kusejevega znanstvenega dela sega na podrodja filozofije prava,
teorije prava, teorije drzave in politi¢nih znanosti ter domacega in primer-
jalnega ustavnega prava. V omejenem obsegu se je ukvarjal tudis sociologijo
in pravno zgodovino.

Pred drugo svetovno vojno se je najbolj intenzivno ukvarjal s filozofijo
prava. V ta sklop sodijo zlasti razprave Sodobno prirodno in pozitivno pravo
s posebnim ozirom na francoski pravni objektivizem (1931/32), Teorija L. Du-
guita o objektivnem pravu (1931/32), Socialna volja in pojem prava (1931/32)
in Razmerje med pozitivnim in prirodnim pravom (1931/32).

Kusej se je veliko posvecal teoriji drzave in politicnih znanosti. O tem pri-
¢ajorazprave, kotso Sodobna demokracija. Njene teoretiéne osnove in prak-
ticne oblike (1933), MesSana driavna oblika (1941/42) in O nacelu enotnostiin
delitve oblasti pa o razmerju zveznih organov oblasti po ustavnem zakonu
z dne 13. 1. 1953 (1954). Na podrodje teorije drzave je posegla tudi razprava
Nekaj misli k vprasanju o razmerju med drzavo in pravom (1953), v tesni
povezavi s teorijo drzave pa so tudi nekatere ustavnopravne razprave, npr.
razprava Preobrazbe jugoslovanskega federalizma skozi posamezna ustav-
narazdobja (1972).

Kus$ej je opazno zaznamoval teorijo ustavnega in primerjalnega ustav-
nega prava. Ob posameznih razpravah sta temeljni deli zlasti Politi¢ni sis-
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tem SFRJ v treh izdajah: 1963, 1964 in 1966 (predelana izd.) in v ciklostirani
tehniki natisnjeno delo Primerjalno ustavno pravo (1960). To zadnje delo je
postavilo trdne temelje za razvoj primerjalnega ustavnega prava.

Med najbolj vidnimi dosezki so razprave s podrocja teorije prava. Gre za
razprave, kot sta, denimo, Casovna veljavnost pravnih pravil in »vacatio le-
gis« (1944) in Pripombe na rob razprave Iva Krbeka »Prilog teoriji o pojmu
prava« (1954), vrhunec pa je knjiga Uvod v pravoznanstvo (1960), ki je izsla
v petih izdajah (zadnja je iz leta 1976). To delo je dozivelo $e tri izdaje (1984,
1989 in 1992), ki sta jih kot soavtorja pripravila Ku$ejeva naslednika (A. Pe-
reni¢ in M. Pavénik).

Naposled, a ne nazadnje je treba poudariti tudi to, da je bil Kusej preta-
njen pisec in mislec. Med vrhove njegovih razpravljanj sodi uvod v prevod
Rousseaujeve Druzbene pogodbe (Rousseau in njegova »Druzbena pogod-
ba«, 1960). Kusejeva razprava ni namenjena samo Drugbeni pogodbi, nje-
ni razélenitvi in njenemu prispevku k politi¢ni filozofiji. Kusej jo umes$ca
v druzbene in idejne tokove v Franciji, posebno pozornost pa posveca tudi
vpra$anjem delitve in enotnosti drzavne oblasti. Eno od osrednjih vprasanj,
ki sijih zastavlja, je, kako se je mogoce pribliZevati idealu vsebinske in ne le
formalne demokracije. Rousseau govori o suverenosti ljudstva, ta pa zaje-
ma, kot pojasnjuje Kusej, »tudi njegovo neodtujljivo in neodvzemljivo pra-
vico, da po svoji presoji razveljavi celo samo druzbeno pogodbo, ki na njej
sloni drzavna zdruzba.«

Kus$ej je bil med najbolj kakovostnimi univerzitetnimi uditelji; kot men-
tor in kot predavatelj je deloval polnih 43 let. V veliki meri je nagovarjal tiste,
ki so $ele vstopali v $tudij in svet prava. Sooblikoval je temelje pravne kultu-
re, razvijal normativno razumevanje prava in osvetljeval njegovo druzbeno
ozadje. Na sociolo$ko ozadje prava je opozarjal ze med obema velikima voj-
nama. Pravo je opredelil kot trajno, vrhovno, nedotakljivo socialno vezoce
hotenje, ki dolo¢a posameznim pod njim stoje¢im hotenjem in stremlje-
njem dovoljene smotre in za te smotre dovoljena primerna sredstva, Social-
navolja in pojmi prava (1931/32). Bil in ostal je sinonim za prodornega razu-
mnika, ki je gradil na izro¢ilu evropske civilizacije in pravne omike.

Umrl je 9. decembra 1985. —MARIIAN PAVENIK

Viri: Gorazd Kusej, v: Letopis SAZU, 9 (1959), str. 33—-34; Majda Strobl: Akad. in univ. prof.
dr. Gorazd Kusej, v: Zbornik znanstvenih razprav, 38 (1978), str. 25-38; Alojzij Finzgar: Gorazd
Kusej (1907-1985), v: Letopis SAZU, 36 (1986), str. 171-172; Anton Pereni¢: 1. Akademik prof. dr.
Gorazd Ku$ej — in memoriam, v: Zbornik znanstvenih razprav, 46 (1986), str. 215-216, in 2. Go-
razd Ku$ej, v: Enciklopedija Slovenije, 6 (1992), str. 82; Marijan Pav¢nik: 1. Teorija prava, v:
Enciklopedija Slovenije, 13 (1999), str. 232-234, in 2. Gorazd Ku$ej, v: Marijan Pavénik (ur.):
Izroc¢ilo pravne znanosti. Ljubljana 2008, str. 622-624.
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I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Rado Kusej

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Kot rektor pred Univerzo
v Ljubljani. Osebni arhiv
prof. dr. Mitje Novaka.

Pravnik Radoslav Kusej se je rodil 21. julija 1875 v kmecki druzini v Spodnjih
Libuc¢ah na Koro$kem. Tri razrede gimnazije je opravil v bliznji benediktin-
ski gimnaziji v St. Pavlu, ostale pa je z ve¢ priznanji konéal 1896 v Celovcu.
Studij prava je zaklju¢il z doktorsko promocijo 1901 na Dunaju. V §tudent-
skih letih je Ze objavil prve spise.

Ker so opazili njegovo nadarjenost, se je znasel v krogu mladih razumni-
kov, ki so jih znamenom, da postanejo u¢itelji na slovenski univerzi, poslali
na tuje univerze, da bi se izpopolnili pri vodilnih strokovnjakih na doloce-
nih podrod¢jih. Kuseja je Ivan Hribar pregovoril, da je $el v Bonn v seminar
Ulricha Stutza, enega vodilnih strokovnjakov na podrodju cerkvenega pra-
va. S Stutzem sta odli¢no sodelovala in obsezna Ku$ejeva Studija o cerkveni
organizaciji v drugi polovici 18. stol., Joseph II und die dussere Kirchenver-
fassung Innerdsterreichs, je 1908 iz§la v ugledni seriji objav bonskega insti-
tuta za cerkveno pravo. V tem delu je Zze opazno, da Ku$ej cerkveno organi-
zacijo in pravo proucuje tako, da je posebno pozoren na zgodovinski razvoj
in okolis¢ine. Delo je bilo vmednarodni strokovni javnosti zelo lepo sprejeto
in na podlagi te $tudije je 1919 postal profesor pravne fakultete. Delo je bilo
pozneje manj opazeno, ker zgodovinski razvoj cerkvene organizacije na
krajevni ravnini bil deleZen tolik§ne pozornosti.

Kusej je pred prvo svetovno vojno deloval v sodni sluzbi, kjer se je izpo-
polnil predvsem na podrodju civilnega prava, kar je s pridom uporabil tudi
priakademskem delu na podro¢ju cerkvenega prava.

Po prevratu 1918 je le $e nekaj mesecev deloval v sodni sluzbi in bil Ze v
zacetku 1919 poklican za profesorja cerkvenega prava na novo pravno fakul-
teto univerze v Ljubljani. Od 1919 ni deloval le kot univerzitetni uéitelj, tem-
vec se je ves ¢as soocal z novimi izzivi pravnega polozaja verskih skupnosti.
Deloval je v razli¢nih strokovnih komisijah, ki so se ukvarjale s cerkvenimi
organizacijami nove drzave, in o tem obves$cal javnost v strokovnih in splo-
$nih glasilih. Temeljni problem je bil, da je bilo v drzavi ve¢ razli¢nih ver-
skih skupnosti, ki pa so imele v prej$njih drzavah razli¢en polozaj. Ku$ej se
je zavzemal, da bi bile verske skupnosti v drzavi enako obravnavane (pari-
teta), in je bil zato zadrzan glede moznosti sklenitve konkordata. Ker se je
zavedal tezkega gospodarskega poloZaja vedjega dela Zupnij, je posebno po-
zornost posvetil patronatnemu pravu. Tu je zastopal stali$¢e, da naj drzava
kot pokrovitelj prevzame skrb za stvarno plat verskih organizacij ali pa naj
vrne cerkveno premozenje, kije bilo pod drzavno upravo, saj je taupravljala
verski sklad, ki je nastal iz podrzavljenega cerkvenega premozenja.

Za Studente je Ze 1923 pripravil pripomocek. To je bil sistem Cerkveno
pravo katoliske in pravoslavne cerkve s posebnim ozirom na razmere v kra-
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ljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev. Razumljivo je, da je bila predstavitev
pravoslavnega prava obdelana manj obseZno. Je pa $tudente opozoril na
zbornik pravoslavnega cerkvenega prava, Krmdéijo, tako da jim je pokazal
posebno lepo knjizno objavo. Knjigo je zelo razsiril in izpopolnil v drugi iz-
daji 1927. Ku$ejev sistem cerkvenega prava je zadovoljil tudi potrebe prav-
nikov in duhovnikov, saj je obdelal cerkveno pravo po novem zakoniku
cerkvenega prava in je bil sploh prvi tak sistem v Sloveniji. Odlika knjige je
zgodovinski uvod in sprotno navajanje zgodovinskih okoli$¢in, ki so vplivale
na ureditev konkretnih vprasanj. Pohvalo si zasluzi pravni humanizem, ki
ga razodevajo deli, v katerih se sklicuje na splo$na pravna spoznanja. Med
cerkvenimi pravniki je delo dozivelo lep sprejem tudi zunaj meja drzave. Se
najbolj zadrzani se zdijo nekateri hrvaski ocenjevalci, pri ¢emer ni mogoce
ugotoviti, ali jih morda ne moti KuSejevo nacelno staliS¢e, da je verske orga-
nizacije v drzavi treba obravnavati z enakimi merili. Vsekakor delo ostaja Se
vedno nepresezen sistem cerkvenega prava na Slovenskem, ¢eprav je bilo
cerkveno pravo po izidu knjige uzakonjeno v novem zakoniku.

Kus$ej je posebno tezavo enakega obravnavanja verskih prav zaznal na
podrodju ureditve zakonske zveze. 7 izjemo Vojvodine je bil vpliv verskih
organizacij na zakonsko zvezo zelo velik, ponekod pa je bila zakonska zveza
prakti¢no v celoti v pristojnosti organov verskih skupnosti. Ker so sodbe ver-
skih sodi$¢ v zadevah razveze veljale na vseh pravnih obmodjih Jugoslavije,
je prislo do zlorab. Da bi se lahko lo¢ili ali sklenili zakonsko zvezo, so posa-
mezniki prestopali v druge vere. Po Ku$ejevem mnenju je to vodilo v pravni
in dejanski nered in ogroZalo pravno varnost na podro¢ju zakonske zveze.
Preprican je bil, da je mogoce tezavo urediti tako, da splo$na pravila glede
sklepanja, veljavnosti in razveze zakonske zveze uredi drzavni civilni zako-
nik za vse drzavljane, medtem ko so verske posebnosti pridrzane posame-
znim verskim skupnostim. To stali$¢e je najprej predstavil v razpravi Vera
in braéna vez v nasi dréavi de lege lata in de lege ferenda in ga potem izrazal
vvrsti znanstvenih razprav v Zborniku znanstvenih razprav juridiéne fakul-
tete, Slovenskem pravniku in dnevnih ¢asopisih. To je Janko Polec imenoval
Kusejev ceterum censeo.

L.1937seje odzval na politizirane razprave v zvezi s konkordatom med Va-
tikanom in Jugoslavijo. Ker so zaradi politi¢nih ciljev vrsto zadev iz konkor-
data predstavljali javnosti izkrivljeno, je prevedel besedilo konkordata in do-
dal razlago najbolj spornih vprasanj. Tu je bil njegovumirjeni nastop zaman.

Marsikaj je Ku$ej predstavil tudi tuji strokovni javnosti vnemskem jeziku.

Zaradi njegovega mirnega, a veselega znadaja so ga cenili tudi njegovi
kolegi. To se je kazalo tako, daje najveckrat med njimi opravljal vodilne na-
loge na fakulteti in univerzi. Bil je kar trikrat dekan in tudi rektor univerze.
Zelo so ga cenili tudi Studenti.

Ob ustanovitvi Akademije znanosti in umetnosti je bil med prvimi ¢lani.

Po dalj$i bolezni je umrl 10. maja 1941. —ViADIMIR Sim1¢

Bibliografija: Janko Polec, Dr. Rado Ku$ej, Zbornik znanstvenih razprav XVIII / 194142,
Ljubljana 1942, str. 20-22.

52



I. RAZRED / ZGODOVINSKE IN DRUZBENE VEDE / REDNT CLANT

Rudi Kyovsky

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob Pitamicevi 8o-letnici
- akad. Kyovsky drugi z
desne. Osebni arhiv prof. dr.
Lovra Sturma.

Rodil se je 17. avgusta 1906 v Roc¢u v Istri. Gimnazijo je najprej obiskoval v
Pazinu, nato je kon¢al en razred na ilegalni slovenski gimnaziji v Trstu, po
prebegu v Jugoslavijo pa 1924 maturiral na gimnaziji v Ljubljani. L. 1928
je diplomiral na pravni fakulteti v Ljubljani, kjer je bil 1929 promoviran za
doktorja prava. Kot pripravnik je najprej delal na sodi$¢ih v Ljubljani, No-
vem mestu in Mariboru, nato pa je vse do I svetovne vojne sodnisko funk-
cijo opravljal v Arilji v Srbiji, v Dolnji Lendavi in Novem mestu. L. 1941 se je
vklju¢il vnarodnoosvobodilno gibanje. Italijanski okupator ga je 1942 odpe-
ljal najprej v koncentracijsko tabori$¢e Gonars, nato v Razino v Abrucih. Po
kapitulaciji Italije se je pridruzil partizanom v Italiji, po premestitvi na Vis
pa je pri vrhovnem $tabu NOV delal v poverjeniStvu za socialno politiko. Bil
je soavtor tako imenovanega »vi$kega programa« socialne politike v novi Ju-
goslaviji. Podrogje socialne politike je ostalo predmet njegovega delovanja
tudi neposredno po koncani vojni. Najprej je postal pomoc¢nik, nato direk-
tor Drzavnega zavoda za socialno zavarovanje Jugoslavije. Aktivno je zacel
sodelovati pri pripravi zakonodaje s podrod¢ja dela in socialnega zavarova-
nja, bil je tudi avtor prvega zakona o Rde¢em krizu. Kot predstavnik drzave
je1946 sodeloval na prvi povojni konferenci MOD v Parizu.

Pomembno prelomnico v aktivnem Zivljenju akademika Kyovskega po-
meni leto 1950, ko je bil izvoljen za docenta za delovno pravo in socialno za-
varovanje na pravni fakulteti v Ljubljani, na kateri je delal vse do upokojitve
1977. Taizvolitevin poznejsi izvolitvi za izrednega profesorja (1952) in redne-
ga profesorja (1957) so pomenile njegovo poklicno preusmeritev in zadetek
plodnega obdobja univerzitetnega uéitelja in znanstvenoraziskovalnega de-
lavca. Trdno je bil prepri¢an, da mora biti pedago$ko delo univerzitetnega
ucitelja oprto naizsledke raziskovalnega dela, zato je skupaj z akademikom
Vavpeti¢em 1956 pri pravni fakulteti v Ljubljani ustanovil In$titut za javno
upravo in delovna razmerja. Dolga leta je bil direktor pozneje iz inStituta iz-
lo¢enega Instituta za delo, v okviru katerega Se danes potekata raziskovalno
delo in nepretrgano izpopolnjevanje diplomiranih pravnikov na podrodju
delain socialne varnosti.

V s$tudijskem letu 1956/57 je bil izvoljen za dekana, v naslednjem mandat-
nem obdobju pa $e za prodekana pravne fakultete.

Za njegovo pedagosko delo je znacilno, da ga je opravljal s posebnim za-
nosom in veseljem. Predaval ni le na svoji matiéni fakulteti, temved tudi na
je vzgojiti ¢im veé strokovnjakov, ki bi se ukvarjali s problematiko dela in
socialne varnosti. Bil je priljubljen mentor $tevilnim $tudentom podiplom-
skega Studija in doktorandom iz oZje in $irSe domovine. Kot predavatelj pa

53



Rup1 Kyovsky

je bil vabljen tudi na univerze v Nem¢iji, Franciji, Belgiji, Italiji, Svedski,
Ceskoslovaski, Poljski in Madzarski. Vrsto let je bil predavatelj in kodirek-
tor Mednarodne $ole za delovno pravo in socialno varnost, ki je delovala v
okviru Mednarodne fakultete za primerjalno pravo s sedezem v Strasbou-
rgu. Studentom z vsega sveta, med katerimi so mnogi postali univerzitetni
ucitelji, je z veliko mero kriti¢nosti predstavljal na$ delovnopravni sistem
ter pozitivne in negativne strani tedanjega samoupravnega sistema.

Kot mednarodno priznan strokovnjak je bil med ustanovitelji Medna-
rodnega zdruzenja za delovno pravo in pravo socialne varnosti s sedezem
v Zenevi in dolga leta ¢lan njegovega izvr$nega odbora. Aktivno se je udele-
zeval svetovnih kongresov tega zdruzenja. Tesno sodelovanje s predstavniki
MOD, opravljanje funkcije tehni¢nega svetovalca vladnega dela jugoslovan-
ske delegacije na Mednarodnih konferencah MOD in ¢lanstvo v Nacional-
nem odboru Jugoslavije za sodelovanje z MOD so mu omogocali stalen stik z
razvojem mednarodnega delovnega prava.

Profesorjeva prizadevanja pri izgrajevanju delovnega prava in prava so-
cialne varnosti in njegovo pedagos$ko delo v druzbi niso ostala neopazena.
Za svoje delo je prejel ve¢ priznanj. L. 1977 je za Zivljenjsko delo na podro¢ju
delovnopravne znanosti prejel Kidri¢evo nagrado. L. 1976 je bil izvoljen za
dopisnega, 1981 pa za rednega ¢lana SAZU. L. 1979 mu je bil podeljen naziv
zasluznega profesorja pravne fakultete v Ljubljani.

Iznjegove obsezne bibliografije izhaja, da je napisal ve¢ u¢benikov za de-
lovno pravo. Sodeloval je pri ve¢ kot 20 znanstvenoraziskovalnih nalogah.
Bil je pobudnik za izdajo komentarjev zakonov s podrocja delovnih razme-
rij, kot soavtor je sodeloval pri izdaji komentarjih sedmih zakonov. V svojih
razpravah in ¢lankih, nekaterih objavljenih tudi v tujini, je sprva preuceval
razvoj delavskega gibanja na Slovenskem, nato je zacel preucevati teorijo
delovnega razmerja v me$canski teoriji in sistemu samoupravljanja. Veliko
pozornosti je posvetil analiziranju polozaja delavcev na splo$no in nekate-
rih posebnih kategorij delavcev kot npr. vodilnih delavcev. Ukvarjal se je z
bistvom pravice do dela, posebno zanimanje pa je vedno kazal za vprasanja
vloge sindikata v tedanji samoupravni socialisti¢ni druzbi ter pravno uredi-
tev stavk pri nas. Ukvarjal se je tudi z razreSevanjem individualnih delovnih
sporov in bil pobudnik za ustanovitev posebnih sodi$¢ za te spore. Sirino
pri obravnavanju problematike pozitivne pravne ureditve mu je omogocalo
dobro poznavanje mednarodnega delovnega prava. Njegova zasluga pa je
tudi, da smo v slovenski teoriji delovnega prava zelo razsirili uporabo pri-
merjalne pravne metode.

Akademik Kyovsky je umrl 5. januarja 2002. —Poronca KoNGAr
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Boris Majer

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Naslovnica knjige Struk-
turalizem (poskus filozofske
kritike), Komunist, Ljublja-
naigzi.

Dr. Boris Majer, od 20. marca 1975 izredni, od 24. aprila 1981 redni ¢lan
SAZU, se je rodil 15. februarja 1919 v Colu pri Vipavi, Solal se je v Ljubljani,
nato v Ljubljani $tudiral slavistiko, diplomiral 1941. Med II. svetovno vojno
je bil udelezenec upora proti okupatorjem, odlikovan 1950 z medaljo za
hrabrost. Po vojni je bil urednik in direktor Cankarjeve zalozbe do 1951, ob
konéanju funkeije odlikovan z redom zaslug za narod s srebrno zvezdo. L.
1952 je postal profesor filozofije na klasi¢ni gimnaziji in nato na uciteljiséu v
Ljubljani. V tem ¢asu se je veliko ukvarjal z metodiko pouka filozofije, tako
da je 1960 postal Se predavatelj tega predmeta na filozofskem oddelku Filo-
zofske fakultete. Oddelek za filozofijo je bil ravno v ¢asu njegovega prihoda
v razsulu zaradi posegov politike v zvezi z Revijo 57, tako da je grozila celo
ukinitev $tudija filozofije v Ljubljani. Zasluga Borisa Majerja je bila, da se ta
groznjaniudejanjila; z nad¢loveskimi napori njega in peséice sodelavcev se
je oddelek stabiliziral in se potem razvil vugledno in mednarodno priznano
institucijo. Vtem procesu stabilizacije je doktoriral (1968) in nato 1972 postal
redni profesor. Po doktoratih ozjih sodelavcev je oddelek, na osnovi ome-
njene negativne izku$nje, poskrbel za podiplomsko in doktorsko rast svo-
jih $tudentov. Boris Majer si je za nalogo zadal $e oblikovanje raziskovalne
institucije. Prvi poskus je bila ustanovitev filozofskega oddelka na Institutu
za sociologijo (1963), ki je omogocil zaposlitev Stirim talentiranim diplomi-
ranim filozofom; a spremenjeni nacin financiranja znanosti je povzro¢il
reorganizacijo Instituta za sociologijo, tako da je njegov filozofski oddelek
izgubil entiteto. Kot akademik je 1977 dal pobudo za filozofski institut pod
okriljem SAZU, tedaj ustanovljen pod imenom Institut za marksisti¢ne $tu-
dije ZRC SAZU; institut, ki se zdaj imenuje Filozofski institut ZRC SAZU, je
prav tako postal pomembna znanstvena institucija z mednarodnim ugle-
dom. Ves ¢as je bil aktiven tudi v strokovnem drustvu, ki je sprva zdruzevalo
filozofijo in sociologijo, potem pase je razdelilo, in Boris Majer je postal prvi
predsednik Slovenskega filozofskega drustva. A omenjeni uspehi v oZivitvi
in krepitvi filozofije kot stroke ne bi bili mogo¢i, ko sam Boris Majer ne bi
bil pomemben strokovnjak. Njegovo znanstveno delo je plod njegovih zre-
lih let (1960-93), zatem pa mu je izguba vida onemogocila samostojno raz-
iskovanje. V prenovi Studija na filozofskem oddelku fakultete je bilo treba
najprej pokriti najvedjo vrzel — filozofske smeri 19. in 20. stoletja. Iz te ma-
terije so bila njegova predavanja po 1960, rezultat njegovega raziskovanja
paje knjiga Med znanostjo in metafiziko (1968), prvo slovensko sistemati¢no
delo o filozofskih smereh, ki so bile tedaj (zelo neustrezno) poimenovane
»postheglovska mes$¢anska filozofija«. Majerjevo delo je dober poskus vred-
notenja teh smeri. Ze leto prej (1967) je napisal uvodno $tudijo k izboru iz
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Heideggerjevih spisov: Heidegger, mislec biti. Tudi to delo je bilo za tisti ¢as
prelomno: razpravo o Heideggerju je premaknilo iz politi¢nega ocenjevanja
Heideggerjevih povezav z nacizmom na teren filozofskega dialoga. L. 1969 je
prejel nagrado Sklada Borisa Kidri¢a. Naslednja tema iz sodobne filozofije
jebil Strukturalizem; knjiga je doZivela dve izdaji, 1967in 1978. Majerjev pri-
spevek k dedogmatizaciji Marxa je delo Marxovo pojmovanje materializma
(1977). Z delom Umetnost in politika (1983) je skusal ublaziti ideoloske priti-
ske na umetnost, z delom Razmisljanje o drugaénem socializmu (1988) pa
prispevati k iskanju modernega socializma s ¢loves§kim obrazom. Njegovo
zadnje delo (1993) je Marxism, Transcendence and Spirituality, delo, s kate-
rim stopa v mednarodni dialog o teh vpra$anjih.

Pomemben je tudi Majerjev politiéni angazma, ki mu je mdr. olajSeval
skrb za razvoj filozofskih institucij. Od politi¢nih funkeij so bile najpo-
membnejSe: predstojnik Marksisti¢nega centra CK ZKS, kjer je omogocal
odpiranje novih vprasanj in dialog, tudi npr. ob novih cerkvenih dokumen-
tih dialog med Zvezo komunistovin RKC; ¢lan predsedstva CK ZKS 1978-86;
¢lan Predsedstva SRS (1986-88). V politicnem angazmaju je bil reformno
usmerjen.

V obdobju svoje znanstvene aktivnosti je prejel tri visoka odlikovanja:
1965 red dela z zlatim vencem, 1975 red dela z rdeco zastavo, 1979 red repu-
blike z zlatim vencem.

Bil je o¢e treh héera. Umrl je v Ljubljani 14. aprila 2010. —BoZipar De-
BENJAK
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Vasilij Melik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na Filozofski fakulteti.
Foto Matjaz Rebolj.

Vasilij Melik (Ljubljana, 17. januar 1921—-28. januar 2009, Ljubljana) je imel
redek privilegij, da se je rodil v druzini z bogato knjiznico. Njegova mati je
izvirala iz premozne Novakove druZine, o¢e Anton pa je bil Ze sredi dvajse-
tih let 20. stol. docent geografije na ljubljanski univerzi. Zaradi materine
ljubezni do umetnosti, predvsem literature, in o¢etove predanosti razi-
skovalnemu delu je zrasel v okolju, ki ga je mo¢no oblikovalo in vplivalo na
njegovo intelektualno zorenje. Po klasi¢ni gimnaziji, na kateri je imel med
svojimi profesorji tudi mladega Frana Zwittra, je Melik ob izbruhu druge
svetovne vojne vpisal primerjalno knjiZevnost, zgodovino in geografijo na
ljubljanski Filozofski fakulteti, kjer je diplomiral 1943. Ker se je gibal v kato-
liskih krogih, v katerih so izstopali njegovi prijatelji pesnik France Balanti¢,
umetnosti zgodovinar Emilijan Ceve in filozof Milan Komar, se v vojnem
¢asu ni pridruzil OF, obenem pa mu je tudiuspelo, da se ni omadezeval s ko-
laboracijo. Dejstvo, da so pripadniki Crne roke dva njegova strica po oéetovi
strani konec novembra 1943 zverinsko ubili v Kozlerjevi go$¢i na Ljubljan-
skem barju, ga je verjetno zas¢itilo, da po vojni ni imel politiénih preglavic,
¢eprav je za nekaj ¢asa zavrlo raziskovalno kariero, ki se ji je Zelel posvetiti.
Zaradi znanja jezikov se je najprej zaposlil kot prevajalec v ljubljanski po-
druznici tiskovne agencije TANJUG, Ze konec 1945 pa v Mestnem arhivu in
Slovanski knjiznici kot pomo¢nik arhivarja in bibliotekar. Da je njegov oce
Anton Melik 1946 postal redni ¢lan SAZU, pac¢ tudi ni bilo nepomembno za
njegovo nadaljnjo Zivljenjsko pot: 1. 1947 je postal asistent v histori¢nem se-
minarju Filozofske fakultete in zacel hkrati predavati slovensko zgodovino
na Visji pedagoski $oli v Ljubljani, 195259 pa je zasedal mesto predavatelja
gospodarske zgodovine na Ekonomski fakulteti. Ko so konec petdesetih let
ta predmet ukinili, se je vrnil na mati¢no fakulteto in na Oddelku za zgo-
dovino pouceval vse do upokojitve 1991. Doktorsko disertacijo o Volilnih
sistemih na Slovenskem 1861-1918 je zagovarjal relativno pozno, 1959, pri
¢emer pa je zanimivo, da je bil Sele drugi povojni doktor zgodovine na lju-
bljanski univerzi. Disertacija je v poznejsih letih prerastla v temeljno mo-
nografijo Melikovega raziskovalnega dela, Volitve na Slovenskem 1861-1918,
v kateri je podrobno analiziral staroavstrijski volilni sistem v omenjenem
obdobju, obenem pa predstavil vse glavne politicne, gospodarske in naci-
onalne probleme razcepljenega slovenskega naroda v ustavni dobi habs-
burske monarhije. Ceprav je ve¢ino zivljenja prebil v omejenem prostoru
med ljubljansko Opero (kamor je redno zahajal) in Filozofsko fakulteto, ni
mogoce reci, da bi Melik ne poznal podrobno slovenske domovine, ki jo je
zacel odkrivati Ze v druzbi svojega oceta, pa tudi Jugoslavije in Evrope, saj
je nadvse rad potoval. Kljub $iroki razgledanosti in odprtosti v svet je pogla-
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vitni predmet njegovega raziskovanja ostala vsekakor slovenska zgodovina
od srednjega veka naprej, s posebnim poudarkom na 19. stoletju. Temu ob-
dobju je tudi posvetil pomembno monografijo, ki jo je 1966 izdal s kolegom
Ferdom Gestrinom pod naslovom Slovenska zgodovina od 1792-1918, in niz
uvodnih $tudij k spominom vidnih kranjskih politikov: Josipa Vo$njaka,
Ivana Hribarja, Frana Sukljeta in Ludvika Ravniharja, ki so izli pri Sloven-
skimatici. Omeniti pavelja, da Melika ni zanimala samo politi¢na, upravna,
kulturna in gospodarska zgodovina, temvec da je, Se preden je ta usmeritev
postala modna, posvetil mnogo pozornosti zgodovini drobnega vsakdana.
Kar pomeni, da je s svojimi ugotovitvami v marsi¢em »revidiral«, da re¢emo
z njegovimi besedami, pogled na obdobje med maréno revolucijo in kon-
cem prve svetovne vojne, kakor ga je zakoli¢il Ivan Prijatelj. Zaradi svoje
izpostavljene vloge na Filozofski fakulteti, kjer je predaval poleg domace
zgodovine tudi zgodovino jugoslovanskih narodov, je Melik v javnem zivlje-
nju izbral taktiko previdne zadrzanosti, saj se je odpovedal komentiranju
vsakodnevnega politicnega dogajanja, s katerim se v glavnem ni strinjal. To
muje dovolilo, daje postal 1960 docent, 1969 izredni, 1974 pa redni profesor.
Med 1974 in 1976 je bil prodekan, nato pa do 1977 dekan fakultete, in to prav
vdobi, ko so oblasti skladno s Kardeljevo utopijo o preustroju jugoslovanske
druzbe skusale uvesti sistem »temeljnih organizacij zdruzenega dela« celo
na univerzi. Po njegovi zaslugi je ta nac¢rt propadel. Veé kot ¢etrt stoletja je
urejal Zgodovinski ¢asopis (1973-2000), ki je postal pod njegovim vodstvom
plodno tori$ée za mlade avtorje, s katerimi je Vasilij Melik znal najti poseb-
no prisréen dialog. Zaradi svojega tovariskega odnosa, Segave zgovornosti
in predavateljske spretnosti je bil nadvse popularen med $tudenti in mlajsi-
mi kolegi, ki jim je »Vasja« na svoj poseben iskriv na¢in pogosto postal dra-
gocen mentor. Pri tem paje vendarle ohranjal svojo zasebno sfero, kini bila
brez zadrzane trpkosti. Od konca $estdesetih let se je Melik ubadal s $tevil-
nimi projekti in se redno udelezeval domacih in tujih znanstvenih srecanj,
kar mu je prineslo tudi mednarodni prestiz, kot kazeta Gindeleyeva nagra-
da, ki mu jo je 1991 podelila avstrijska raziskovalna skupnost, in avstrijski
¢astni kriZzec za znanost in umetnost, ki ga je dobil leto dni pozneje. Na do-
maca priznanja je moral ¢akati dalj ¢asa, saj je Sele 1993 postal izredni, 1997
paredni ¢lan SAZU. Na zacetku 2002 je nato dobil tudi srebrni ¢astni znak
Republike Slovenije. —JoZE PIRIEVEC

Gl. Vincenc Rajsp et al. (ur.), Melikov zbornik, Ljubljana 2001 (biografija in bibliografija).
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Leonid Pitamic

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob Pitamidevi 8o-letnici.
Osebni arhiv prof. dr. Lovra
Sturma.

Rodil se je 15. decembra 1885 v Postojni. Pravo je $tudiral na Pravni fakulte-
ti na Dunaju, kjer je 1908 doktoriral. Tu se je 1915 habilitiral za privatnega
docenta za splo$no in avstrijsko drzavno pravo in 1917 $e za filozofijo prava.
L. 1919 je bil ¢lan jugoslovanske delegacije na pariski mirovni konferenci in
leto kasneje Se jugoslovanske delegacije pri mednarodni komisiji za razme-
jitev med Jugoslavijo in Avstrijo. Od septembra 1920 je vodil poverjenistvo
zanotranje zadeve, od decembra 1920 tudi Predsedstvo DeZelne vlade v Lju-
bljani, a obojele do sredine februarja1921. Vletih 1924, 1927in1928 je bil na-
mestnik jugoslovanskega delegata priletnih skup$éinah Drustva narodov.

Pitamic je bil med mati¢arji Pravne fakultete v Ljubljani in njen prvi de-
kan. Na fakulteti je predaval ustavno pravo, teorijo drzave, filozofijo prava,
nekajlettudimednarodno pravo in kraj$i ¢as $e upravno pravo. Vstudijskem
letu 1925/26 je bil rektor univerze. Od 1929 do 1934 je bil izredni poslanik in
pooblaséeni minister Kraljevine Jugoslavije pri vladi ZDA v Washingtonu.
Na Pravni fakulteti v Ljubljani je znova predaval od 1935: najpre;j je bil hono-
rarni predavatelj, od 1938 do 1952 pa je bil redni profesor za ustavno pravo
in teorijo drzave. V Studijskem letu 1940/41 je bil ponovno dekan fakultete.

Pitamic je bil ¢lan Akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani — od 1938,
ko je bila akademija ustanovljena, in do 21. junija 1948, ko ga Prezidij Ljud-
ske skups$c¢ine Republike Slovenije iz politi¢nih razlogov ni potrdil kot nje-
nega rednega ¢lana (Ukaz o potrditvi ¢lanov Slovenske akademije znanosti
in umetnosti, Ur. . LR Slovenije, §t. 27/1948). Od 1988 je v letopisih SAZU
vklju¢en v seznam pokojnih akademikov. Na skup§¢ini SAZU 17. decembra
1996 je bil posmrtno rehabilitiran. Tega leta sta mu ljubljanska univerza in
njena pravna fakulteta postavili spominsko obelezje v obliki doprsnega kipa
(pred stavbo Univerze v Ljubljani).

Poglavitna Pitamic¢eva dela so pozitivnopravno pisano habilitacijsko delo
o sodelovanju avstrijskega drzavnega zbora pri mednarodnih pogodbah
(Die parlamentarische Mitwirkung bei Staatsvertrdgen in Osterreich. Wien
und Leipzig 1915); otvoritveno predavanje Pravo in revolucija (1920); knjiga
Drzava (1927, ponatisa 1996 in 2009), ki jo je rahlo predelano in dopolnjeno
izdal tudi v angleskem jeziku v ¢asu, ko je bil v ZDA (A Treatise on the State.
Baltimore 1933); razprava o kriti¢nih pogledih na pravno osebo, ¢lanki o élo-
vekovih pravicah, sodni veji oblasti in razlagi v pravu, pravnoterminoloske
razprave in ne nazadnje tudi prevod jugoslovanskega Zakona o splo$nem
upravnem postopku v angle$éino (1961). Nosilne nemsko pisane razprave so
bile prevedene v sloven$é¢ino in so 2005 (ponatis 2009) iz§le v dvojeziénem
delu Na robouih ¢iste teorije prava/An den Grenzen der Reinen Rechtslehre
(ur. Marijan Pavénik).
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Pitamic je klasik slovenske pravne znanosti. Mednarodno se je uveljavil
kot u¢enec in kritik Kelsnove ¢iste teorije prava. V Dravi je razvil normativ-
no teorijo drzave, ki v slovenski pravni znanosti doslej $e ni bila presezena.

Pitamicev nosilni prispevek k ¢isti teoriji prava je njegova razprava
Denkokonomische Voraussetzungen der Rechtswissenschaft (Predpostavke
ekonomije misljenja v pravni znanosti) iz 1917. V predgovoru k drugi izdaji
Hauptprobleme der Staatsrechtslehre (Poglavitni problemi driavnopravne
teorije)iz 1923 je Hans Kelsen izrecno poudaril, da je Pitamic podal dragoce-
ne prispevke k vprasanju, kako opredeliti temeljno normo kot predpostavko
pravnega spoznavanja.

Pitamic je Ze na za¢etku podvomil o predmetni ¢istosti prava (kot pred-
meta pravne teorije); pravo je oslonil na dejstva biti, v katerih se kot norma
uresnicuje in ki prek jezika vplivajo na njegovo razumevanje, in utemeljil,
daje tudi induktivno-kavzalna metoda zdruzljiva z deduktivno-normativno,
¢e se le z njo ne »konfundira«. Ce dopustimo, da se ti dve metodi »medse-
bojno podpirata«, je zapisal 1917, potem se »lahko priblizamo tistemu cilju,
h kateremu moramo stremeti z vsemi — dobronamerno z vsemi — sredstvi:
spoznanju.«

Kon¢ni rezultat je, da je Pitami¢evo razumevanje temeljne norme in pra-
va bistveno drugac¢no od Kelsnovega, ki pojmovno strogo lo¢i med moralo
in pravom. Pitamic gre po drugi poti in na ravni razumevanja prava ustre-
zno poveze esenco in eksistenco prava. Vrazpravi Naturrecht und Natur des
Rechtes (Naravno pravo in narava prava) iz 1956 beremo, da je pravo samo
enoin ga ni mogoc¢e umetno deliti na naravno in pozitivno: »Bistvena znac¢il-
nost prava je, da je dolo¢eno le za ljudi, da je vsebina njegovega normiranja
vedno zunanje ¢lovekovo ravnanje. Pravo ne ureja ravnanja katerihkoli bi-
tij, temvec le dolo¢enih bitij, namre¢ ravnanje [judi. S tem dobi pravo poleg
znacilnosti 'red' $e drugo znacilnost, ki pravo omejuje, namrec¢ '¢loveéno
ravnanje'«.

Umrl je 30. junija1971 v Ljubljani. —MAR1AN PAVENIK

Literatura: Adolf Merkl: Prof. Dr. Leonidas Pitamic zum 70. Geburtstag, v: Osterreichische
Zeitschrift fiir 6ffentliches Recht, 7 (1956), str. 145-147; Gorazd Kusej: Leonid Pitamic, v: Zbor-
nik znanstvenih razprav, 29 (1959), str. 5-12; Marijan Pav¢nik: Na robovih ¢iste teorije prava,
v: Leonid Pitamic: Na robovih ¢iste teorije prava/An den Grenzen der Reinen Rechtslehre.
Ur. Marijan Pavénik. Ljubljana 2005 (ponatis 2009), str. 15-32; Ale$ Novak: Pitamic, dozdev-
ni Kelsnov u¢enec, v: Zbornik znanstvenih razprav, 57 (2007), str. 211-242; Marijan Pavénik:
Leonid Pitamic, v: Robert Walter, Clemens Jabloner, Klaus Zeleny (ur.): Der Kreis um Hans
Kelsen. Die Anfangsjahre der Reinen Rechtslehre. Wien 2008, str. 323-350; Drago Samec: Bi-
bliografija Leonida Pitamica, v: Leonid Pitamic: Drzava. Ljubljana 2009, str. 487-513; Marijan
Pavénik: Cista teorija prava kot izziv/Reine Rechtslehre als Anregung. Ljubljana 2015.
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Janko Pleterski

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na Filozofski fakulteti.
Arhiv Filozofske fakultete.

Janko Pleterski (Maribor, 1. februarja 1923-8. junija 2018, Ljubljana), po
otetu Slovenec, po materi Ceh, se je rodil 1. februarja 1923 v Mariboru in od-
ra$c¢al v okolju, v katerem je bilo vprasanje nacionalne obrambe, uveljavitve
in samozavesti $e kako prisotno. Vprasanje, ki je do smrti pogojevalo njego-
vo misel in delo. Maturiral je v Ljubljani usodnega leta 1941, ko so po 6. apri-
lu sile osi napadle in razkosale kraljevino Jugoslavijo. Takoj se je vkljuéil v
OF, italijanski okupator pa ga je Zze na samem zac¢etku njenega obstoja are-
tiral in poslal v enega najvedjih politi¢nih zaporov Mussolinijevega rezima v
piemontskem mestu Alessandria. Tam je ostal vse do italijanske kapitulacije
8. septembra 1943. Novembra so ga izpustili po izjemno pogumnem in iznaj-
dljivem posredovanju njegovega oceta pri lokalnem nemskem poveljniku.
Ze avgusta 1944 je bil med partizani in je v njihovih vrstah do¢akal zmago
maja 1945. Ker je bilo v tistem trenutku poglavitno vprasanje, s katerim se
je moral soocati slovenski narod, vprasanje meja z Italijo in Avstrijo, je bil
vkljuéen v krog Frana Zwittra, zadolZenega v beograjskem zunanjem mi-
nistrstvu, da izdela strategijo za uveljavitev nasih zahtev na bodo¢i mirovni
konferenci. Znasel se je v elitni druzbi strokovnjakov, zgodovinarjev, geo-
grafov in etnologov, ki so pripravljali gradivo za politi¢no borbo, o kateri so
vedeli, da bo tezka zaradi hladne vojne med velikimi silami, ki se je napove-
dovala. Po petih letih dela v zunanjem ministrstvu je Pleterski zapustil diplo-
matsko sluzbo in 1951 prevzel mesto novinarja na Radiu Ljubljana, 1953 pa
kon¢éno nasel svojo pravo poklicno pot zgodovinarja in raziskovalca. Najprej
na Institutu za narodnostna vprasanja, po diplomi in doktoratu na Filozof-
ski fakulteti v Ljubljani pa v tej instituciji kot predavatelj sodobne zgodovine
Slovencevin Jugoslovanov. Bil je vdruzbi korifej nasega zgodovinopisja, kot
so bili akademiki Fran Zwitter, Bogo Grafenauer in Vasilij Melik. Na tej za-
dolzitvi, v okviru katere je med 1979 in 1981 opravljal tudi funkcijo dekana,
je ostal vse do upokojitve naslednjega leta. Izredni ¢lan SAZU je postal 1989,
redni pa1993.

Z znanstvenim delom je Zel priznanja doma in v tujini, predvsem v Av-
striji, kjer so znali ceniti tehtnost in objektivnost njegovega pristopa k ob-
¢utljivim tematikam, kot so tiste, ki zadevajo vlogo Slovencev ob zatonu
habsbur$ke monarhije, probleme Nemcev v Sloveniji in predvsem koro-
§ko vprasanje. V tem kontekstu gre omeniti, da je na pobudo pokojnega
dopisnega ¢lana SAZU, prof. Karla Stuhlpfarrerja, dobil ¢astni doktorat
Univerze v Celovcu. Po upokojitvi se Janko Pleterski do konca Zivljenja ni
odpovedal pisanju in objavljanju. Od njegovih del velja omeniti v prvi vrsti
Studiji Narodna in politiéna zavest na Koroskem 1848-1914 (1965), nato pa $e
naslednje publikacije: Prva odloéitev Slovencev za Jugoslavijo (1971), Naro-
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di, Jugoslavija, revolucija (1985), Senca Ajdovskega gradca (1993), Dr. Ivan
Sustersic. Pot prvaka slovenskega katolicizma (1988), Pravica in moé za sa-
moodlocbo. Med Metternichom in Badinterjem (2008), Preklicati revolucijo
v slovenski zgodovini?, Pismo iz mojega mlina starejsih obéanov (2012) in
zadnjo Knjigo pisem. Razmisljanja o slovenski stvarnosti, ki je iz§la tik pred
njegovo smrtjo.

Rdeca nit, ki se vle¢e skozi vsa ta dela, od katerih so $tiri monografije,
ostala pa zbirke esejev, je razmislek o usodi slovenskega naroda v zadnjih
dvesto letih s poudarkom na 20. stoletju. Pleterski je izhajal iz ugotovitve,
da smo Slovenci po prvi svetovni vojni trikrat odlocali o svoji usodi: 1918, ko
smo se po padcu habsbur§ke monarhije povezali s Hrvati in Srbi v skupno
drzavo, 1943, ko smo v okviru narodnoosvobodilnega boja vstopili v socia-
listiéno Jugoslavijo, in 1991, ko smo se osamosvojili. Vsem trem odlo¢itvam
je v teku svojega zivljenja pritrjeval. Dolgo je verjel v Jugoslavijo, ker je bil
preprican, da se v njej slovenski genij lahko enakopravno uveljavi. Menil
je tudi, da je federativna Jugoslavija najbolj$a reSitev glede mirnega sozi-
tja njenih narodov. Kot alternativo je napovedal kri in noz, kar se je na za-
lost tudi zgodilo. Ko pa je zacel dvomiti o moznosti prezivetja Jugoslavije,
se ni obotavljal. Ceprav po svoji naravi ni bil politik, je 1986 pristal, da so ga
vkljuéili v CK ZKS in med 1988 in 1990 celo v predsedstvo SRS. Iz preprica-
nega Jugoslovana se je prelevil v zagovornika slovenske osamosvojitve in je
vdramati¢nih letih tega procesa v njem aktivno sodeloval. V tem kontekstu
ne gre spregledati njegove polemike z Novo revijo, ki je v svoji znameniti 57.
Stevilki objavila tako imenovani »slovenski narodni program«. Kolikor je bil
prepric¢an, da Slovenija nima drugega izhoda iz jugoslovanskih zdrah, kot
da se osamosvoji, toliko se ni mogel strinjati s tistimi, ki so zagovarjali tezo o
nekak$nem bilateralnem dogovoru med Ljubljano in Beogradom za dosego
tega cilja. Trdil je, da Slovenija svoje osamosvojitve ne sme doseci s tak§nim
mesSetarjenjem, temve¢ na temelju tiste neminljive pravice do samoodloc¢he
in odcepitve, ki je bila zakoreninjena v vseh ustavah jugoslovanske federaci-
je. Ssvojo kritiko si je nakopal mnogo sovraznikov, kar pa mu ni prepredilo,
da bi ne ostal zvest dedi$¢ini narodnoosvobodilnega boja, ki jo je kréevito
branil do zadnjega. S po$tenostjo znanstvenika in humanista, ki se ji ni ni-
koli izneveril. —JoZze PIrIEVEC
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Janko Polec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Profesorski zbor juridic-
ne fakultete 1935 (drugi z leve
vspodnjivrsti). Fotografija
visi v knjiznici Pravne fakul-
tete v Ljubljani.

Pravni zgodovinar Janko Polec se je rodil 19. avgusta 1880 v Kamniku. V gi-
mnazijskih letih v Ljubljani so stiki z ravnateljem Francem Wiesthalerjem
in pogovori s profesorjem zgodovine Josipom Staretom odlo¢ilno vplivali
na njegovo narodno zavest. Pogovori s slednjim so mu zbudili zanimanje
za zgodovino, kar je vplivalo na njegovo poznej$e delovanje. Vpliv oceta
pravnika je prispeval k njegovi odlo¢itvi za $tudij prava. V letih 1898-1900
je Studiral na Dunaju, potem pa 190oo-1902 v Gradcu, kjer je $tudij koncal s
promocijo za doktorja prava. Kot $tudent prava je bil zelo dejaven v gibanju
za ustanovitev slovenske univerze in najpomembnejsi avtor obseZznega Vse-
uciliSkega zbornika.

L. 1902 je zacel delati na Dezelnem sodi$¢u v Ljubljani. Bil je med tistimi
slovenskimi izobraZenci, ki so jih poslali na strokovno izpopolnjevanje v tu-
jino, da bi zasedli u¢iteljska mesta na bodo¢i slovenski univerzi. Vseminar-
juslovitega kazenskega pravnika Liszta v Berlinu se je dva semestra 1904/05
izpopolnjeval v kazenskem pravu. Rezultat tega izpopolnjevanja je bila knji-
ga Materialien zur Lehre von der Rehabilitation v soavtorstvu z Ernstom De-
laquisom1905. Na uéiteljaje napravil tako dober vtis, da mu je predlagal, naj
akademsko pot nadaljuje v Nemc¢iji. Tega ni storil, ker si ni mogel privoséiti
¢akanja na stalno namestitev. Profesuro so mu 1907 ponudili v Sofiji, a tja iz
druzinskih razlogov ni odSel.

L. 1907 je bil imenovan na sodi$¢e v Trebnjem in naslednje leto v Rado-
vljico. Od 1910 do 1918 je bil na Dunaju najprej na tajnistvu vchovnega sodi-
§¢a in potem v oddelku za enotno sodno prakso. Od tod so ga 1917 prestavili
na Ministrstvo za socialno skrb. Vministrstvu je dosegel stopnjo ministrske-
gatajnika. Leta na Dunaju je v prostem ¢asu v veliki meri prezivel v arhivih,
kjersijeizpisal gradivo, ki ga je uporabil v svojih pravnozgodovinskih delih.

Po prevratu je januarja 1919 postal referent za kazenskopravne zadeve v
poverjeni$tvu za pravosodne zadeve vlade v Ljubljani. Konec istega leta je pos-
tal referent za pravne zadeve v ravnateljstvu Juzne Zeleznice v Ljubljani. Tu
je ostal do imenovanja za rednega profesorja na pravni fakulteti v Ljubljani.

Na fakulteti je zacel predavati kot honorarni profesor 1920. Redni pro-
fesor je postal 1925 in pravni zgodovini se je poslej lahko posvetil v polnem
obsegu. Trikrat je bil dekan fakultete.

Do 1938 je bilo njegovo znanstveno delo Ze tako obsezno in kakovostno,
daje bil med prvimi ¢lani Akademije. Od 1942 je bil tajnik pravnega razreda.
Na Akademiji je 1952 tudi konéal svoje sluzbovanje. Tja je bil namre¢ presta-
vljen 1948 in je vodil Terminolosko komisijo. Prestavitev je bila neke vrste
kazen. Razlogi zanjo niso jasni, verjetno pa so pri tem uporabili Studente,
saj se mi je neki sodnik pohvalil, kako so izkljuéili stare profesorje. Docent
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Beran je na predavanjih njegovo prestavitev omenil kot primer hude krivi-
ce, saj so odstranili prvoborca za slovensko univerzo.

Polec je bil avtor $tevilnih nekrologov in biografskih ¢lankov, v katerih je
skrbno predstavil dolgo vrsto slovenskih pravnikov.

Med Poléevimi pravnozgodovinskimi spisi je treba posebej poudariti
pomen v nadaljevanju predstavljenih del. Kraljestvo Ilirija je temeljit pri-
kaz sprememb na podrodju uprave na slovenskem ozemlju. Posebna vred-
nost je, da temelji na podrobnem preuéevanju virov. Je pa Studija, kako
so razgradili in odpravili fevdalno ureditev po odhodu Francozov. V knjigi
piSe, da gre za prvi del, a drugi del, za katerega je imel arhivsko gradivo Ze
zbrano, ni iz§el. Konkretni primeri odprave fevdalnega reda so predmet $e
nekaterih njegovih razprav: O odpravi nevoljnistva na Kranjskem obrav-
nava odpravo osebne plati nesvobode konec 18. stoletja. Se pred dokonéno
odpravo fevdalizma sodi tudi Uvedba obéin na Kranjskem, v kateri se kaze
Pol¢ev demokrati¢en nazor, saj poudari, kako sta plemstvo in uradni$tvo s
podcenjevanjem sposobnosti kmetov gledala na uvedbo avtonomnih, takrat
ve¢inoma kmeckih ob¢in, medtem ko je minister Stadion na podlagi svojih
izku$enj kmetom bolj zaupal.

V zgodnji novi vek sodijo teme, ki jih je obravnaval v razpravah Razpo-
red sodnih instanc v slovenskih dezelah od 16. do 18. stoletja, ki je temeljni
prikaz sodne ureditve v obdobju, ko fevdalizem Ze izgublja nekatere bistve-
ne znacilnosti, a se druzbeno razlikovanje in patrimonialna oblast $e trdno
drzita. Prevedba zakupnih kmetij v kupne obravnava spremembo v pravi-
cah kmetov glede kmetij, a tudi to, da so $e v18. stoletju zemljiski gospodje
skusali uveljaviti oblast nad svobodnimi kmeti. Bil je ponosen na to, da je
prvi opazil, da bi bilo nasilno izvajanje prevedbe v drugi polovici 16. stoletja
lahko med vzroki za veliki kmecki upor. Zelo obsezna razprava Svobodni-
ki na Kranjskem, o kmetih, ki so bili zakupniki svobodne zemlje, dodatno
dokazuje, da je bil pravni in dejanski poloZaj kmetov v fevdalni ureditvi bolj
pester in spremenljiv od obi¢ajnih predstav. Izraz svobodnik, ki ga je uvedel
po ¢eskih vzorih, je bil njegov.

Razlog za obseZno in poglobljeno obravnavo polozaja kmetov je zapisal v
razpravi o nevoljnikih: da »je pravni in socialni polozaj kmeta centralni pro-
blem nase pravne, gospodarske in socialne zgodovine«. Nekateri so v njej
prepoznali odraz Poléeve narodne zavesti, dekan pravne fakultete Rudolf
Sajovic pamu je s tem citatom sku$al pomagati, saj bi mu tako stali$¢e mora-
lo biti vprid vdrzavi delavcev in kmetov po 1945. Pol¢eva obravnava neprivi-
legiranega prebivalstva je eden razlogov, da je Sergij Vilfan lahko zapisal, da
vslovenskem zgodovinopisju ne gre za zamudnistvo, saj je evropsko zgodo-
vinopisje te sloje bolj poglobljeno obravnavalo ravno takrat, ko je o tem pisal
Polec, ali pa $e malo pozneje. Vilfan je Polca uvrstil v realisti¢éno smer sloven-
ske pravne zgodovine, saj Polec med avtorji izstopa kot raziskovalec virov.

Imel pa je Polec $e eno ljubezen, ki jo je izkazoval s skrbnim obrezova-
njem vrtnic.

Umrl je 12. maja 1956 v Ljubljani. —VrApiMir Simic¢

Bibliografija: Letopis SAZU 1956/57
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Stojan Pretnar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Med debato. Osebni
arhiv Bojana Pretnarja.

Rodil se je v Bovcu 23. januarja 1909, umrl v Ljubljani 1. marca 1999. Po gi-
mnaziji je kond¢al pravno fakulteto univerze v Ljubljani z doktoratom 1932.
Po zaklju¢enem $tudiju je bil odvetnik v Mariboru. Med 2. svetovno vojno
je bil vinternaciji v Italiji in na prisilnem delu v Nem¢iji. Po 1945 je delal na
ministrstvu za industrijo RS, od 1950 na Pravni fakulteti v Ljubljani, kot re-
dni profesor od 1957. Vmes je bil od 1969 do 1972 direktor zveznega zavoda za
patente. Bil je gostujoci profesor v tujini (Luksemburg, Kairo) in stalni so-
delavec tedanjega inStituta Maxa Plancka za tuje in mednarodno patentno,
avtorsko in konkurené¢no pravo (Miinchen). Clan SAZU (1975 izredni, 1981
redni), zasluzni profesor univerze v Ljubljani, prejemnik Kidri¢eve nagra-
de 1980. Sodeloval je pri nastajanju nove slovenske zakonodaje s podrocja
industrijske lastnine RS. Kot znanstvenik je posvetil najve¢ pozornosti trem
podrodjem.

Na podrodju teorije podjetja je izdelal obSiren sistem primerjalnega tr-
govinskega prava (Oris primerjalnega trgovinskega prava, 1. in II. knjiga,
1953, 1955). Ob predstavitvi trgovinskega prava v vodilnih evropskih zakono-
dajnih sistemih (Nemcija, Avstrija, Francija, Italija) in glavnih podjetniskih
oblik je razvil znanstveno argumentacijo o vplivu druzbenoekonomskih
razmerjij na institute trgovinskega statusnega prava. Zlasti druga knjiga po-
meni kriti¢no ekonomsko in pravno analizo trgovinskih druzb kot glavnega
ekonomskega in pravnega temelja sodobnega kapitalisti¢nega sveta. Nave-
deno delo je pomembno pripomoglo pri nastajanju predpisov o gospodar-
skih druzbah po osamosvojitvi RS.

Prof. Pretnarja je mogoce Steti za utemeljitelja slovenske in jugoslovan-
ske teorije podjetja kot tistega dela pravne vede, kiugotavlja poloZaj podjetja
v pravu in druzbene silnice, ki dolo¢ajo ta polozaj. Poleg omenjenih knjig
primerjalnega trgovinskega prava sta tudi za dana$nje pravo pomembni
dve razpravi: Kriteriji komercialnosti (Zbornik znanstvenih razprav pravne
fakultete v Ljubljani (1966) in Da [i jugoslovensko pravo poznaje fonds de
commerce, Zbornik radova o stranom i uporednom pravu, sveska 4, Insti-
tut za uporedno pravo, Beograd 1966). V prvi razpravi ugotavlja pravna in
nepravna merila, ki jih zakonodaje uporabljajo za lo¢itev sploSnega civilne-
gaprava in trgovinskega prava. Ta merila kaZejo tudi na znacilnosti podjetja
kot druzbene in pravne tvorbe. Druga razprava se ukvarja s tako imenovano
teorijo podjetja kot premozenja. To teorijo avtor preseze s tem, da poudarja
temeljno funkeijo podjetja: to premozenje je organizirano zaradi opravlja-
nja gospodarske dejavnosti, kar pa vkljucuje tudi delavce, ki to dejavnost
opravljajo. S tem v zvezi posebej opozarja na pojem »azienda« v italijan-
skem pravu in na francosko kategorijo »trgovinskega premozenja« — fonds
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de commerce. S tega stali$¢a je mogode oznacditi kot fonds de commerce tudi
jugoslovansko podjetje. V tem smislu predstavlja teorijo podjetja tudi v raz-
pravi Lo sviluppo della teoria dell'impresa (Rivista di diritto industriale, X,
N.1-2,1961).

Posebej je treba omeniti njegovo pobudo o delavskih delnicah, kar pa je
politi¢na sfera tistega ¢asa ostro zavrnila.

Osrednje podrodje Pretnarjevih znanstvenih dosezkov je intelektualna
lastnina. Na tem podrodju je bil ne le zacetnik jugoslovanske pravne vede,
ampak je bil kot direktor zveznega zavoda za patente tudi zavzet pobudnik
za prakti¢no uveljavitev intelektualne ustvarjalnosti. V njegovih delih in li-
teraturi se jasno kaze stali$¢e, da je uveljavitev intelektualne ustvarjalnosti
mogoce dosedi le s stimulativno zakonodajo in notranjo podjetnisko uredi-
tvijo, ki bi pospeSevala gospodarske uspehe podjetja in spodbujala ustvar-
jalnost delavcev. Vendar so njegove pobude v slovenski in jugoslovanski
praksi pogosto ostale brez odmeva. V mednarodnem okviru je zbudil veliko
pozornosti z razpravo o znanstvenih odkritjih in s kriti¢nimi pripombami
o mednarodni ureditvi patentnega prava, Se posebej o vlogi te ureditve za
nerazvite drzave zlasti v delih Position actuelle du probléme relatif aux droits
de découvertes scientifiques v glasilu Mednarodnega zdruZenja za varstvo
industrijske lastnine AIPPI (1962) in La crise de 'Union de Paris v zborniku
Problemi attuali di diritto industriale, Milano 1977.

Novost Pretnarjevega pristopa k obravnavi kategorij intelektualne lastni-
ne je njegova »blagovna teorija«. Te kategorije v zasebnolastniskih uredi-
tvah postajajo dostopne $ele kot blago, torej kot predmet blagovno-denar-
nega prometa v razmerah trznega gospodarstva. Vrednost teh kategorij se
torej oblikuje na trgu. Te ugotovitve so strnjene v razpravi Blago kot pravno
determinatorni temelj intelektualnih pravic v Zborniku znanstvenih razprav
Pravne fakultete univerze v Ljubljani (1991).

Tretje izrazito podrodje Pretnarjevega znanstvenega zanimanja je kon-
kurenéno pravo. Zavedal se je obSirnosti podrodja in izdelal tudi njegovo
notranjo razdelitev. Vendar se je omejil le na del tega podrodja, namre¢ na
pravo nelojalne konkurence. Pri tem se je zavzel za njeno prepoved z gene-
ralno klavzulo. Drugega velikega dela konkurenénega prava se je loteval le
deloma in to v zvezi z industrijsko lastnino, torej del tega, kar danes evrop-
ska in slovenska zakonodaja oznacdujeta kot ancillary restraints v okviru
prepovedi omejevanja konkurence. V SFRJ se niti v ¢asu administrativega
upravljanja podjetij niti v samoupravni ureditvi ni moglo govoriti o omeje-
vanju konkurence, saj je sama zakonodaja na Stevilnih podrod¢jih ustvarjala
tak poloZaj. —BoJAN ZABEL

Literatura: Zabel, Bojan: Ob sedemdesetletnici prof. dr. Stojana Pretnarja, Zbornik znan-
stvenih razprav pravne fakultete 39, 1979; Zabel, Bojan: Prispevki akademika in profesorja dr.
Stojana Pretnarja k evropeizaciji jugoslovanskega prava, v: F. K. Beier, J. Straus: Gospodar-
skopravni vidiki sodelovanja Jugoslavije z Evropsko skupnostjo po letu 1992; Puhari¢, Kreso:
Akademik prof. dr. Stojan Pretnar — 8o-letnik, Pravnik 44, 1989, str. 208-209; Enciklopedija
Slovenije, 9. knjiga, str. 318.
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85-letnici leta 2014. Arhiv
SAZU.

Veljko Rus (8. decembra 1912—26. februarja 2018) je bil velika osebnost, so-
ciolog in filozof, raziskovalec in mislec, druzbeno angaZziran Slovenec in
svetovljan, kriti¢no in upornisko samosvoj ¢lovek, ki je z vsem svojim Ziv-
ljenjem poosebljal spopadanje z vsakokratnimi ideolo$kimi, politi¢nimi,
prostorskimi in ¢asovnimi zamejenostmi horizontov svojega okolja.

Bil je ¢lovek posebnega kova. Svoje uporniStvo in izjemnost je izkazoval
vse zivljenje. Studiral je ¢isto filozofijo na Filozofski fakulteti Univerze v Be-
ogradu in 1953 diplomiral. Zaposlil se je kot asistent na Katedri za filozofijo
Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani; zaradi svojega kriti¢nega publici-
sti¢nega delovanja je bil izklju¢en iz fakultete, obramba disertacije pa mu je
bila onemogocena.

Po dalj$i brezposelnosti je bil 1960 povabljen na Visjo $olo za organizaci-
jo dela v Kranju, kjer je sodeloval pri njenem razvoju, zasnoval je predmet,
napisal prvi uc¢benik in predaval Sociologijo dela. Vse to do 1964, ko je zaradi
ponovnih politi¢nih diskvalifikacij in pritiskov moral $olo zapustiti. In ven-
darje bilo pravto obdobje odlo¢ilno za njegovo nadaljnjo profesionalno pot:
od filozofije se je preusmeril k sociologiji in $e posebej k sociologiji dela —in
temu podrodju je vseskozi posvecal vse svoje modi.

L. 1968 je dobil Fordovo Stipendijo za $tudij v ZDA. Po vrnitvi v Ljubljano
je 1970 doktoriral na Oddelku za sociologijo Filozofske fakultete v Zagrebu.
Na FSPN je bil najprej izvoljen za docenta in 1972 za izrednega profesorja.
Na FSPN je predaval Sociologijo dela in uvedel sociolo§ki $tudij kadrovsko-
organizacijske smeri in zasnoval raziskovalni program na tem podro¢ju. Za
knjigo Clovek, delo in strukture je prejel nagrado Sklada Borisa Kidri¢a — in
kmalu po tem zaradi ponovne ideoloske kritike in politiénih pritiskov izgu-
bil pravico do predavanj in je bil iz fakultete izklju¢en. V naslednjem dese-
tletju je kot vodilni raziskovalec deloval na Institutu za sociologijo Univerze
v Ljubljani. FSPN ga je z izvolitvijo za rednega profesorja za sociologijo dela
rehabilitirala 1987. Osredoto¢il se je na magistrski $tudij MenedZmenta
neprofitnih organizacij (mentor 48 magistrom in petim doktorjem znano-
sti). L. 1991 je bil za svoje izjemne znanstvene dosezke izvoljen za izrednega
¢lana SAZU (redni je bil od leta 1995).

Njegova osebna bibliografija obsega 495 enot, od tega 21 znanstvenih
monografij in 7 strokovnih monografij. Izredno obsezna je bila tudi njegova
aktivnost na SirSem sociolo$kem in druzboslovnem podro¢ju. Tako je bil po-
membno vkljuéen v filozofsko-socioloske razprave, znane kot Koréulanska
Solain revija Praxis, ve¢letne razprave v skupini Clovek in sistem, pri snova-
nju najpomembnej$ih posvetovanj v okviru Slovenskega in Jugoslovanske-
ga sociolo$kega zdruZenja (1972-1985).
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Bil je $iroko vpet v mednarodne razprave in mednarodne primerjalne
raziskave ter s svojimi predavanji in referati vidno navzoé¢ na vrsti najpo-
membnejsih evropskih in svetovnih univerz. V okviru Mednarodne sociolo-
ske asociacije je soustanovil in dolga leta vodil raziskovalni komite za podro-
¢je participacije, delavskega nadzora in samoupravljanja.

V svojem zadnjem zapisu, objavljenem v zborniku Prispevki in izzivi
sociologije na Slovenskem: Kaksna sociologija? Za kaksno druzbo? (ur.
Z. Mlinar) je sam nakazal, da je mogoce njegovo znanstveno delo uvrstiti
na naslednja tri podrogja: (1) Kritika teorije in prakse jugoslovanskega sa-
moupravljanja; (2) Konflikti in kooperacija med socialno drzavo in druzbo
blaginje; (3) Lastnina, lastni$tvo in privatizacija na podro¢ju druzbenih
dejavnosti.

Prvo podrodje je poimenoval tudi »samoupravljanje kot sistem reguli-
rane samoregulacije«, ki ni hierarhi¢ni, pa tudi ne demokrati¢ni ali anar-
hi¢ni, temve¢ poliarhi¢ni sistem distribucije moéi, temelje¢ na delitvi dela
in organski solidarnosti. Njegova znadilna dela s tega podrodja so: Clovek,
delo in strukture, 1970; Odgovornost in moé v delovnih organizacijah, 1972;
Moé in nemo¢ samoupravljanja (s F. Adamom), 1976. Drugo podrodje ozna-
¢uje kot — »socialna drzava proti druzbi blaginje«, pri ¢emer je opozoril na
problem istovetenja pravi¢nosti z enakostjo, kar Ze ve¢ desetletij povzroca
blokado levih gibanj in strank, ki povsem nekriti¢no poudarjajo, da ve¢ ena-
kosti pomeni tudi ve¢jo pravi¢nost. Znacilni deli za to podrodje sta Socialna
drzava in drugba blaginje, 1990, in Vrednote Slovencev in Evropejcev, 2005
(zN. ToSem). Tretje podrocje zadeva lastnino, lastni$tvo ter privatizacijo in
podjetizacijo. Pri tem je opozoril na socioloski vidik razmerij med delom
in kapitalom oz. lastniki. Lastninska upravi¢enja niso ve¢ samo v rokah ve-
¢inskega lastnika, ampak so dodeljena razli¢nim deleznikom; problemati-
ziral je ideolo$ka nasprotovanja neoliberalizmu, izenac¢evanje privatizacije
in podjetizacije ter posledi¢no radikalno odklanjanje podjetizacije kot in-
strumenta modernizacije druzbenih dejavnosti. Znacilno delo je Med anti-
komunizmom in postsocializmom, 1992.

V vsem znanstvenem delovanju je bil dosleden, lahko bi rekli brezkom-
promisen in hkrati do $tudentov strpen in odli¢en uditelj in mentor. Pri
svojem delovanju ni prenaSal improvizacije. Bil je popolnoma privrzen
znanosti in svoji stroki. V »svinéenih ¢asih« je poosebljal pogum in mo¢ av-
tonomnega druzboslovnega misljenja, ki kljubuje arbitrarnosti politike. V
danasnjem ¢asu je, kljub specializacijam in fragmentacijam druzboslovja,
s svojim delom odpiral moZznosti za celovit in sistemati¢en vpogled v druzbe-
no dogajanje.

7 znanstvenim opusom si je zagotovil trajno mesto v moderni slovenski
in evropski sociologiji. Njegovi kolegi in u¢enci bomo $e vnaprej z njim; obo-
gatil in zadolZil nas je tako s svojim znanjem kot tudi z eti¢no predanostjo
svoji profesiji in druzbi, ki jima je bil tako strastno privrzen. Njegov znan-
stveni opus predstavlja izziv mlaj$im sociologom, da ovrednotijo njegove
in dosezke generacije sociologov, ki so postavili temelj moderni slovenski
sociologiji. —ZprAVKO MLINAR
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Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: VSuhi leta 1928. Arhiv
Umetnostnozgodovinskega
instituta Franceta Steleta
ZRC SAZU.

Konservator, urednik in likovni kritik, raziskovalec, profesor in akademik
France Stele (Tunjice pri Kamniku, 21. februar 1886-10. avgust 1972, Ljub-
ljana) je bil umetnostni zgodovinar, ki je trajen pecat pustil tudi na drugih
podrodjih znanosti in kulture. L. 1938 je za Rotary klub v Ljubljani napisal
besedilo Moje Zivljenje (dat. 4. januar 1939); v njem je izpostavil zlasti svo-
je Solanje, posameznike, ki so vplivali na njegovo izbiro poklica, izkus$njo
prve svetovne vojne in stalno iskanje priloznosti za u¢enje jezikov, v ¢emer
jevidel nujno potin mo¢ intelektualca ter ne nazadnje pogoj za spoznavanje
likovne umetnosti drugih narodov. Stele je bil v slovenskem prostoru daleé¢
najpomembnejsi in najsirSe razgledani umetnostni zgodovinar 20. stoletja
ter strokovno povsem vkljuc¢en v svetovni raziskovalni prostor, tudi kot prvi
slovenski ¢lan Mednarodnega odbora za umetnostno zgodovino CIHA. So-
deloval je v $tevilnih klju¢nih mednarodnih zdruzenjih, npr. za likovno kri-
tiko (AICA), spomenike (UNESCO), muzeje in v PEN. Bil je poznavalec vseh
umetnostnozgodovinskih obdobij, ustvarjalec in preuc¢evalec metodologije
in zgodovine stroke, posebej pa se je posvetil srednjeveSkemu stenskemu
slikarstvu in svojim sodobnikom, umetnikom prve polovice 20. stoletja. Do
konca druge svetovne vojne je njegovo vsestransko delovanje moé¢no pre-
segalo meje umetnostnozgodovinske stroke, ne nazadnje skozi urednisko
delo pri revijah (npr. Zora, Dom in svet, Cas), sodelovanje s pisatelji, preu-
¢evanje etnologije in zgodovine; krajsi ¢as je vodil ljubljanski gradbeni od-
bor, interdisciplinarnemu povezovanju v humanistiki pa je ostal zvest vse
zivljenje. Med Stevilnimi nagradami (npr. PreSernova, 1966) velja izpostaviti
zlati doktorat dunajske univerze (1962) in Herderjevo nagrado (1969).

Rodil se je v kmecki druzini v Tunjicah, kjer je zacel Solanje, nadaljeval
pa v Kamniku in Kranju. Kljub izjemnemu smislu za matematiko se je odlo-
¢il za $tudij humanistike. Med 1907 in 1911 je na Dunaju poslu$al predavanja
iz slovanskega in romanskega jezikoslovja in knjiZevnosti ter umetnostne
zgodovine in zgodovine, po dveh letih se je vpisal tudi na $tudij zgodovinskih
pomoznih ved na znamenitem Institutu za avstrijsko zgodovinsko razisko-
vanje. Na umetnostni zgodovini so mu predavali znameniti dunajski profe-
sorji Franz Wickhoff, nosilca dveh nasprotnih kateder Max Dvordk in Josef
Strzygowski ter Julius von Schlosser idr. Najbolj sta nanj vplivala Alois Riegl
(umrl Ze 1905) in njegov profesor Dvordk, pri katerem je doktoriral 1912.

Stele je za slovenski prostor razvijal v okviru dunajske umetnostnozgo-
dovinske $ole posebej poudarjen odnos do regionalne umetnostne zgodo-
vine (tudi v povezavi z Rieglovim umetnostnim hotenjem), pomen Studija
originalov in razumevanje umetnostne zgodovine kot dela zgodovine (tudi v
sledenju Dvotdkovi umetnostni zgodovini kot zgodovini duha). Geografska
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metoda, predvsem pa povezanost umetnosti in umetnikov z vsakokratnim
realnim prostorom ter razbiranje jezikovne in narodne pripadnosti so od-
lo¢ilno oblikovali njegovo umetnostnozgodovinsko pisanje.

Vse zivljenje je ostal aktiven na podroéju konservatorstva (tudi obli-
kovanje zakonodaje) in raziskovanja provenience umetnin (tudi povojno
vra¢anje umetnin). Preden ga je Dvordk 1912 poslal v Ljubljano, da v okviru
reform spomeni$kega varstva sodeluje na Kranjskem, kjer je 1913 postal de-
zelni konservator, se je Stele $olal prav za preu¢evanje umetnostnega trga.
Spomenisko sluzbo je vodil do 1938 in krajsi ¢as med drugo vojno. Kot sam
pravi, pa je celo Zivljenje ostal konservator, ki je sledil Rieglovi in Dvoréko-
vi duhovni dedi$¢ini. L. 1937 je bil imenovan za profesorja na umetnostni
zgodovini ljubljanske univerze. Redni ¢lan SAZU je postal 16. maja 1940. Na
SAZU je 1947 zacel voditi Sekcijo za zgodovino umetnosti, ki je vletu njegove
smrti postala samostojen institut, 1975 preimenovan v Umetnostnozgodo-
vinski inStitut Franceta Steleta (hrani del zapus$cine, zlasti znamenite te-
renske zapiske).

L. 1924 je objavil knjigo Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih. Gre za
prvi pregled slovenske umetnosti, v katerem je morda preve¢ iskal nacio-
nalne znacilnosti, kar pa je mogoce razumeti kot odsev konservatorskega
dela, ki je s knjigo dobilo prvi teoreti¢ni okvir, in tesnega navezovanja na
slovenske umetnike, zlasti Jakopica, Sternena, Franceta Kralja, Ple¢nika
in druge.

Plod ¢etrtstoletnega sistemati¢nega raziskovanja umetnosti slovenskega
prostora sta bili deli Monumenta artis slovenicae I in II (1935, 1938), ki za-
radi druge svetovne vojne nista dobili nadaljevanja. Steletov nedokoncani
projekt pa je bil izhodi$¢e za serijo Ars Sloveniae, za katero je napisal Got-
sko stensko slikarstvo (iz$lo posthumno 1972). Knjiga Slovenski slikarji je
bila kon¢ana Ze 1941, a je smela delno spremenjena iziti $ele 1949. Slovenski
impresionisti (1970) so sezet pregled Steletovega poznavanja ustvarjalnosti
Groharja, Jakopica, Jame in Sternena, ki so prepricljivo postavljeniv evrop-
ski kontekst.

Jozeta Ple¢nika je spoznal v Pragi 1920 in z njim prijateljeval vse Zivlje-
nje, plod njunega sodelovanja sta mdr. knjigi Architectura perennis (1941)
in Napori (1955), po arhitektovi smrti pa je Stele napisal Studijo Arh. Joze
Pleénik v Italiji (1967), v kateri je objavil in analiziral pisma bratu Andreju s
potovanja po Italiji 1898/99.

Vtrudu za celostno preucitev slovenske umetnosti je napisal ve¢ kot 2000
$tudij in leksikalnih gesel ter se intenzivno posvecal vzgoji mlaj$ih generacij.
—BARBARA MUROVEC

Bibliografija: ZUZ, n. v. 1959, str. 20-40; Sinteza, 4, 1966, str. 85-87; Kamniski zbornik,
2014, Str. 247-257.

Literatura: Letopis SAZU, 1, 1938/42, Lj. 1943, str. 113-123; E. Cevc, France Stele — umetno-
stni zgodovinar, ZUZ, n. v. 5/6, 1959, str. 5-19; F. Stele, Iz konservatorskih spominov, VS, 10,
1965, str. 13—38; E. Ceve, SBL, 11, 1971, str. 465-468; E. Ceve, Letopis SAZU, 23,1972, Lj. 1973, str.
105-115; B. Murovec, Zwischen Methodologie und Ideologie. Slowenische Kunsthistoriker der
Wiener Schule nach 1945, RIHA Journal, o117, 27 February 2015.
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Milan Skerlj

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Meni¢no pravo. Juridic-
nafakulteta, Ljubljana 1922.

Rodil se je v Ljubljani 4. septembra 1875, umrl v Ljubljani 8. decembra 1947.
Gimnazijo je koné¢al v Novem mestu, pravno fakulteto z doktoratom na Du-
naju leta 1898 (po R. Sajovicu in J. Polcu 1899). Po diplomi je bil zaposlen
na sodi$¢ih v Novem mestu, Mokronogu, Gradcu in na Dunaju. Na pravo-
sodnem ministrstvu na Dunaju je sodeloval pri izdelavi avstrijskega zakona
o druzbi z omejenim jamstvom. Pisnih uradnih dokazov o tem ni. To sode-
lovanje pa je zelo verjetno tudi zaradi dejstva, da je v ¢asu priprave zakona
delal v legislativnem oddelku ministrstva za pravosodje. Se mo¢nejsi dokaz
jedejstvo, ki ganavaja tudi M. Bruckmuller, da je namre¢ takoj po sprejetju
zakona izdelal komentirano izdajo zakona o druzbi z omejenim jamstvom,
ki jo je izdala ugledna zalozba Manz Verlag. Knjiga vsebuje tudi odlomke
vladnega predloga in posebne komisije tedanje Gosposke zbornice in je do-
zivela kar dve izdaji (1906, 1909). Tako delo je bilo mogoée le strokovnjaku,
ki je bil aktivno vklju¢en v nastajanje zakona. To delo je avstrijska pravna
literatura citirala $e desetletja.

Bil je izbran za $tipendijo avstrijskega ministrstva, namenjeno za bo-
doce univerzitetne ucitelje, za Studij v Leipzigu, ki je bil tedaj znan kot zZa-
ri$¢e nemske pravne vede in kjer je $tudiralo tudi ve¢ poznej$ih slovenskih
univerzitetnih profesorjev prava. Skerlj naj bi se usposobil za meni¢no in
¢ekovno pravo.

Po koncu prve svetovne vojne je delal v poverjeni$tvu za pravosodje v Lju-
bljani in s tem veliko prispeval k organizaciji sodstva na obmodju Slovenije.
Takoj ob ustanovitvi pravne fakultete v Ljubljani je postal honorarni profe-
sor za trgovsko, meni¢no in ¢ekovno pravo in takoj zacel s pedagoskim in
znanstvenim delom na teh podro¢jih. Kmalu zatem je napisal prvi slovenski
pravni u¢benik Meni¢no pravo (1922). Siroko pravno usposobljenost je po-
kazal s $tudijo Uredba o zaséiti industrijske lastnine v Zborniku znanstvenih
razprav pravne fakultete, 1. zvezek. Poleg univerzitetnega dela je kot ¢lan
stalnega zakonodajnega sveta s pomembnim delezem sodeloval pri naértih
Stevilnih zakonov: o menici, ¢eku, gospodarskih zadrugah, pomorskem za-
konu in uredbah, advokaturi, predlogih za dopolnitve trgovinskega zakona.
S takim delom je nadaljeval tudi kot ¢lan vrhovnega zakonodajnega sveta
(1929-1931). Redni ¢lan Akademije znanosti in umetnosti je postal 1940.

V svojih prispevkih o $tevilnih zakonih in podroéjih je smotrno upora-
bljal primerjalnopravno metodo, kar mu je omogocalo, da je v novi zakono-
daji uveljavljal moderne poglede. Posebej intenzivno je spremljal nastaja-
nje zakonov in teorije o druzbi z omejenim jamstvom v evropskih drzavah.

Skerlj je vseskozi skrbel za razvoj in uporabo slovenskega pravnega iz-
razja. Eden od dokazov za to je Ze omenjeni prvi slovenski pravni u¢benik.
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To prizadevanje se je gotovo razvijalo tudi zaradi tesnega prijateljstva z ne-
koliko starej$im dr. Jankom Babnikom (1861-1927), ki je bil eden od obliko-
valcev slovenskega pravnega jezika.

Kotuniverzitetni profesor je Skerlj s svojimi deli segel na $tevilna podro¢-
jatrgovinskega prava. Glavno podrodje njegovega zanimanja sta bila menic-
no in éekovno pravo. Poleg izdaje Menicni zakon in éekovni zakon (1929) je
to snov obdelal s $tevilnimi monografskimi razpravami o posameznih delih
te panoge: o protestu, Zenevskih konvencijah, rezervah v teh konvencijah.
Po drugi svetovni vojni je s tem podro¢jem nadaljeval in tik pred smrtjo na-
pisal razpravo Nasa nova zakonodaja o menici in éeku in njuno besedilo v
Uradnem listu FLRJ, objavljeno v Zborniku znanstvenih razprav pravne fa-
kultete (letnik XXII).

Poleg meni¢nega in ¢ekovnega prava se je veliko ukvarjal s pravom tr-
govinskih druzb. Iz tega zanimanja so iz$la dela o delni$ki druzbi, druzbi z
omejenim jamstvom in njenih reformah. Na tem podrodju je zadel tudi na
eno od temeljnih vprasanj teorije podjetja, na »notranje, prirojene, ima-
nentne, organske hibe« kapitalizma. Vendar meni, da teh hib ni mogoce
odpraviti, ne da bi Zzrtvovali celoten sistem. Ta misel je skoraj enaka kot v
poznej$i moderni literaturi o podjetniStvu.

Za Skerljevo razumevanje trgovinskopravne znanosti in pedagoske
smeri na tem podrodju je znacilna njegova oznacba trgovinskega prava kot
»prometnega prava«. S tem je poudaril, da se trgovinsko pravo lo¢i od »splo-
$nega« civilnega prava s tem, da se nana$a na gospodarski, profesionalni
promet, njegove posle in subjekte. Od te ugotovitve ni veé¢ dale¢ do poznejSe-
ga modernejSega razumevanja drugih avtorjev, da je trgovinsko pravo v bi-
stvu pravo angaziranega kapitala. Tako razume trgovinsko pravo tudi prof.
Stojan Pretnar.

Ena od zna¢ilnosti Skerljevih objavljenih del je njihova povezanosts pra-
kso, to je z vprasanjem, kako pravna ureditev deluje v Zivljenju in kak$ne
spremembe pravnih pravil so potrebne za odpravo njihovih neustreznih
ucinkov. Izrazit primer take obravnave je delo o statutih delniskih druzb,
ki je bilo namenjeno natanénemu in pravno ustreznemu oblikovanju tega
temeljnega akta, ki ga je zahtevala zakonodaja.

Stevilni Skerljevi fakultetni kolegi v nekrologih ob njegovi smrti poudar-
jajo njegovo zavzeto pedagos$ko delo in opravljanje funkcij na pravni fakul-
teti v Ljubljani od njene ustanovitve vse do smrti decembra 1947, ¢eprav je
isto¢asno intenzivno sodeloval v zakonodajnem delu. —Boian ZABEL

Literatura: Polec Janko: Milan Skerlj, Letopis Akademije znanosti in umetnosti, II, 1943—
1947; Sajovic Rudolf: Milan Skerlj, Zbornik znanstvenih razpravpravne fakultete, XXII, 1948, str.
III-XXIV; Bruckmiiller, Markus: Milan Skerlj und das ésterreichische GmbH-Gesetz, v: Vilfanov
zbornik, Zalozba ZRC, Ljubljana 1999, str. 439—454; Enciklopedija Slovenije, 13. knjiga, str. 45.
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Makso Snuderl

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Iz knjige Ustavu

svetu i kod nas, Sedma sila,

Beograd 1961. Karikatura
Aleksandra Klasa.

Pravnik Makso Snuderl je bil rojen 13. oktobra 1895 v Rimskih Toplicah,
umrl pa je 23. junija 1979 v Ljubljani. Na Pravni fakulteti v Ljubljani, kjer je
bil profesor ustavnega prava od 1947, sem pred natanko pol stoletja poslu-
Sal njegova predavanja (takrat, 1. 1966, smo morali biti vpredavalnici prvega
letnika vsaj uro pred zacetkom, da smo si rezervirali sedez v najvedji dvora-
ni, kar jih je premogla fakulteta na sedanjem sedezu Univerze v Ljubljani).
Spominjam se ga kot §iroko razgledanega, zanimivega, suverenega in do
Studentov dobrodu$nega predavatelja, ki je znal za¢initi obravnavo ustav-
nih dokumentov s podrobnostmi iz ¢asa njihovega sprejemanja, ki jim je
bil osebno pri¢a kot poslanec zvezne skup$cine, pa tudi z nenadnimi vpra-
S$anji, naslovljenimi na Studente. Njegovi u¢beniki so bili napisani v lepem
in razumljivem jeziku, brez nepotrebnega leporedja. Naj med njimi ome-
nim zlasti Politiéni sistem, Zgodovina ljudske oblasti in ve¢ izdaj u¢benika
ustavnega prava, ki ga je napisal skupaj s svojo naslednico, prof. dr. Majdo
Strobl. V teh delih je pisal o ustavni ureditvi in delovanju politi¢nega siste-
ma, posebej pa so ga zanimali odnosi v federaciji. Pozneje je veliko pozor-
nost posvecal posebnostim slovenske in jugoslovanske ustavne ureditve,
poloZaju republik, izvoru pravic, samoupravljanju, komunalnemu sistemu,
polozaju zdruzenega dela in nacelu koeksistence v mednarodnih odnosih.
Se bolj poljudno in zanimivo napisane so publikacije, namenjene populari-
ziranju ustavnega prava za laike: Nas driavljan (Ljubljana, 1961), ki opisu-
je pravice in svoboscine, Temeljna listina (Ljubljana, 1962), s katero skusa
ustavno ureditev priblizati mladim, ter Ustav u svetu i kod nas (Beograd,
1961), v kateri opisuje razvoj ustavnosti v svetu in posebnosti ureditve v Jugo-
slaviji. Poglobljeno in kriti¢no so napisani njegovi znanstveni ¢lanki, ki jih
je redno objavljal zlasti v Zborniku znanstvenih razprav, Pravniku in Arhivu
za drustvene i pravne nauke, odmevni pa so bili nastopi na mednarodnih
posvetovanjih o federalizmu, socialisti¢ni demokraciji, suverenosti in ena-
kopravnosti spolov. Na Pravni fakulteti v Ljubljani je bil predstojnik katedre
in dekan, na Univerzi v Ljubljani pa rektor in dve leti tudi predsednik skup-
nosti jugoslovanskih univerz. L. 1956 je bil izvoljen za rednega ¢lana SAZU,
1961 pa je postal dopisni ¢lan JAZU v Zagrebu.

Poklic profesorja in ustavno pravo nista bili prvi izbiri mladega Maksa
Snuderla, saj je najprej $tudiral romanistiko na Dunaju, doktorat prava pa
si je pridobil v Zagrebu. Kratek ¢as (1921—23) je bil sodnik, nato pa odvetnik
v Mariboru do II. svetovne vojne. Takrat se je intenzivno ukvarjal s pisate-
ljevanjem (zbirka novel Clovek iz samote, roman Izgubljena zemlja, drami
Pravljica o rajskipticiin O lopovséinah, prevod Moliérovega Skopuha in Ste-
vilne dramske kritike). Njegovo leposlovno delo je dozivelo veliko pozitivnih
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ocen literarnih kritikov, dobil pa je tudi Sloms$kovo nagrado (1940). L. 1913
se je pridruzil preporodovcem, petlet pozneje pa Maistrovim borcem za se-
verno mejo. Pred drugo svetovno vojno je bil tudi predsednik umetniskega
kluba in glasbene matice ter aktiven ¢lan akademskega kluba Triglav in So-
kola. Posebej odmeven je bil njegov opis vojaka in poeta Rudolfa Maistra v
romanu Izgubljena zemlja, ki mu je ob stoletnici njegovega rojstva posvetil
tudi posebno $tudijo Nas generalv treh $tevilkah revije Prostor in ¢asiz1974.

Med drugo svetovno vojno se je pred nemskim okupatorjem umaknil v
Ljubljano. Med vojno in neposredno po njej je aktivno deloval v okviru Osvo-
bodilne fronte in njenih vodilnih organov v Ljubljani in pozneje na osvobo-
jenem ozemlju. Soorganiziral je prvi zbor slovenskih pravnikov oktobra
1943 in imel na njem referat, 1944 pa je sodeloval pri pisanju odlokov orga-
nov nove ljudske oblasti, kar opisuje v ¢lanku O pravniskem delu na Rogu,
Koéevju in v Crnomlju in ¢lanku o Osvobodilni fronti kot dravi v dravi. Bil
je ¢lan SNOO in ¢lan slovenske delegacije na II. zasedanju AVNOJ, ob koncu
vojne pa predsednik komisije SNOS za ugotavljanje zlo¢inov ter istovrstne
zvezne komisije. Kot poslanec zvezne skupscine je vodil zakonodajni odbor.
Iz tistega ¢asa velja omeniti njegovo knjigo Fasisticno-domobransko nasilje
innjegov Dnevnik 1941—45v dveh knjigah, ki opisujeta delovanje v okupirani
Ljubljani in partizanih; veliko pozneje pa sta izli knjiga Osvobojene meje
(1968) in ¢lanek o prispevku srbskih vojakov v boju za severno mejo. Bil je
nosilec spomenice 1941, najpomembnejSe odlikovanje, ki ga je dobil, pa je
bila nagrada Avnoja. Med drugimi priznanji omenimo nagrado mesta Mari-
bor, zlati znak OF, ¢astni doktorat Univerze v Ljubljani in naziv zasluznega
profesorja.

Akademika, profesorja in pisatelja Maksa Snuderla lahko $tejemo po dr.
Leonidu Pitamicu za najpomembnej$ega utemeljitelja sodobne ustavno-
pravne znanosti v Sloveniji, ki je po oceni akademika prof. dr. Lada Vavpe-
tica v mnogocem presegal podobne dosezke na drugih jugoslovanskih
univerzah. Velik je njegov vpliv na slovensko ustavnopravno $olo, zlasti na
poznej$e profesorje ustavnega prava na Pravni fakulteti v Ljubljani in Ma-
riboru (prof. dr. Majda Strobl, prof. dr. Ivan Kristan, prof. dr. Vanek Siftar,
prof. dr. Franc Grad, prof. dr. Igor Kau¢i¢ in podpisani), kar $e posebej velja
za njegove poglobljene znanstvene razprave o nastanku in razvoju jugoslo-
vanske federacije. Pomemben je tudi njegov prispevek k slovenski ustavno-
pravni terminologiji in zgled, kako v kleni sloven$¢ini razumljivo obravna-
vati zapletena ustavnopravna vprasanja. —CiriL RiB1¢i¢

Literatura: dr. Lado Vavpeti¢, Makso Snuderl (ob upokojitvi), Zbornik znanstvenih raz-
prav, Ljubljana, 1972, str. 5-18; Makso Snuderl, Letopis SAZU 1956-1957, osma knjiga; Gorazd
Kusej, Makso Snuderl (ob smrti), Letopis SAZU, 1979, 30. knjiga; Lojze Ude, Snuderl, Makso,
Slovenska biografija, Znanstvenoraziskovalni center SAZU, 2013; Darinka Mesko - Obreht,
Proza in dramatika Maksa Snuderla, Dialogi, §t. 12/1978, str. 725-737.
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Anton Trstenjak

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob knjigah. Iz Trstenja-
kove zapuséine.

Anton Trstenjak se je rodil 8. januarja 1906 v Rodmoscih pri Gornji Radgo-
ni. Po osnovni $oli v Negovi, gimnaziji in enem letu bogoslovja v Mariboru
je Studiral na univerzi v Innsbrucku (1927-1933), kjer je promoviral z dok-
toratoma iz filozofije (1929) in teologije (1933); vmes je bil 1931 posvecen v
duhovnika. Filozofsko disertacijo je napisal iz predmetne teorije slovenske-
ga filozofa Franceta Vebra. Poklicno pot je zacel kot gimnazijski profesor v
Mariboru in kmalu postal docent na Visoki bogoslovni $oli. V tem ¢asu se je
kratko obdobje izpopolnjeval v Parizu. Od 1940 do smrti 29. septembra 1996
je zivel v Ljubljani, kjer je bil do upokojitve 1973 profesor filozofije na Teo-
loski fakulteti. Med vojno se je specializiral v eksperimentalni psihologiji v
Milanu. Nato je raziskoval zaznavanje barv, pri ¢emer je odkril zakon, da
je pri barvnem spektru svetlobe valovna dolZina v obratnem sorazmerju z
reakeijskim ¢asom (Trstenjakov zakon). Na podrodju psihologije barv je bil
nato v sredi$c¢u svetovnega strokovnega razvoja. Tudi na svojih drugih stro-
kovnih podrogjih je bil vse zivljenje povezan z znanstvenim in kulturnim
dogajanjem po svetu. V neugodnih povojnih razmerah je dobil ponudbi za
profesorsko mesto v Milanu (1945) in Gradcu (1955), a ju je odklonil, ker je
hotel delati doma za slovenski narod. Clan SAZU je bil od 1979.

Trstenjakovo delo je po obsegu izjemno veliko in vsebinsko mno-
govrstno. Tako po izobrazbi kakor v delovanju je bil ve¢disciplinaren, kar se
kaze tudi v njegovem pisnem opusu petdesetih knjig (s prevodi in ponatisi
nad1ooizdaj) in veé stotih ¢lankov. Priblizno polovica jih sodi v psihologijo,
sledijo filozofija, kultura, narod in jezik ter teologija. To spoznavno raznoli-
kost je skladno povezoval v celoto pod vidikom celostne antropologije. Rde-
¢a nit njegove usmerjenosti je prodorno in ¢loves$ko spros§éeno znanstveno
iskanje odgovorov na sodobna vprasanja ter trdna zasidranost na temeljih
duhovne globine skupnega ¢loveskega in posebej judovsko-kr$¢anskega iz-
rocila evropske kulture.

Pri Trstenjaku se je potrdilo spoznanje, da je za u¢inkovitost, ustvarjal-
nost in pristnost strokovnjaka, ki dela z ljudmi in za ljudi, pomembno, kako
trdne in med seboj povezane so tri »noge njegove delovne mize«: znanstve-
no raziskovanje, predajanje spoznanj skupnosti in Ziva solidarna pomo¢
ljudem. Trstenjakova manj znana znacilnost je tudi to tretje; ¢eprav formal-
no ni bil psihoterapevt, so vse zZivljenje k njemu prihajali po nasvetin pomo¢
ljudje v stiskah. Nikomur ni odrekel dobre besede, placilo zanjo pa $egavo
odklonil, ¢es, éeje treba za dobro besedo éloveku placatiz denarjem, je blizu
konec sveta; jaz ne birad, da bi bil prehitro.

Polegtega, daje bil med pionirji vraziskovanju psihologije barv, je zacet-
nik vrste drugih psiholoskih panog v Sloveniji: grafologije (v prvih letih svoje

75



ANTON TRSTENJAK

profesorske sluzbe se je poglabljal v spoznavanje ljudi prek njihove pisave),
pedagoske psihologije - tej je posve¢ena prva Trstenjakova samostojna knji-
ga (1941), ki je v prevodu ve¢ let rabila za u¢benik v Italiji. Pri nas, deloma pa
vsvetovnem merilu, je oral ledino v pastoralni psihologiji (1946), psihologiji
dela (1951), psihologiji umetniskega ustvarjanja (1953) in ustvarjalnosti na-
sploh (1981), v psiholoskem svetovanju (zbirka njegovih devetih knjig psiho-
logije Zivljenjske modrosti je od 1954 do 1993 iz§la v skupni nakladi 750.000
izvodov), psihologiji organizacije (1979), ekonomski psihologiji (1982), nje-
gova priljubljena tema je bilo raziskovanje zaznavanja (1983). Napisal je en-
ciklopedi¢en oris celotne psihologije (1969, 1971, 1976).

Trstenjak je vosnovi bil in ostal filozof, $irok mislec kulture in teolog —vse
troje pod vidikom celostne ¢loveske podobe. Zato so zanj najbolj znacilna
dela celostne antropologije (1968, 1985, 1988). V njih se kaze njegova hoja za
¢lovekom, za katero je kot znanstvenik in kot ¢lovek iskal sledi v osebnem
Zivljenju in soZitju ter v ¢loveski odprtosti v eksistencialno preseznost.

Miselni kontekst Trstenjakove socialne usmeritve in intelektualne $iri-
ne je tudi njegova osebna druzba. Od gimnazijskih in Studentskih let je bil
vkrogu mladinskega gibanja »kr§¢anskih socialcev«, kjer so bili njegovi so-
misljeniki in prijatelji mnogi, ki so pustili odlo¢ilne dobre sledi na raznih
podrodjih v zgodovini slovenskega naroda v 20. stoletju: pesnik Edvard
Kocbek, slavist in jezikoslovec Jakob Solar, pesnika Tone in France Vodnik,
»ote«nase telesne kulture Drago Ulaga, znani plju¢ni zdravnik Tomaz Fur-
lan, pedagog Stanko Gogala, baletnik Pino Mlakar, nad$kof JoZe Poga¢nik
in drugi. Po prihodu v Ljubljano se je hitro znasel v osebni druzbi vrhov
slovenske kulture, na primer s Franom Sale$kim Finzgarjem, Francetom
Steletom, JoZetom Ple¢nikom - zadnja dva sta ga Ze 1941 vzela za soavtorja
monumentalne knjige Architectura perennis.

Trstenjak je za svoje delo prejel Stevilna znanstvena, drzavna, civilna
in cerkvena priznanja in odlikovanja, tudi najvi§ja. Med drugim je bil 1974
imenovan za papeZevega ¢astnega prelata in odlikovan z jugoslovanskim
redom dela, 1988 dobil nagrado Avnoja, 1993 postal ambasador znanosti Re-
publike Slovenije, bil je ¢astni ¢lan dru$tva psihologov in drus$tva koloristov,
¢astni obéan Ljubljane in ve¢ obéin v domac¢em okolju, 1995 pa mu je pred-
sednik Slovenije podelil najvi§je slovensko drzavno odlikovanje. L. 1983 je
prejel zlati doktorat univerze v Innsbrucku, 1990 ¢astni doktorat Univerze v
Mariboru in 1994 ¢astni doktorat Univerze v Ljubljani, 1993 pa ga je imeno-
vala za svojega rednega ¢lana Evropska akademija znanosti in umetnosti.

Trstenjakovo osebnost, njegov celostni znanstveni pristop k ¢loveku in
povezovalno vlogo med ljudmi oznacujeta dva stavka, ki veljata za njegovi
zivljenjski gesli: Za ¢loveka gre in Skupaj dréimo! —Joze Ramovs

Vir: Hribar, Tine (ur.), et al. Anton Trstenjak: 1906-1996: zbornik razprav s simpozija SAZU

ob 100-letnici rojstva in 10-letnici smrti (Razprave, 21). Ljubljana: Slovenska akademija znano-
sti in umetnosti, 2007.
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Ale$§ USenicnik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Fotografska zbirka
Nadskofijskega arhiva
Ljubljana.

Ale$ Usenic¢nik (1868-1952) je bil med ustanovnimi ¢lani Akademije znanosti
in umetnosti v Ljubljani, voditelj pripravljalnih del, sklicatelj ustanovnega
zborain doizvolitve predsednika R. Nahtigala tudi njen prvi, starostni pred-
sednik (1937-1939). Njegovo temeljno znanstveno podrodje je bila filozofija.
Velja za najvecjega slovenskega neotomista in sodi med najpomembnejse
slovenske modroslovce. Doma je bil v Poljanah nad Skofjo Loko. Po gimna-
ziji v Ljubljani je 1888 odsel v Rim na Gregorijansko univerzo. Ze kot gim-
nazijec in pozneje kot $tudent v Rimu je kazal izredno nadarjenost, hkrati
pa tudi nedvomen pesniski talent, ki pa ga pozneje ni razvijal. Kot doktor
filozofije in teologije se je 1895 vrnil v Ljubljano in po dveh letih zacel pou-
¢evati filozofijo in teologijo na bogoslovni Soli, ki je z ustanovitvijo univerze
postala teoloska fakulteta. Na njej je Useni¢nik pouceval do upokojitve 1937
filozofijo, pa tudi nekaj teologije. Trikrat je bil dekan teoloske fakultete in
v akademskem letu 1922—23 rektor univerze. L. 1923 je postal dopisni ¢lan
Jugoslovanske akademije znanosti in umetnosti v Zagrebu; med svoje ¢lane
ga je 1936 uvrstila papeska rimska akademija (Pontificia Academia Romana
S. Thomae Aquinatis). Umrl je v Ljubljani 1952.

Med filozofskimi panogami je USeni¢nik najveé¢ pozornosti posvecal teo-
riji spoznavanja ali spoznavoslovju. Vpra$anju mozne gotovosti nasega spo-
znavanja je prisojal odlo¢ilno vlogo. Sledil je neotomizmu, kar pomeni, da
jesicer sprejemal osnovne tomisti¢ne trditve, a je bil hkrati odprt za novejsa
stali§¢a. »Moj filozofski "sistem" je sistem tiste "philosophiae perennis", ki so
nje veliki predstavniki Aristoteles, Tomaz Akvinski, Mercier in ki se k njej
vra¢a moc¢na ameri$ka struja novorealistov in nemska wiirzburska (Kulpe-
jeva) Sola« (ISIII, 146—147). Po zgledu vidnej$ih neotomistov (Mercier) se je v
vpraSanju o »izvestnosti« (gotovosti) loveSkega spoznanja oprl na Descarte-
sov»Cogito, ergo sum« (Mislim, torej sem). Clovekov duhovni jazje vsvojem
misljenju neposredno navzo¢ samemu sebi, je »sebeviden«in s tem dosega
tako gotovost védenja o svojem obstoju, da o njem ne more dvomiti. S tem
je dana osnova in hkrati norma sleherne gotovosti ¢love$kega spoznavanja.

Izvestnost (gotovost) spoznanja namreé ni le v tem, da subjekt resnico
pozna, ampak da tudi ve, da ve. Zato je bilo treba poiskati neposredni uvid
v dejstvo resnice, in ne samo v vsebino resnice. Bistvo razvidnosti in iz nje
izhajajoce izvestnosti je po USeni¢niku v popolni refleksiji ali povratnosti,
ki jo prvi jasno razlikuje od nepopolne refleksije. Gre za neposredno nav-
zo¢nostsamemu sebi, ki spremlja vse na$e zavestno doZivljanje, medtem ko
je nepopolna refleksija tisto zavestno vrac¢anje subjekta k samemu sebi, ko
subjekt s posebnim miselnim dejem samega sebe postavi za objekt. V jasni
delitvi refleksije na samodejno zavedanje samega sebe v vsakem nasem za-
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vestnem dejanju (reflexio completa) in na zavestno misel o sebi, ki naredi
iz subjekta izrecen objekt misljenja (reflexio incompleta), je USeni¢nikov
prispevek neosholasti¢nemu spoznavoslovju. S tem je iz popolne refleksi-
je naredil podlago izvestnosti oziroma gotovosti. Ta je po USeni¢niku tran-
scendentalni in ontolo$ki temelj razvidnosti in izvestnosti.

S tem se je USeni¢nik oddaljil od dogmatizma, znacilnega za ve¢ino ne-
otomizma, ki spoznavanje nekriticno (dogmati¢no) jemlje kot usklajeno s
predmeti zunaj njega. USeni¢nikov kartezijanski »kriti¢ni realizem« odkla-
nja hkrati tudi skepticizem, ko priznava moznost gotovega ali izvestnega
spoznanja, a ga omejuje na podrodje sebevidnosti, ki s tem postaja kriterij
vseh drugih izvestnosti. Namesto da bi se USeni¢nik postavil na fenomeno-
losko stali$¢e intencionalnosti zavesti kot Husserl, Meinong in Veber, se
je skupaj z leuvensko neosholasti¢no $olo vrnil na predkantovsko Descar-
tesovo stali$¢e. Neosholastika se vrac¢a k Descartesu, da bi znova prehodila
racionalisti¢no pot, ki je pripeljala do Kanta, vendar tako, da bi zagotovila
moznost metafizike, ki jo je Kant zavrgel. V drugih filozofskih pogledih sle-
di USeni¢nik uveljavljenemu neotomisti¢cnemu nauku. V estetiki zagovarja
prvenstvo etike pred estetiko. Posebno pomemben je njegov prispevek na
podroéju slovenske filozofske terminologije. Cetudi se pretezno omejuje na
izrazje, ki ga je uporabljala neosholastika, sta njegov Filozofski slovar, ki ga
je stalno izpopolnjeval, in njegovo sodelovanje v akademijski Komisiji za fi-
lozofsko terminologijo odlo¢ilnega pomena za ustalitev temeljne slovenske
filozofske terminologije.

Poleg filozofije je bil Useni¢nik $e zelo angaziran na podrodju druzbene-
ganauka. Ze 1910 je napisal delo Sociologija, kar je tedaj pomenilo filozofsko
etiéni nauk o druzbenih in gospodarskih ureditvah in predstavlja njegovo
pojmovanje katoliskega druzbenega nauka. USeni¢nik ga je najprej ime-
noval »kr$§¢anski socializem«, nato pa »solidarizem«. I$¢e svojsko pot med
individualizmom in ekonomizmom liberalcev ter kolektivizmom in zgodo-
vinskim materializmom socialistov in marksistov. S krepitvijo marksistic-
nega komunizma v Sloveniji se je krepil tudi njegov odpor do njega in pos-
topoma je USeni¢nik postal eden vodilnih kritikov marksisti¢nega nauka. V
druzbenopoliti¢nih nazorih je zastopal stali$¢a, ki so bila podobna Mahni-
¢evi katoliski izkljucevalnosti. To je bil povod, da ga je po zmagi revolucije
komunisti¢na oblast 1948, dober teden pred 8o. rojstnim dnem, skupaj z L.
Pitamicem kratko malo ¢rtala s seznama akademikov, ki ga je preobliko-
vana Slovenska akademija znanosti in umetnosti dala v potrditev Prezidiju
Ljudske skups¢ine LR Slovenije. —ANTON STRES

Viri in literatura: A. U$eni¢nik, Izbrani spisi (IS) I - X, Ljudska knjigarna, Ljubljana 1939~
1941; J. Pirc, Ale$§ USeni¢nik in znamenja ¢asov, Druzina, Ljubljana 1986 (vsebuje popoln se-
znam Useni¢nikovih del); M. Ogrin, J. Juhant (ur.), Ale§ Usenic¢nik, ¢as in ideje. 1868-1952.
Zbornik razprav s simpozija SAZU ob 50. obletnici smrti, SAZU — Teologka fakulteta UL, Mo-
horjeva druzba, Celje, Ljubljana 2004.
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Lado Vavpetic¢

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob Pitamicéevi 8o-letnici.
Qsebni arhiv prof. dr. Lovra
Sturma.

Rodil se je 26. junija1902 v Kr§kem, kjer je kon¢al ljudsko $olo. Po maturina
gimnaziji v Zavodu sv. Stanislava v Sentvidu nad Ljubljano je $tudiral pravo
na Univerzi v Ljubljani. L. 1926 je diplomiral in bil 1927 promoviran za dok-
torja prava. Umrl je v Ljubljani 28. marca 1982.

Pred II. svetovno vojno se je poleg odvetniske sluzbe udejstvoval tudi na
podrodju kulture in politike, s Tonetom Kraljem je v Kr$kem 1923 ustanovil
umetnisko zadrugo VIS in 1927 sodeloval pri ustanovitvi Moderne galerije
v Ljubljani. L. 1932 je v Ljubljani odprl odvetni$ko pisarno, ki je delovala
do 1943. Politiéno se je udejstvoval v vodstvu Slovenske kmecko-delavske
stranke in se junija 1941 vkljuéil v vrhovni plenum OF, jeseni 1943 je odSel v
partizane, na ko¢evskem zboru oktobra 1943 je bil izvoljen za ¢lana SNOS in
AVNOI; njegovega 2. zasedanja v Jajcu se je udelezZil novembra 1943.

Deloval je v okviru znanstvenega instituta pri SNOS. V tem obdobju je
napisal ve¢ pomembnih monografij: O nedeljivosti oblasti, spomladi 1944;
Zakonodajni odbor SNOS in njegove naloge, poleti 1944; ObrazloZitev in ute-
meljitev staliséa o javni upravi v bododi ljudski demokraciji, poleti 1944; O
smotrnem gospodarstvu pri nas, spomladi 1945. Zavzemal se je za to, da bi
povojni pravni sistem vgradil sodni nadzor nad upravnim delovanjem in za
decentralizacijo oblasti in lokalno samoupravo. Njegovih predlogov povoj-
na oblast ni upostevala.

V slovenski vladi maja 1945 je bil minister za trgovino in preskrbo. Kot
nepartijec je priSel navzkriz s predsednikom vlade Borisom Kidri¢em. Na-
sprotoval je ukinitvi zasebne trgovine in obrti, zato je moral po inscenirani
aferi 1. decembra 1945 zapustiti vlado. Odvzete so mu bile tudi vse politi¢ne
funkcije v OF.

1. decembra 1946 je bil imenovan za rednega profesorja pravne fakultete
v Ljubljani, 195051 je bil njen dekan, 1951-52 pa prodekan. Upokojil se je
1972. Za rednega ¢lana SAZU je bil izvoljen 17. oktobra 1958, 1977 tudi za do-
pisnega ¢lana JAZU v Zagrebu.

Prejel je $tevilne nagrade in priznanja: spomenico 1941, red bratstva in
enotnosti I, red zaslug za narod s srebrnimi zarki, red zaslug za narod z zla-
to zvezdo, red dela z rdec¢o zastavo, Kidri¢evo nagrado, bil je ¢astni predse-
dnik Instituta za javno upravo in zasluzni profesor ljubljanske univerze.

Vavpetic¢ev raznoliki znanstveni opus zajema dela v 60 samostojno iz-
danih spisih, 108 ob$irnih razprav ter 51 ¢lankov in poro¢il. Sodeloval je v
27 skupinskih raziskavah, v 21 kot nosilec. Poleg upravnega prava in javne
uprave se je loteval vprasanj izobrazevanja, metodologije raziskovalne-
ga dela, ustavnih pravic narodnih manj$in, eti¢nih vprasanj in ohranitve
miru. Njegova najpomembnejS$a dela poleg nastopnega predavanja O ne-
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doloéenih pojmih v pravnih normah, objavljenega 1948, so Pravna narava
odloéb v upravi (1952), O nujnosti uzakonitve upravnega postopka (1954), O
posebnostih splosnega upravnega postopnika v nasi druzbeni ureditvi (1955),
The Yugoslav Law on General Administrative Procedure, Introduction (1961),
Sodninadzor nad zakonitostjo upravnega odlo¢anja v SFR Jugoslaviji (1968)
ter dve knjigi Temeljni pojmi nase javne uprave 1 (1961) in 2 (1963), kjer naj-
demo tudi njegovo izvirno koncepcijo materialnega pojmovanja uprave. Z
referati je doma in v tujini sodeloval na $tevilnih znanstvenih konferencah
in v gibanju Pugwash.

Zavzemal se je za povezavo pedago$kega in raziskovalnega dela, 1956 pri
Pravni fakulteti ustanovil Institut za javno upravo, prvi take vrste v Jugoslavi-
ji, vkaterem je kot direktor (1956-1972) in mentor k skupinskim raziskavam
poleg uveljavljenih pritegoval mlaj$e sodelavce.

S ¢asovne distance je najpomembnejSe njegovo vztrajno prizadevanje
in kljuéna povezovalna vloga pri nastajanju jugoslovanskega Zakona o splo-
$nem upravnem postopku (ZUP, z veljavo 19. 4. 1957) s sistemom pravnih
kavtel za udelezence v upravnih postopkih proti tedaj razsirjeni samovolji
upravnih organov in zlorabam upravnih aktov za kaznovalno represijo (de-
portacije ljudi na prisilno delo in v kazenska tabori$¢a — Goli otok ipd.). Za
odpravo tega pravno nevzdrznega stanja so se profesorji pravnih fakultet iz
Ljubljane, Zagreba in Beograda po 1954 povezali v sprva neformalno sku-
pino, katere glavni akterji so bili poleg Lada Vavpeti¢a Ivo Krbek, Nikola
Stjepanovié, Jovan Pordevié¢ in v ozadju Leonid Pitamic. Sestajali so se na
Stevilnih delovnih sestankih v Beogradu in Ljubljani, velikokrat tudi doma.
O nujnosti ¢cimprej$njega sprejema moderno zasnovanega ZUP je Vavpetic¢
preprical prijatelja Maksa Snuderla, takrat predsednika zakonodajnega od-
bora Zvezne ljudske skup$é¢ine. Profesorska ekipa je bila vkljué¢ena vuradno
komisijo za pripravo ZUP. Kot edini tak primer zakona v proceduro ni vlozi-
lavlada, ampak so to storili poslanci, ¢lani dveh odborov zvezne skup$éine.
S postopno uveljavitvijo ZUP je bilo zaklju¢eno odkrito brezpravje povojne
revolucionarne oblasti. —Lovro Sturm

Literatura: Draga$ Denkovié, Besede v slovo, VIJUDR, Ljubljana, 18, 1982, 1—2, str. 11-13;
Tone Ferenc, Dr. Fran Zwitter, direktor Znanstvenega instituta pri predsedstvu SNOS, Prispev-
ki za novejso zgodovino, 28, Ljubljana 1988, 1—2, str. 3—22; Rupko Godec, Prof. dr. Ladu Vavpe-
ticu vslovo, VIJUDR, Ljubljana, 18, 1982, 1-2, str. 5-10; Rupko Godec, Tone Jerovsek, Predpisi
oupravnem postopku in upravnem sporu, Ljubljana 1997; Institut za javno upravo, Glavne zna-
¢ilnosti splo§nega upravnega postopnika, Ljubljana 1957; Institut za javno upravo, Bibliografija
sodelavcev instituta 1968-1981, Akad. dr. Lado Vavpetic¢, str. 189—224; Janez Kos, Kr§ko skozi
¢as, zbornik ob 5o00-letnici mesta, Kr$ko 1977, Lado Vavpeti¢; Rudi Kyovsky, Lado Vavpetic,
Nekrolog, Letopis SAZU 1982, 33. knjiga; Slovenski biografski leksikon, Vavpeti¢, Lado, aka-
demik (1902-1982), Ljubljana 1986, str. 368—369; Lado Vavpeti¢, Obrazlozitev moje trgovinske,
preskrbovalne in ostale politike, 1. 2. 1946, 108 str., neobjavljeno; Jera Vodusek Stari¢, Prevzem
oblasti 1944-1946, Ljubljana 1992, str. 28, 102, 388, 402-407, 412.
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Sergij Vilfan

Zg.: Druginski arhiv.

Sp.: NaSAZU. Druzinski
arhiv.

Rodil se je 5. aprila 1919 v Trstu v druZini mornariskega ¢astnika, ki se je ve-
liko selila, kar je dalo mlademu Vilfanu izjemno jezikovno znanje, tako da
jelahko pisal svoje razprave v petih tujih jezikih. Po osnovni in srednji $oli,
ki ju je obiskoval v Bratislavi, na Dunaju, v Dubrovniku in Ljubljani, kjer je
1937 maturiral, je 1941 kon¢al Studij prava na ljubljanski Pravni fakulteti in
ze naslednje leto doktoriral. 1945-1950 je bil pravni referent v Grosuplju,
med 1950 in 1972 pa je vodil Mestni arhivv Ljubljani. Med svojim ravnatelje-
vanjem je poskrbel, da je arhiv dobil nove prostore in se razvil v znanstveni
zavod. Vtem ¢asu je Vilfan postal eden vodilnih strokovnjakov za arhivistiko
vtakratni Jugoslavijiin je tudiv praksi uveljavljal njena na¢ela in spoznanja.
Vilfan je bil tudi odli¢en poznavalec arhivskega gradiva, na katerem je v kar
najvedji meri gradil svoje razprave. Na Pravni fakulteti, kjer je bil Ze od 1953
zunanji izpra$evalec za pravno zgodovino, je bil od 1970 pa do upokojitve
1989 redni profesor za splo$no in narodno zgodovino drzave in prava.

Sergij Vilfan je bil interdisciplinarno usmerjen raziskovalec s Sirokim
pogledom in globokim znanjem. Poleg pravne zgodovine, ki jo je $tel za svo-
jo osnovno poslanstvo, so pomembne njegove raziskave na podro¢ju pravne
etnologije, socialne in gospodarske zgodovine, metrologije in arhivistike.
Séasoma je postal eden prvih in obenem najpomembnejsih kritikov mita o
na hlapcevstvu temeljecih predstavah o slovenski zgodovini, ki »merijo ¢as
zvatlom in platno s stopinjamix.

Ledino je oral Ze s svojimi prvimi objavami: oértom slovenskega prav-
nega narodopisja (1944) in obravnavo deZelnih roc¢inov kot virov za ustav-
no zgodovino (1945). Iz njegovega zgodnej$ega obdobja je zelo pomembna
razprava o zgodovini mer na Slovenskem (1954), ki je na svojem podrodju
Se vedno nespregledljiva. L. 1961 je iz$la ve¢ kot 550 strani obsezna Pravna
zgodovina Slovencev od naselitve do zloma stare Jugoslavije, ki jo je Vilfan
napisal vdobrem letu. Zanjo $e vedno velja, kar je bilo izre¢eno ob njenem
izidu, namre¢, da gre za »doslej najobseznej$o in najpopolnej$o obravnavo
zgodovine prava na slovenskem ozemlju« (B. Grafenauer).

Sedem let pozneje je v Gradcu v nem§éini objavil Rechstgeschichte der
Slowenen bis zum Jahre 1941 (242 str.), ki jo je napisal povsem na novo in s
katero se je lahko mednarodna strokovna javnost prvi¢ podrobneje sezna-
nila s slovensko pravnozgodovinsko problematiko. Za mednarodno javnost
je podobno pomemben njegov obseZen prikaz virov in literature za zgodo-
vino civilnega prava na obmodju nekdanje Jugoslavije v eminentni nemski
seriji Handbuch der Quellen und Literatur der neueren europdischen Pri-
vatrechsigeschichte (1988). Zlasti za Studente, pa ne samo prava, je pomem-
ben njegov Uvod v pravno zgodovino (druga izd. 1993, 159 str.), s katerim je
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nadgradil predhodna skripta za Studente prava. Svoje bogato in vsestransko
delo na podrodju pravne zgodovine mu je uspelo tik pred smrtjo zaokroZiti
vmonografiji Zgodovinska pravotvornost in Slovenci (1996, 526 str.). V knji-
gi, ki je po mnenju enega od ocenjevalcev Vilfanovega dela »doslej najbolj
pomembno in tehtno delo nase pravne zgodovine« (J. Kranjc), je predsta-
vil predvsem razli¢ne pojave obi¢ajnega prava, ki je nastajalo in zivelo med
nizjimi socialnimi sloji na Slovenskem.

Pomembni so tudi Vilfanovi dosezki na drugih podrogjih, kot je njegovo
preucevanje zgodovine mest, dezelnih stanov, dezelne zgodovine, pa tudi
starej$e socialne in gospodarske zgodovine, kjer je bilo zlasti pomembno
njegovo delo pri pripravi dveh enciklopedijsko zastavljenih knjig Gospo-
darske in druzbene zgodovine Slovencev (1970, 1980). Za drugo knjigo, ki
je obravnavala druzbena razmerja in gibanja, je napisal vec¢ino gesel, med
katerimi po obsegu in kompleksnosti izstopa tisto o zemlji$kih gospostvih,
kjer je v koncizni obliki predstavil ve¢ kot tiso¢letni razvoj ene najpomemb-
nejsih institucij fevdalne druzbe na slovenskem ozemlju.

Sergij Vilfan je bil zaradi svojih znanstvenih rezultatov in $iroke razgle-
danostiin znanja jezikovmednarodno najbolj uveljavljen slovenski (pravni)
zgodovinar, s $tevilnimi objavami v tujini. Med drugim je bil ¢lan mednaro-
dnih komisij za zgodovino mest (nekaj ¢asa tudi njen predsednik), zgodo-
vino parlamentov in histori¢no metrologijo. Bil je predsednik slovenskega
nacionalnega komiteja za zgodovinske vede in »tezko bi nasli koga, ki bi
ugledneje predstavljal slovensko zgodovinsko znanost v zunanjem svetu in
mednarodni zgodovinski organizaciji« (V. Melik). Za izrednega ¢lana SAZU
jebilizvoljen 23. marca 1978, za rednega pa 6. junija 1983. Bil je dopisni ¢lan
poljske (od 1987) in avstrijske (od 1988) akademije znanosti ter ¢lan privatne
Evropske zgodovinske akademije v Bruslju (od 1981). Umrl je 16. marca 1996
v Ljubljani. —PETER Stir

Gl Vincenc Raj$p — Ernst Bruckmiiller (ur.), Vilfanov zbornik. Pravo — zgodovina — narod,
Ljubljana 1999 (z obsezno biografijo in celotno bibliografijo).
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Anton Vratusa

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob svoji100-letnici na
SAZU. Arhiv SAZU.

Njegova zivljenjska pot je bila nadpovpreéno dolga, zaobjela je celo stoletje
(21. februar 1915-30. julij 2017), in nadpovpreéno bogata. Rodil se je v raz-
merah, ki tega niso napovedovale, v revni kmecki druzini iz Prekmurja v
madzarski polovici habsbur$ke monarhije. Bil pa je inteligenten in zeljan
znanja, poleg tega pa tudi marljivin samozavesten — znacilnosti, ki so dale
pecat vsemu njegovemu zivljenju. Tako reko¢ brez domace gmotne pomoci
se je prebil skozi gimnazijo in FF v Ljubljani, kjer je dosegel naslov doktor-
javzacetku 4o-ih let prej$njega stoletja z disertacijo o Franu Levcu. Kazalo
je, da bo nadaljeval s Studijem literature in zgodovine, a 6. april 1941, ko je
nacisti¢na Nem¢ija s svojimi zavezniki, v prvi vrsti Italijani in MadzZari, na-
padla in razkosala Jugoslavijo, je povsem preoblikoval njegovo usodo. Kot
rezervni podporoc¢nik se je takoj prijavil za boj proti napadalcem, a je Ze po
nekaj dneh moral ugotoviti, da kraljeva vojska razpada. Iz Stajerske, kjer se
jeznasSel s svojo enoto, se je preoble¢en vhlapca vrnil v Ljubljano, ki so jo za-
sedli Italijani. Takoj se je povezal s kolegi iz Slavisti¢nega seminarja, v glav-
nem $e Studenti. Na vprasanje: »Kaj bo pa zdaj?« je odgovoril: »Jani¢, uprli
se bomo! Ne bomo jim dali miru, dokler jim ne vidimo peta!« To je bilo sredi
aprila 1941, $e pred ustanovitvijo OF. Prijatelje je zacel uriti v oroZju, razvil
je propagandno delo proti okupatorjem, ki se je pozneje povsem naravno
vkljuéilo v organizirani odpor. Spomladi1942 so ga fasisti zaprli in ga poslali
najprej v tabori$¢e Gonars blizu Trevisa, pozneje na Rab. V obeh se je iz-
kazal s svojimi voditeljskimi sposobnostmi, saj je od samega zacetka zavzel
kljubovalno stali$¢e do oblasti, ki so posebno na Rabu uvedle rezim terorja.
Po zmagi Sovjetov pri Stalingradu je s sojetniki zacel organizirati brigado,
ki je ob kapitulaciji Italije 6. septembra 1943 stopila v akcijo in prevzela ob-
last. S tovarisi se je nato vrnil v Slovenijo, kjer so se na Ma$unu pri Ilirski
Bistrici pridruzili partizanom in prisegli pred vodstvom NOB s komandan-
tom Rozmanom - Stanetom na ¢elu. Spomladinaslednjegaleta so mu zaradi
intelektualnih sposobnosti in jezikovnega znanja voditelji narodnoosvobo-
dilnega gibanja zaupali nalogo, da vimenu OF stopi v stik s Komitejem za
nacionalno osvoboditev (Comitato di liberazione nazionale — CLN), ki je
imel sedez v Milanu in je vodil odpor v severni Italiji.

Postal je prvi ambasador nastajajoce slovenske drzave, saj je v dialogu z
italijanskimi tovarisi razvil predvsem diskusijo o bodo¢i meji med narodo-
ma, ki naj bi nadomestila krivi¢no rapalsko mejo. V delikatni nalogi se je
tako izkazal, da so ga $e pred koncem vojne poklicali v Beograd in zadolZili
za nadzorovanje odnosov z Italijo. Ta se je v atmosferi hladne vojne znasla
pod vplivom Zahoda, sovraznega do socialisti¢nega tabora, v kateri je bila
Jugoslavija. Zelel se je sicer vrniti k svoji »intelektualni ljubezni« — slavisti-
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ki, a je disciplinirano sprejel druge dolznosti. Ob njih pa je tudi dokon¢al
druzboslovni §tudij v Beogradu, bil pozneje habilitirani profesor na UL
(FSPN) in ¢astni doktor ljubljanske in mariborske univerze. L. 1946, ko je
stekla razprava o mirovnem dogovoru z Italijo, je bil dodeljen mednarodni
komisiji izvedencev, zadolZenih, da po nalogu $tirih velikih sil ugotovijo,
kaks$no je etni¢no stanje na spornem obmodju. Pozneje istega leta pa je bil
¢lan jugoslovanske delegacije na PariSki mirovni konferenci in general-
ni skup$éini ZN v New Yorku. Po vrnitvi v domovino je nekaj let nihal med
Udbo, generalnim §tabom in zunanjim ministrstvom, 1953 pa pristal v ka-
binetu Edvarda Kardelja. Z njim je plodno sodeloval kar 13 let in sledil nje-
govim prenoviteljskim teznjam pri notranjepolitiénih socialnih in gospo-
darskih reformah (Komuna v Jugoslaviji, 1965) in zunanji politiki. Zavzeto
je pomagal vzpostavljati stike z afriSkimi, azijskimi in latinskoameriskimi
drzavami in bil med poglavitnimi organizatorji prve konference neuvr§ée-
nih septembra 1961. Med 1965 in 1967 je bil direktor Instituta za druzbene
vede v Beogradu; zacel se je zanimati za problematiko narodnih manj$in
in se z njo ubadal do smrti kot ustanovitelj, vodja in pozneje ¢lan Odbora
za preucevanje narodnih manjsin pri SAZU (izredni ¢lan od 1978, redni
od 1985). Med 1967 in 1969 je bil predstavnik Jugoslavije pri OZN, kar mu
je odprlo nova obzorja, predvsem glede varstva okolja, pomorskega prava,
izobraZzevanja in trajnostnega razvoja. Po vrnitvi v domovino se je tudi na
pobudo takratnega generalnega sekretarja ZN, U Tanta, zavzel za ustanovi-
tev Centra za preucevanje upravljanja javnih podjetij, ki so se ustanavljala v
novoosvobojenih drzavah. Uspelo mu je zasidrati ta mednarodni institut v
Ljubljani in ga oblikovati v strukturo, ki se je ukvarjala s projekti planiranja,
strokovnega izobrazevanja, prenosa tehnologije in razvoja ¢loveskega fak-
torjas posebnim ozirom na Zenske. V za¢etku 70-ih let so mu ponudili mesto
zveznega sekretarja za zunanje zadeve, a tega ni sprejel. Pa¢ pa mesto pod-
predsednika Zveznega izvr§nega sveta, ki mu je nac¢eloval DZemal Bijedicé.
Ukvarjal se je predvsem s problematiko manj razvitih podro¢ij in manj$ina-
mi jugoslovanskih narodov, v mednarodnem okviru pa z drzavami v razvo-
ju in gibanjem neuvr§éenih. Slednjemu je tudi posvetil $tudijo Perspektive
neuvrséenega gibanja (1981). Aprila 1978 je na vabilo RS prevzel zadolZitev
predsednika izvr$nega sveta. Izku$nja je trajala samo dve leti, verjetno tudi
zato, ker se ni povsem znasSel v okolju, ki ga je v bistvu malo poznal, saj je bil
desetletja dale¢ od Ljubljane. Kljub tragi¢ni smrti sina je tudi po upokojitvi
delal z zagonom in znal uskladiti angazma v domac¢em Prekmurju, kjer je
bil med ustanovitelji Siftarjeve fundacije, in ir$em slovenskem in medna-
rodnem prostoru. Pri¢evanje o svoji izku$nji med drugo svetovno vojno je
podal v knjigi spominov o rabskem tabori$¢u Iz verig v svobodo, lotil se je
Se pripovedi o prof. Urbanu, kakor se je imenoval v ¢asu svojih kontaktov s
CLN. Besedila ni dokoncéal, a je vendar toliko zaokroZeno, da bo kmalu iz$lo
vtisku. —JoZe P1rsEvVEC
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Marijan Zadnikar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na Ko¢evskem leta 1990.
Arhiv Umetnostnozgodo-
vinskega instituta Franceta
Steleta ZRC SAZU.

Rodil se je 27. decembra 1921 v Novem mestu. Po konéani ljudski $oli in gim-
naziji v Ljubljani se je 1940 vpisal na $tudij umetnostne zgodovine; diplomi-
ral je 1949, 1955 pa doktoriral. Ze od 1947 pa do upokojitve 1982 je na republi-
$kem zavodu za spomenisko varstvo v Ljubljani sluzboval kot konservator in
1972 postal znanstveni svetnik. Znanje je nadgrajeval s Studijskimi bivanji v
Bonnu, Poitiersu in Filadelfiji. Za delo je prejel ve¢ priznanj: 1965 nagrado
Sklada Borisa Kidrica, 1983 red dela z zlatim vencem, 1991 odli¢je sv. Cirila
in Metoda, 1992 nagrado RS in 2003 Steletovo nagrado. Za izrednega ¢lana
SAZU je bil izvoljen 27. maja1997, za rednega pa 12. junija 2003.

L. 1947 je postal ¢lan skupine, ki je evidentirala sakralne spomenike na
Kocevskem. Rezultat zavzetega dela je Gradivo za umetnostno topografijo
Kodevske (1968), ki ima veliko dokumentarno vrednost. Kljub zahtevni sluz-
bi konservatorja je terenska spoznanja vseskozi nadgrajeval z znanstvenimi
raziskavami. Z disertacijo, ki je iz8la 1959 (Romanska arhitektura na Sloven-
skem), se je usmeril v romaniko in ta je ves ¢as ostala v sredi§¢u njegovega
zanimanja. Nabor romanskih spomenikov je z nadaljnjimi raziskavami in
Stevilnimi odkritji na terenu vztrajno $iril in objavil vznanstveni monografiji
Romanika v Sloveniji (1982); poglavitna spoznanja je zbral v nekoliko polju-
dnejsi izdaji Romanske cerkve v Sloveniji 11.-13. stoletje (2001). So¢asno je v
njem raslo zanimanje za samostansko arhitekturo. Stevilne publikacije je
namenil zlasti opatiji Sti¢na, k stavbnemu razvoju katere se je neprestano
vracal, nemalokrat po vznemirljivih konservatorskih odkritjih, pri katerih
je osebno sodeloval. Monografijo je napisal tudi o cisterci v Kostanjevici na
Krki (1994). Posebej ga je zanimala kartuzijanska arhitektura. Samostojno
knjigo je napisal o Pleterjah (1995), Ze pred tem pa vse $tiri slovenske kar-
tuzije s poudarkom na Zi¢ah postavil v umetnostni in zgodovinski kontekst
z monografijo Srednjeveska arhitektura kartuzijanov in slovenske kartuzije
(1972), ki predstavlja pionirsko delo na podro¢ju srednjeveske kartuzijanske
arhitekture celovevropskem merilu. Petletzatem je vevropski kontekst pos-
tavil tudi cisterco v Sti¢ni (Stiéna in zgodnja arhitektura cistercijanov, 1977).

Posebej pri srcu mu je bilo Prekmurje in njegovi srednjeveski spomeni-
ki: Umetnostni spomenikiv Pomurju (1960), Rotunda vSelu (1967), Martjanci
(1968, 1992), Domanjsevci (1974), Turnisée (1994). Jedrnato je o romaniki v
Prekmurju pisal za Katalog stalne razstave Pokrajinskega muzeja Murska
Sobota (1997). Monografsko je vveé izdajah obdelal tudi cerkvi v Hrastovljah
in na Ptujski Gori, v razli¢nih ¢lankih pa poleg o veéini Ze omenjenih spo-
menikov pisal $e o minoritski in prostijski cerkvi na Ptuju, kripti v Ho¢ah,
cerkvi na Dravinjskem Vrhu, Z. c. v Polj¢anah in Lescah, sv. Martinu v
Zgornji Dragi, Gradu nad Starim trgom pri Slovenj Gradcu, sv. Tomazu na
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Planinci, predjamskem gradu, cmureski luneti, Gospe sveti in Gosposvet-
skem polju, romanskih vzhodnih zvonikih v Sloveniji idr. Njegovo delo je
tudi Romanska umetnost (1970) v zbirki Ars Sloveniae. Nekaj svojih kljuénih
¢lankov je zbral v knjigi Preden odidem (1998). Napisal je vrsto konservator-
skih poro¢il in v znanstvenih ter strokovnih ¢lankih vztrajno objavljal nova
terenska in znanstvena odkritja. Je tudi avtor veé kot 150 leksikalnih in en-
ciklopedi¢nih gesel. S svojimi spoznanji je redno osebno, s predavanji, re-
ferati, prevodi svojih del in samostojnimi objavami v tujih jezikih seznanjal
tudi kolege iz tujine.

Poleg $tevilnih poljudnih ¢lankov je objavil tudi ve¢ poljudnoznanstve-
nih monografij, mdr. Spomeniki cerkvene arhitekture in umetnostii—2 (1973,
1975); Med umetnostnimi spomeniki na Slovenskem Koroskem (1979); Po sta-
rih koroskih cerkvah (1984); Lepote slovenskih cerkva (1985). V okviru zbirke
Kulturni in naravni spomeniki Slovenije je v ve¢ izdajah predstavil Slovenj
Gradec, Sti¢no, Hrastovlje, Zi¢e, Pleterje in Spodnjo Muto. Pionirska so nje-
gova dela Znamenja na Slovenskem (1964, razsirjena izd. 1970) in Slovenska
znamenja (1991), v katerih je to dotlej zapostavljeno dedi$¢ino tipolo$ko in
slogovno razclenil in jo prepoznal kot sestavni del slovenske kulturne kra-
jine. Opozoril je tudi na pomen pleterskih »$timanic« (1969) in prvi napisal
Studijo o orgelskih pomolih (2000). Objavil je tudi ve¢ avtobiografskih zapi-
sov, mdr. Z mojih poti (1991).

Zadnikar, ki je v svojih delih tudi metodolo$ko ostal zvest svojemu udi-
telju in mentorju Francetu Steletu, spada med vodilne slovenske umetno-
stne zgodovinarje prve povojne generacije. Njegova bibliografija je izjemno
obsezna. Studije o romanski ter cistercijanski in kartuzijanski arhitekturi
ostajajo temeljna dela slovenske umetnostnozgodovinske stroke, poljudne
publikacije pa s ponatisi $e vedno prispevajo k popularizaciji umetnostnih
spomenikov. Svoja besedila je bogatil s ¢ustvenim opisom osebnih dozivetij,
anekdotami in poeti¢nimi vlozki, vse pa povezal s klenim jezikom. Slovenijo
je postavil na evropski umetnostni zemljevid srednjega veka. V svojih delih
se nam odstira kot ob¢utljiva osebnost, ki jo odlikuje ljubezen do slovenske-
ganaroda, njegove kulture in umetnostne dedi$¢ine.

Umrl je 5. oktobra 2005 v Ljubljani. —M1ja OTER GORENCIC

Literatura: E. Cevc, Dr. Marijan Zadnikar, ZUZ, n. v. 27, 1991, str. 11-16; E. Cevc, Marijan
Zadnikar, Letopis SAZU, 48, 1997, str. 50-52; E. Cevc, Zadnikar, Marijan, Enciklopedija Slo-
venije, 15, Ljubljana 2001, str. 14-15; »Hodil po zemlji sem nasi ...« (ur. A. Klemenc), Ljubljana
2001; E. Ceve, S. Gabrovec, Marijan Zadnikar, Letopis SAZU, 54, 2003, str. 97-99; J. Balazic,
Akademik dr. Marijan Zadnikar (1921- 2005), Umetnostna kronika, 9, 2005, str. 31-32; R. Bra-
toz, Marijan Zadnikar, Letopis SAZU, 56, 2005, str. 168-170; J. Hofler, Akademik dr. Marijan
Zadnikar (1921-2005), ZUZ, n. v. 42, 2006, str. 285-290; M. Komelj, Marijan Zadnikar (1921~
2005), AHAS, 10, 2005, str. 217—-220.
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7g.: Foto Wikipedia.

Sp.: Vladimir Stovicek:
Odkritje spomenika Trubar-
JjuvRascici8. 6. 1952, Boris
Ziherl odkriva spomenik. V
Simonéié, 1952. Zbirka upo-
dobitev znanih Slovencev,
NUK, (https://www.dlib.
si/?URN=URN:NBN:SI:IMG-
-39AUGIST).

Boris Ziherl (1910, Trst-1976, Ljubljana), ¢igar osebnost in delo viri v raz-
licnih obdobjih razliéno oznacujejo, velja predvsem za sociologa (oceta
marksistiéne sociologije) in politika/ideologa; bil je tudi revolucionar, filo-
zof, pedagog in publicist. Ze v gimnazijskih ¢asih se je zanimal za druzbena
in politi¢na vpraSanja, kar ga je za kratek ¢as pripeljalo v ¢lanstvo srednje-
Solske sekcije ORJUNA, a ga je razodaranje nad diktaturo (1929) in naciona-
listiénimi organizacijamivtedanji Jugoslaviji usmerilo k $tudiju marksisti¢-
ne misli in komunizmu. Postal je ¢lan SKOJ-a in 1930 KPJ, v okviru katere je
deloval predvsem pri propagandnih dejavnostih (Agitprop). Studij na Prav-
ni fakulteti v Ljubljani je absolviral 1941, a prekinila so ga $tiri leta zapora
v Sremski Mitrovici (obsojen po zakonu o zas¢iti drzave), kjer je preuceval
histori¢ni materializem ter slovensko kulturno in politi¢éno zgodovino. Po
prihodu iz zaporain do koncavojne je angaZirano deloval vnarodnoosvobo-
dilnem gibanju: bil je soustanovitelj Osvobodilne fronte, partizan, interni-
ranec, propagandni delavec. Ze 1944 je sodeloval pri nastajanju in delovanju
Znanstvenega instituta in se $e bolj odlo¢no usmeril v znanstveno-pedago-
ko delo. L. 194950 je bil soustanovitelj in direktor Instituta za druStvene
nauke v Beogradu, ko pa se je po prelomnem sporu z Informbirojem, v ka-
terem se je nazadnje — kot vnet rusofil, znan zagovornik sovjetske oblasti in
njene politi¢ne ideologije, a vendar kot »vojak revolucije« — podredil volji
in usmeritvi jugoslovanske/Titove komunisti¢ne partije. Ko se je 1950 vrnil v
Ljubljano, je bil kratek ¢as minister za znanost in kulturo Ljudske republike
Slovenije, a je Ze 1953 postal redni profesor za teorijo druzbenih ved na Fi-
lozofski fakulteti v Ljubljani. 0d 1959 do 1964 je bil soustanovitelj in direktor
Instituta za sociologijo, postal je redni ¢lan SAZU, potem pa predaval obco
sociologijo kulture na novoustanovljenem oddelku za $tudij sociologije kul-
ture. Po 1964 je bil profesor marksisti¢ne filozofije in sociologije na Visoki
Soli za politiéne vede v Ljubljani (zdaj FDV).

Ziherlovo Zivljenje in delo je mogoce oznaditi s tremi obdobji:

1) Oblikovanje in opredeljevanje na politi¢ni in kulturni levici pred 1941;
tedaj je prevajal dela, ki so se mu zdela nujna za razvoj »znanstvenega soci-
alizma« oziroma za teoretsko krepitev komunisti¢nega gibanja (Plehanov,
Engels), med izvirnimi deli pa kaze omeniti Iz poglavja o narodnih tradici-
Jjah, Dve razdobji fasizma na Slovenskem, Smotri francoske revolucije v bo-
Jjih slovenskih kmetov, Znanost in politika (polemika s F. Vebrom), I. Cankar
in slov. delavsko gibanje (vse 1939); O realizmu v literaturi (1941).

2) Drugo obdobje zaznamujeta revolucija in neposredni povojni ¢as
1941-50, ko je deloval predvsem idejno prosvetiteljsko kot pisec propagan-
dnih ¢lankov v razli¢na glasila (s $tevilnimi psevdonimi) in prevajalec (sov-
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jetskih) brosur za delo partijskih politi¢nih $ol; kot redek pojav sredi vojne
je zanimiva partizanska $ola v Ko¢evskem rogu. Vedje objave iz tega ¢asa
so Clanki in razprave (1948), France Preseren, pesnik in mislec (1949, Pre-
Sernova nagrada), Komunizem in domovina (1950), ki kazejo, da Ziherlovo
znanstveno zanimanje poslej velja predvsem zgodovini/zgodovinopisju in
umetnosti/knjiZzevnosti.

3) Obdobje po 1950, zlasti zadnjih 20 let, je Ziherlovo najbolj teoretsko,
publicisti¢no in pedago$ko polno, saj se je vpisal med pomembne obliko-
valce druzboslovne misli na Slovenskem. Tedaj se je tudi uveljavila zanj po-
gosto uporabljena oznaka revolucionar znanstvenik, v smislu, da je druzbe-
nopolitiéno in partijsko delo povezoval s poglabljanjem v teorijo. Politi¢ne
potrebe, ideolo$ke naloge KP ali ZK in svojo vero v nov druzbeni red, socia-
lizem, je v vsakem od teh obdobij izvajal iz temeljitega poznavanja klasikov
marksizma, pa tudi zgodovine, zgodovine filozofije in knjiZevnosti: France
Preseren, pesnik in mislec (1949), Komunizem in domovina (1950), Umetnost
in miselnost (1956), Knjifevnost in druba (1957, PreSernova nagrada ), O ne-
katerih aktualnih vprasanjih socializma (1959), O humanizmu in socializmu
(1965), Véeraj in danes (1974), Temelji marksistiéne obée sociologije (1974),
Ivan Cankar in nas$ éas (1976). Na vseh podrodjih je skusal analize konkret-
nih druzbenopoliti¢nih okoli$¢in, kulturologkih in ideolo$kih razhajanj in
filozofsko-socioloskih dilem utemeljevati iz zgodovinskih procesov, histo-
ri¢nega materializma in zvestobe svojemu ideolo$kemu prepri¢anju. To do-
kazuje njegovo pojmovanje obc¢e (marksisti¢ne) sociologije kot histori¢nega
materializma. Sociologijo je gradil iz zgodovinskega znanja in v navezavi na
zgodovinsko vedo, na postulatih klasikov marksizma ter v povezavi z nacio-
nalno in kulturno zgodovino Slovencev: v tem so izvirni elementi za sociolo-
gijo kulture, predvsem kulturno sociolos$ke analize Cankarja in Preserna.
Zvestobo marksisticnemu idejno-teoretskemu modelu je branil v §tevilnih
polemikah, zgodovinsko so pomembne nekatere z idealisti¢nimi filozofi (A.
USeni¢nik, F. Veber idr.), po vojni o umetnosti in ideologiji, knjiZevnosti in
miselnosti (polemika z J. Vidmarjem 1956-57), realizmu v umetnosti, deka-
denci, eksistencializmu idr. Zaradi njih je obveljal za trdega zagovornika
socrealizma in v kulturni politiki za »zdanovca«. Bolj kot literarni slog ga je
opredelila teoretska trdnost in ideolo$ka neomajnost, kar ga je zaznamo-
valo kot ortodoksnega marksista in dogmatika (npr. nekatere teze o par-
tijnosti in hkratni objektivnosti znanosti, zavrac¢anje t. i. zahodnih vplivov,
novih smeri v umetnosti). Ve¢ji in trajnejsi kot ideoloski vpliv je Ziherlov
delez pri nastajanju sociologije in omogoc¢anju drugih druzboslovnih ved v
slovenskem prostoru. —NEepA PAcon

Viri: Boris Ziherl, Zbrana dela, I-V, 19811989, SAZU, Ljubljana (z bibliografijo); SBL, 15.
zvezek, SAZU/ZRC, 1991; Mitrovi$ki zvezki, iz druzinske zapuséine, Letopis SAZU, 1976; www.
anthropos.si; www.sociologija.si (Ob 50-letnici oddelka za sociologijo na FF Univerze v Ljublja-
ni), 2013.
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Zg.: ArhivSAZU.

Sp.: Vknjiznici dunajske
univerze v 30. letih 20. stole-
tja. Arhiv prof. dr. MatjaZa
Zwittra.

Fran Zwitter (Bela Cerkev, 24. oktober 1905-Ljubljana, 14. april 1988) se je
po novomeski klasiéni gimnaziji 1924 vpisal na zgodovino in geografijo Fi-
lozofske fakultete v Ljubljani. Po drugem letniku je nadaljeval $tudij na Du-
naju, kjer je Se utrdil kleno narodno zavest, ki mu jo je vcepil o¢e, po rodu
Koro$ec. Disertacijo o Postanku in razvoju starejsih kranjskih mest in trgov
je zagovarjal na Univerzi v Ljubljani 1929 in se s tem vklju¢il v prvo genera-
cijo, ki je na njej zacela in sklenila $tudij. Sprva je bil zaposlen kot asistent
na oddelku za geografijo, kmalu pa je dobil Stipendijo za dvoletni podoktor-
ski $tudij na Sorboni (1930-1932). Tam se je seznanil z idejami Frangoisa
Simianda, kritika faktografskega zgodovinopisja in zagovornika Sir§ega,
socioloSkega razumevanja zgodovinskega dogajanja. Ta metodoloski pri-
stop je zaznamoval Zwittrovo nadaljnje raziskovalno delo, kar je zaslediti v
knjigi Prebivalstvo na Slovenskem od XVIII. veka do danasnjega dne (1936).
Obenem je zacel preucevati razsvetljenstvo, francosko revolucijo in Napo-
leonovo epopejo, o ¢emer pri¢a monografija o nastanku Ilirskih provinc (Le
monde Slave, 1932), kot tudi uvodna beseda k slovenskemu prevodu Anto-
na T. Linharta Poskus zgodovine Kranjske in ostalih dezel juznih Slovanov
(1981). Po vrnitvi v Ljubljano 1933 se je potegoval za mesto na univerzi, kar pa
mu ni uspelo takoj, saj je bil imenovan za docenta $ele vletu 1937/38. S svo-
jim nastopnim predavanjem, v katerem je razclenil vprasanje o razmerju
med zgodovino in sociologijo, je nakazal raziskovalno in pedago$ko pot, ki
jo je nameraval ubrati. Na Filozofski fakulteti je bil prvi predavatelj moder-
ne zgodovine, kar pomeni, da je vnesel v slovensko intelektualno Zivljenje
zanimanje za novejSe druzbene, politi¢ne, idejne, demografske in gospo-
darske procese, ki so grozece zaznamovali sodobnost (Koro$ko vprasanje,
1937; Nemci na Slovenskem, 1938). Ker je bil levo usmerjen, kot pri¢a njego-
vo sodelovanje z revijo Sodobnost, si leta 1940 ni pomisljal postati pobudnik
Drustva prijateljev Sovjetske zveze. Po vzpostavitvi diplomatskih odnosov
med Beogradom in Moskvo naj bi na pobudo KPS povezalo protifasisti¢ne
struje v enotno politiéno gibanje. Po napadu sil osi 6. aprila 1940 na Jugo-
slavijo in njenem razkosanju so ga fasisti, ki so zasedli Ljubljansko pokraji-
no, za nekaj dni zaprli. To pa Zwittru ni preprecilo, da se ne bi v naslednjih
mesecih vkljuéil v Osvobodilno fronto. Znotraj Odseka za $tudij meja, ki ga
jejeseniig41ustanovil I0 OF, je zastavil raziskavo o bodo¢i Zedinjeni Slove-
niji, ki je slonela na tezi, da si morajo Slovenci zagotoviti tako Trst kot Celo-
vec. To intelektualno delo so prekinile ¢istke, s katerimi so Italijani reagirali
na razmah partizanskega gibanja v Ljubljanski pokrajini. Marca 1942 je bil
konfiniran v lombardsko mestece Aprico, kjer je ostal vse do kapitulacije
Italije 8. oktobra 1943. Iz taboris¢a je zbezal v Svico, vendar se je odlo¢il, da
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se prebije domov pe$ ali zimproviziranimi prevoznimi sredstvi. Ta nevarna
avantura se je konc¢ala v ro§kih gozdovih, kjer je Ze 12. januarja 1944 postal
direktor Znanstvenega instituta I0 OF, zadolzenega za zbiranje virov za
zgodovino NOB, predvsem pa za pripravo gradiva, s katerim naj bi Slovenci
po vojni utemeljevali svoje ozemeljske zahteve nasproti Avstriji in Italiji, v
Istri pa zakoli¢ili mejo s Hrvasko. Svoje delo je od marca 1945 nadaljeval v
Beogradu, kjer je na zunanjem ministrstvu postal znanstveni tajnik Insti-
tuta za preucevanje mednarodnih vprasanj in aktivno sodeloval v diplomat-
skem boju za meje, ki je potekal med 1945 in 1947. Ob koncu te zaposlitve se
jevrnil v Ljubljano na Filozofsko fakulteto, kjer je 1948 postal redni profesor
obée zgodovine novega veka. Od 1952 do 1954 je bil rektor univerze, od 1954
do 1956 pa njen prorektor. L. 1953 je postal dopisni, 1958 pa redni ¢lan SAZU,
pozneje tudi dopisni ¢lan JAZU in SANU. Imel pa je seveda Se vrsto drugih
funkcij kot predsednik Zgodovinskega dru$tva za Slovenijo (1948-1966),
predsednik Zveze zgodovinskih drustev Jugoslavije (1954-56), dejanski
predsednik Slovenske matice (1975-1978), vodja Zgodovinskega inStituta
Milka Kosa SAZU (1972-1988). Njegov delokrog se ni omejeval samo na Ju-
goslavijo, saj se je redno udelezeval mednarodnih zgodovinskih kongresov,
pri ¢emer velja omeniti, da je za kongres v Stockholmu (1972) napisal od-
mevno razpravo Nacionalni problemi v habsburski monarhiji. Prav tako po-
membno je bilo njegovo sodelovanje pri Zgodovini narodov Jugoslavije, saj
je vtem okviru prvi prikazal razvoj Slovencev od srede 17. do konca 18. stole-
tja. Med $tevilnimi zadolZitvami, ki jih upokojitev 1975 ni prekinila, je bilo
tudi Zwittrovo predsedovanje jugoslovanski komisiji za vrnitev arhivskega
gradiva iz Avstrije. Zaradi svoje drzavotvorne vloge med vojno in po njej kot
tudi zaradi neumornega znanstveno-pedago$kega dela je Fran Zwitter dobil
Stevilna priznanja in odlikovanja. Ta kazejo, da je s svojim umirjenim, a av-
toritativnim nastopom znal ohraniti usklajene odnose s socialisti¢nim rezi-
mom na oblasti, ki pa vendar niso mogli zakriti rezerve do njegovih vodilnih
predstavnikov in njihove politike. —JoZk PIrJEVEC
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Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Druginski arhiv akad.
Lavraca.

Ivan Lavra¢ se je rodil 11. februarja 1916 v Podlipovcu pri Zagorju ob Savi,
umrl pa 25. decembra 1992. Po konc¢ani klasi¢ni gimnaziji je 1940 diplomi-
ral na Ekonomsko-komercialni visoki $oli v Zagrebu. Do vojne in nekaj ¢asa
med vojno je bil zaposlen v bankah in zavarovalnicah, Ze od avgusta 1941 je
sodeloval v NOB kot aktiven sodelavec OF v Ljubljani in Zagrebu ter kot par-
tizan v Slavoniji. Po vojni je postal ¢lan Ekonomskega sveta in Planske komi-
sije v Beogradu. Po kon¢anem $tudiju na Institutu za druzbene vede 1949-
1950 je zacel pedagosko dejavnost na beograjski ekonomski fakulteti. L. 1952
se je vrnil v Ljubljano in se zaposlil na Ekonomski fakulteti, kjer je skupaj s
tako imenovano beograjsko grupo zadel razvijati in uveljavljati ekonomske
discipline, ki jih dotlej ni bilo. V $estdesetih letih, ko je bil tudi dekan, se je
uvrstil med nosilce sprememb in oblikovalcev novega Studijskega programa
ter postal osrednji akter njene modernizacije. Kot nesporna avtoriteta je bil
v razdobju reform gospodarskega sistema Jugoslavije 1965-67 tudi predse-
dnik Znanstvene sekcije Zveze ekonomistov Jugoslavije. Izredni ¢lan SAZU
jebil od 23. aprila1987.

Lavracdeva bibliografija je relativno skromna, a kar je napisal, je bilo
tehtno. Raziskovalno delo se kaze v desetih samostojnih publikacijah in
ve¢ obseznih znanstvenih razpravah. Prvo podro¢je njegovega zanimanja
je bila zgodovina ekonomskih doktrin; dober del svojih prizadevanj je zato
posvetil prevodom klasikov marksizma. Tako je prevedel nekaj poglavij
prvega ter ves tretji, najobseznej$i del Marxovega Kapitala in prevzel $e ure-
dnistvo celotne druge izdaje. Ze v zgodnjih petdesetih letih je v srbohrvas¢i-
no prevedel Agrarno vprasanje Kautskega, 1980 pa v slovenséino Hilferdin-
gov Finanéni kapital. Vsakemu je dodal uvodno $tudijo, s podobno $tudijo je
obogatil tudi prevod Ricardovih Nadel politiéne ekonomije in obdavéevanja.

Ivan Lavrac je bil marksisti¢ni ekonomist, a se je Ze v zgodnjih letih sez-
nanil z delom Alfreda Marshalla. Plod tega je bila v srbohrvas¢ini napisana
disertacija Povprasevanje v ekonomski teoriji Alfreda Marshalla, ki je nje-
govo najbolj temeljito delo. Z njim je v marksisti¢ni analitski aparat previ-
dno vkljué¢il povprasevanje in vse, kar ti¢i za njim, vkljuéno s koristnostjo,
kar je za ortodoksno marksisti¢no politi¢cno ekonomijo tabu. Kot zagovor-
nik povprasevanja je Lavrac¢ opazoval nastajanje decentraliziranega odlo¢a-
nja, samostojnosti podjetij in s tem uvajanje trga v jugoslovansko gospodar-
stvo v Sestdesetih in prispeval k teoreti¢ni obdelavi mehanizma delovanja
socialisti¢nega gospodarstva. Razprava Konkurenca in stimulacija v nasem
gospodarskem sistemu (v srbohrva$éini) je tak$na izvirna analiza morfolo-
gije jugoslovanskega trga. Kljub trzni usmerjenosti pa ga, gledano s stali$¢a
marksistiéne ekonomske doktrine, ni nikoli »zaneslo«, da bi trgu in pov-
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prasevanju pripisal primat. Prepric¢an je bil, da je mogo¢e med planom in
trgom vzpostaviti soZitje in da prav to lahko daje najboljSe gospodarske re-
zultate. Na tem podrodju izstopa delo Druzbeno planiranje in trg, v katerem
je opozoril na nevarnost, da nastajajoci sistem »zdruzenega dela« ponovno
odrine trg, podobno kot naj bi bil v ¢asu velike gospodarske reforme iz 1965
preve¢ zanemarjen plan. Zato je bil skepti¢en do uvajanja samoupravljanja,
predvsem do njegove dohodkovne razlicice, ki je povsem prevladala v jugo-
slovanski partijski ekonomiji in je bil trdno na stali§¢ih »profitasev«, kar je
posebej poudarjal v razpravi Cena uporabne vrednosti druzbenega kapita-
la. Druzbena sredstva naj bodo posameznim podjetjem na razpolago proti
pla¢ilu minimalne cene, ki bi sluzila kot spodnja meja druzbene rentabilno-
sti; obresti na kapital, ki v trznem gospodarstvu opravljajo podobno vlogo.
V tem je videl materialno potrditev druzbene lastnine, saj bi cena kapitala
onemogocala prelivanje v porabo in jamstvo za delitev po delu. Vendar se je
pri tem zaustavil. V poznih osemdesetih letih, ko je prihajalo do teoreti¢ne-
ga utemeljevanja potrebe po uvedbi kolektivne lastnine in izrivanju drzave
iz gospodarskega odlo¢anja na podjetni$ki ravni, ni bil ve¢ aktiven. —JoZzE
MENCINGER
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Jaroslav Sasel

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Naterenu, v pogovoru
zitalijanskima kolego-

ma prof. Gianfrancom
Susinijem z univerze v Rimu
in prof. Angelo Donati z
univerze v Bologni. Osebni
arhiv Marjete Sasel Kos.

Arheolog in zgodovinar Jaroslav Sasel je bil rojen 21. januarja 1924 v Smarju
priJel$ah, umrl pa je 25. marca 1988 v Ljubljani. Po maturi na klasi¢ni gim-
nazijiv Ljubljani (1943) je med 1947 in 1950 $tudiral arheologijo in zgodovino
starega veka na Univerzi v Ljubljani, kjer je postal asistent na oddelku za ar-
heologijo (1951-1961). Od 1961 je bil zaposlen v Sekciji za arheologijo v okviru
Instituta za zgodovino SAZU. Potem ko se je ta preoblikovala v samostojen
in$titut, pa v Institutu za arheologijo oziroma kasnej$em Institutu za arhe-
ologijo ZRC SAZU, kjer je bil zaposlen do smrti. Na tem delovnem mestu je
postal najprej vi§ji strokovni sodelavec (1965), doktor arheolo$kih znanosti
(1970, z disertacijo Rimske ceste na Slovenskem), vi§ji znanstveni sodelavec
(1970) in znanstveni svetnik (1975). 23. maja 1985 je bil izvoljen za izrednega
¢lana SAZU. Za njegov vzpon v vrhunskega raziskovalca so bila pomembna
Studijska izpopolnjevanja v tujini: na Univerzi v Gradeu, Ecole francaise
d'Athénes, kar dvakrat po eno Studijsko leto pa v Princetonu (The Institute
for Advanced Study) v ZDA.

Z raziskovalnim opusom, ki je nastajal $tiri desetletja (prve objave 1950,
zadnje objave zletnico 1993, petlet po smrti), je postal Sael najpomembnej-
§i in mednarodno najbolj uveljavljen slovenski raziskovalec na podrodju
arheologije in zgodovine anti¢ne dobe. Njegove raziskave se nanasajo na
veliko ozemlje — severovzhodno Italijo, alpski prostor, srednje Podonavje
ter zahodni in centralni Balkan — v ¢asovnem loku od zacetkov antike do
zgodnjega srednjega veka. Ve¢ njegovih del spada Se tri desetletja po smrtiv
domacih in mednarodnih raziskavah med objave temeljnega pomena.

Kot mednarodno uveljavljeni strokovnjak na podrodju latinske epigra-
fike je v sodelovanju s soprogo Ano objavil v treh knjigah napise z ozemlja
tedanje Jugoslavije, ki so bili odkriti v ¢asovnem razdobju od leta 1900 do
1970 (Inscriptiones Latinae quae in Iugoslavia repertae et editae sunt: Situla
5, 1963 [za obdobje 1940-1960]), Situla 19, 1978 [za obdobje 1960-1970], Si-
tula 25, 1986 [za obdobje 1900-1940]). Zbirka, ki je za obravnavano ozemlje
temeljnega pomena, prina$a znanstveno objavo 3128 napisov s komentarji.
V tej zbirki in na drugih mestih je Sasel objavil in komentiral tudi okrog 120
zgodnjekrscanskih napisov.

Po pomenu izstopajo Saslove raziskave s podro¢ja histori¢éne topogra-
fije, v katerih je povezoval sporocila anti¢nih literarnih virov in napisov s
terenskimi raziskavami in topografskimi omembami v srednjeveskih in
novoveskih virih. Prvi pomemben rezultat na tem podrodju je disertacija o
rimskih cestah na Slovenskem. Njene rezultate je strnil v kolektivnem delu
Arheoloska najdiséa Slovenije (Ljubljana 1975), za katerega je oskrbel sin-
tezna poglavja o anti¢ni dobi, komentirano objavo literarnih in epigrafskih
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obenem organizacijski podvig na tem podrodju predstavlja knjiga Tabula
Imperii Romani K. 34. Naissus (Dyrrhachion-Scupi-Serdica-Thessalonike
[Ljubljana 1976]), histori¢no-geografska in topografska predstavitev ozem-
lja jugozahodnega in osrednjega dela Balkana v anti¢ni dobi s historiéno
karto in podrobnimi leksikalnimi gesli za vsa anti¢na geografska imena in
relevantna najdiSca.

Kot strokovnjak za rimsko vojasko zgodovino se je posvecal vprasanjem
rimske strategije in koncepta obrambe. Ta so bila $e posebej pomembna v
primeru slovenskega ozemlja, prek katerega je potekala vpadna pot iz sre-
dnjega Podonavja in zahodnega Balkana v Italijo, po kateri so se v ¢asu bar-
barskih vdorov in drzavljanskih vojn v eni ali drugi smeri premikale velike
vojaske sile in so potekali vojaski spopadi. Njegovo najpomembnej$e delo
s tega podrodja so raziskave poznoanti¢nih zapor na hribovitem obmodju
med Julijskimi Alpami in Kvarnerjem. Sintezo teh raziskav predstavlja ko-
lektivna monografija Claustra Alpium IuliarumI. Fontes (Ljubljana1971), za
katero je Sasel oskrbel objavo literarnih virov, historiat raziskav in arheolo-
Ske prikaze za polovico najdis¢ vtem obrambnem sistemu.

Na epigrafskih raziskavah, $tudiju literarnih virov in odli¢nem poznava-
nju provincialne arheologije temeljijo Saslove objave s podro&ja onomasti-
ke, prozopografije, vojaske, politi¢ne, verske, kulturne, socialne in gospo-
darske zgodovine, zgodovine mest, pa tudi zgodovine institucij, upravne in
poselitvene zgodovine ter histori¢ne etnografije. Obsezen izbor njegovih
¢lankov, enciklopedijskih gesel in drugih besedil v tujih jezikih (v celoti 92
prispevkov) prinasa postumno izdana zbirka Opera selecta (Situla 30, Lju-
bljana 1992).

Ob raziskovalnem in publicisti¢tnem je Sagel opravil tudi veliko organiza-
cijsko in urednisko delo, kot iniciator ve¢ kolektivnih projektov in kot glavni
urednik Arheolo$kega vestnika (1971-1982). Bil je intenzivno vklju¢en v med-
narodna znanstvene kroge, kot nosilec ali sodelavec pri velikih projektih,
kotudelezenec $tevilnih znanstvenih sre¢anj, gost na razliénih univerzah in
akademijah znanosti. Veljal je za enega vodilnih poznavalcev balkansko-po-
donavskih ter jadranskih in vzhodnoalpskih dezel v antiki. Kot odli¢en stro-
kovnjak je prejel Stevilne nagrade in priznanja: doma nagrado Sklada Bori-
sa Kidrica (1977), izvolitev za ¢lana SAZU (1985) in — Ze postumno — Kidri¢evo
nagrado za tretjo knjigo napisov z ozemlja Jugoslavije (1988); v tujini je bil
izvoljen za izrednega in nato rednega ¢lana Nemskega arheoloskega institu-
tav Berlinu, dopisnega ¢lana Avstrijskega arheolo$kega instituta na Dunaju,
¢astnega ¢lana Society of Antiquaries v Londonu in ¢astnega ¢lana Deputazi-
one distoria patria perle Venezie v Benetkah. Arheoloska veda v Slovenijiin
Jugoslaviji se mu je po prezgodnji smrti oddolzila z obseznim in vsebinsko
bogatim Saslovim zbornikom (Arheologki vestnik 41, 1990). —Rasko BratoZ

Bibliografija: J. Sagel, Opera selecta, Situla 30, Lj. 1992, 11-29.
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Zg.: Foto Berthold, Wiki-
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Sp.: S kolegi s Filozofske
fakultete (petiz desnev
zgornjivrsti).

Rojen 20. septembra 1890 v Gornji Radgoni, umrl 3. maja 1975 v Ljubljani,
dr. fil., redni profesor filozofije Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani od
1929. Izredni ¢lan Akademije od 16. maja 1940 do 18. maja 1945, ko se je pod
pritiskom komunistov zaradi vpetosti v Katoli§ko akcijo odrekel ¢lanstvu;
posmrino rehabilitiran na skup$¢ini SAZU 17. decembra 1996.

Filozofijo je $tudiral v Gradcu, v letih 1912-1917 pri znanem avstrijskem
filozofu in enem od zacetnikov eksperimentalne psihologije Alexiusu
Meinongu (1853-1920). Bil je prvi profesor filozofije na novoustanovljeni Fi-
lozofski fakulteti oz. Univerzi v Ljubljani191g.

L. 1937 je v Parizu prejel medaljo Renéja Descartesa, 1939 je bil nagrajen
zredom sv. Save, 1970 pa mu je graska univerza podelila zlati doktorat.

Temeljna dela iz njegovega opusa so knjige Uvod v filozofijo (1921), Sis-
tem filozofije (1921), Znanost in vera (1923), Etika (1923), Problemi sodobne
filozofije (1923), Analitiéna psihologija (1924), O¢rt psihologije (1924), Esteti-
ka (1925), Filozofija — Nadelni nauk o éloveku in njegovem mestu v stvarstou
(1930), Sveti Avgustin (1931), Knjiga o Bogu (1934) in Vprasanje stvarnosti
(1939). Kakor je razvidno Ze iz naslovov, se je Veber v dvajsetih letih posvecal
¢isti filozofiji; ko pa vtridesetih letih »absolutno transcendenco« iz Znanosti
in vere, nastopajo¢ »proti poskusu kateregakoli vsebinskega tolmacenja te
transcendence«, prepozna kot (kr$¢anskega) Boga, za¢ne razmisljati teolo-
§ko. O njegovi zavzetosti glede druzbenih problemov pa pric¢ajo knjige Idej-
ni temelji slovanskega agrarizma (1927), Nacionalizem in kr$éanstvo (1938)
ter Zadruzna misel (1979), ki vsebuje izbor ¢lankov in razprav.

Veber razvija Meinongovo predmetno teorijo, sopotnico fenomenologi-
je. Njeno bistvo odkriva v predoéevalnem (intencionalnem) razmerju med
dozivljaji in pristojnimi predmeti. Zaradi intencionalnosti so predmeti
objektivno veljavni, neodvisni od subjekta, ob ¢emer svojega bivanja niti ne
vklju¢ujejo niti ne izklju¢ujejo. Predmetna teorija je torej od bivanja neod-
visna veda. Ko izpostavlja verski doZivljaj, se zato ne nanasa na Boga in nje-
govo bivanje, marveé se soo¢a s transcendenco in njenim bistvom, tj. sve-
tostjo. Od tod danes uveljavljeni razlo¢ek med bozjim in svetim. Razmerje
med jazom in dozivljaji je enako razmerju med bistvi (kajstvi) in lastnostmi:
jazni gola vsota doZivljajev, vendar ga, ¢e odmislimo vse dozivljaje, ni.

Na to podlago postavi tudi etiko in estetiko. Etika izhaja iz logike na-
gonske pameti. Brez ¢ustev bi bili za vrednote ravno tako slepi kakor bi bili
brez misljenja slepi za resnico. Obstaja $est vrst ¢ustev in stremljenj, seveda
s pristojnimi vrednotami oz. najstvi: hedonska, estetska, logi¢na, aksiolo-
§ka, elevteri¢na in hagiolo$ka. Aksiolo$ka vrednota nastopa kot vrednost,
aksiolosko najstvo pa kot eti¢na dolznost. In kakor je dobro in zlo svojski
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predmet eticnega vrednotenja, tako je lepo in grdo samolastni, ne zgolj
prisvojeni predmet estetskih ¢ustev. Neposredni predmeti ali nosilci lepo-
te so lahko samo irealni liki, kakr$na je npr. melodija. Samo irealni liki so
analiti¢no brezéasni in v tem smislu absolutni, realni liki pa so empiri¢no
¢asovno pogojeni in zato relativni.

V drugi razvojni dobi poglobi, zlasti s Filozofijo, razumevanje jaza kot
tretje, od dozivljajevin predmetov razli¢ne realnosti. Namre¢ skozi razmer-
je dozivljaj — osebek. V njem gre za $tiri teme: za du$evne dispozicije, ki so
med subjektom in dozivljaji, za razliko med dojemalnim in osvojevalnim
¢ustvovanjem, za razliko med sredi$¢nim in obodnim ¢ustvovanjem in za
normativno plat doZivljajev glede na odnos med spoznanjem in zmoto.

Na tretjistopnjipase osredotoci narazmerje med dozivljajem in substan-
cialno stvarnostjo zunanjega sveta, o ¢emer prica ze Knjiga o Bogu. Pri tem
izhaja iz razlike med vnanjim, oblikovalno povr§inskim in notranjim, za-
devalno globinskim dojemanjem predmetov. Vnanje dojemanje gre od last-
nosti do lastnosti, globinsko pa od lastnosti do njihovih nosilcev. Substanca,
podstat tedaj ni ni¢ drugega kot istinitost re¢i same. S tem je Veber utrl pot
smeri, ki jo danes ubira francoski kr$¢anski filozof Jean-Luc Marion s svojo
teorijo nasi¢enih fenomenov.

Tako kot Ale§ USenicénik je tudi France Veber zelo veliko prispeval k obli-
kovanju slovenske filozofske terminologije. In ne gre pozabiti, da se je v
imenu slovenstva in slovenskega jezika odrekel ble$¢eci evropski karieri; ¢e
bi namre¢ ostal v Gradcu, bi nasledil Meinonga (po njem je, Ze v Ljubljani,
podedoval knjiznico) in pisal v nems$éini. —TiNe HRIBAR

Trstenjak, Anton: Veber, France, akademik (1890-1975). Slovenska biografija. Sloven-
ska akademija znanosti in umetnosti. Znanstveno raziskovalni center SAZU, Ljubljana 2013;
http://www.slovenska-biografija.si/oseba/sbi766012 (10. december 2015) Izvirna objava v: Slo-
venski biografski leksikon: 13. zv. Trubar-Vodaine. Alfonz Gspan, Joze Munda in Fran Petre,
Slovenska akademija znanosti in umetnosti, Ljubljana 1982.

98



II. RAZRED

Filoloske in
literarne vede






Redni ¢lani

Anton Bajec Joze Toporisic¢
Oton Berkopec Josip Vidmar
France Bezlaj Franc Zadravec
Bojan Cop

Ivan Grafenauer

Milan Groselj

Andrej Inkret

Franc Jakopin

Janko Jurandéi¢

Taras Kermauner

France Kidri¢

France Koblar

Filip Kumbatovi¢ Kalan

Niko Kuret

Janez Logar

Tine Logar

Milko Maticetov

Boris Merhar

Dusan Moravec

Rajko Nahtigal

Anton Ocvirk

Karel Ostir

Joze Pogacnik

Fran Ramovs

Primoz Simoniti

Anton Slodnjak

Anton Sovre

Janez Stanonik

Stanko Skerlj






II. RAZRED / FILOLOSKE IN LITERARNE VEDE / REDNT CLANT

Anton Bajec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Leta 1978. URN:
NBN:SI:IMG-VSE2VN4J,
https://www.dlib.si.

Rodil se je 6. januarja 1897 v Polhovem Gradcu. Maturiral je 1915 na klasi¢ni
gimnaziji v Ljubljani; 1918 je v Zagrebu vpisal $tudij slavistike in romanisti-
ke, 1919 je nadaljeval $tudij v Pragi, 1920 v Ljubljani, 1921 in 1922 v Parizu; v
Ljubljani je diplomiral iz slovenskega, francoskega in italijanskega jezika
in 1923 doktoriral z disertacijo Nominalni akcent v rezijanskem naredju; v
Parizu se je habilitiral $e za podro¢je romanistike z razpravo Filius regi (ob-
java s slovenskim povzetkom: »Filius regi« en roman. Razprave Znanstve-
nega drustva za humanistiéne vede II, 1925, 327-377). L. 1923 je dobil mesto
profesorskega pripravnika na zenski realni gimnaziji v Ljubljani; med 1925
in 1927 je bil zaposlen na gimnaziji v Ko¢evju, od 1927 do 1943 je bil profesor
in ravnatelj na Zenskem liceju v Ljubljani; po ukinitvi liceja je bil med 1943
in 1945 zaposlen na ljubljanski ob¢ini; od 1945 do 1946 je bil profesor na lju-
bljanskem ucitelji$¢u; 1946 je postal najprej lektor na ljubljanski Filozofski
fakulteti, nato pa od 1948 visoko$olski uéitelj in prvi profesor za slovenski
knjizni jezik na slovenski univerzi; upokojil se je 1956 in nato $e honorarno
predaval do 1962; od 1963 je honorarno delal na SAZU - med 1958 in 1972 je
bil predsednik Komisije za slovansko gramatiko, filologijo in pravopis, 1972
je postal ¢lan Komisije za pravopis, pravoredje in gramatiko, kot sopredse-
dnik pa je 1976 izstopil iz komisije zaradi nesoglasij pri recenziji Nacrta za
novi slovenski pravopis; pred tem je 1950 in 1962 sodeloval pri obeh povojnih
pravopisih; sodeloval je tudi pri slovnici 1940 in je bil soavtor »¢itankarske«
slovnice $tirih (Bajec, Kolari¢, Rupel, Solar; 1947, 1956, 1964, 1968, 1971); bil
je urednik Slovarja slovenskega knjitnega jezika in ¢lan (od 1962 do 1985)
glavne redakcije Komisije SSKJ; bil je urednik Slovenskega jezika, 1935 je bil
soustanovitelj Slavisti¢nega drustva in prvi jezikoslovni urednik Slavistiéne
revijeinJezika in slovstva; manj znano je, daje bil sedem let tudi predsednik
Ljubljanske table tennis podzveze (od 1930), ki je zaradi sporov z Jugoslo-
vansko namiznoteni$ko zvezo in iz protesta proti zapostavljanju slovenske-
ga namiznega tenisa nehala delovati. Izredni ¢lan SAZU je postal 13. marca
1972, za rednega ¢lana pa je bil imenovan 23. marca 1978. Za delo, ki ga je
opravil vslovenskem jezikoslovju - bil je odli¢en poznavalec besedotvorjain
osrednji povojni raziskovalec slovenskega knjiznega jezika —, je 1978 prejel
Kidri¢evo nagrado za Zivljenjsko delo. Umrl je 10. junija 1985 v Ljubljani.
Akademik Anton Bajec je po Brezniku skrbel za modernizacijo pouka
slovenskega jezika. Sodeloval je (s Kolari¢em, Ruplom, Sovretom in So-
larjem) pri pripravi sodobnih slovenskih u¢benikov (Slovenska éitanka in
slovnica za prvi/drugi razred srednjih in sorodnih Sol, 1931, 1939, 1946; 1932,
1939, 1945; Slovenska ¢itanka in slovnica za tretji/éetrti razred srednjih in
sorodnih $ol,1935,1939, 1945), slovnice (Bajec, Kolari¢, Rupel, Solar: Sloven-
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ska slovnica, 1947, 1956, 1964, 1968, 1971) in pravopisa (Slovenski pravopis.
Izdala Slovenska akademija znanosti in umetnosti, 1950; 1962); ob delu za
slovenski pravopis je napisal ve¢ prispevkov, npr. Pred novo izdajo sloven-
skega pravopisa (JiS 1957/58, 145-148), Pred izidom novega pravopisa (JiS
1961/62, 13-16), O deljenju besed (JiS 1959/60, 6-13), O purizmu in puristih
(JiS 1959/60, 129-136), Razvoj slovenséine po Levcu (JiS 1962/63, 97-102),
Marginalije k bravcu (Perspektive 4,1963/64, 766—768). Najve¢ svojih ustvar-
jalnih mo¢i in vse svoje jezikoslovno znanje pa je namenjal akademijskemu
slovarju slovenskega knjiznega jezika. Iz njegove bibliografije, ki obsega
vec¢ kot 150 enot, izstopajo predvsem besedoslovne razprave. Najpomemb-
nejSe so: Kako je rastel nas jezik (Slovenski poroéevalec 1951, $t. 63-65, 67,
71, 73, 74), Sprehodi po slovenskem besediséu (JiS 1955/56, 172175, 235-237),
Ljudske izposojenke (JiS 1956/57, 29-33, 81-85), Slovanske izposojenke (JiS
1956/57, 145-151), Iz moje slovarske delavnice (JiS1973/74, 6-10) in predelana
knjizna izdaja polemike z B. Voduskom Rast slovenskega knjiznega jezika
(1951). B. Pogorelec (Vspomin akademikoma dr. Antonu Bajcu in dr. Jakobu
Riglerju. JiS 1985, 2/3, 41-50) je to delo prepoznala za »prv/o/ kritik/o/ jezi-
kovnih poimenovanj, strukturiranih po sovjetskem modelu«. Glavno Bajée-
vo delo s podrodja besedotvorja pa je trilogija o slovenskem besedotvorju,
ki je iz8la v zbirki Dela, II. razreda SAZU: Besedotvorje slovenskega jezika
I, Izpeljava samostalnikov (1950), Besedotvorje slovenskega jezika I1, Izpe-
ljava slovenskih pridevnikov, Besedotvorje slovenskega jezika 111, ZloZenke
(1952), Besedotvorje slovenskega jezika IV, Predlogi in predpone (1959). Ce
temu dodamo $e razpravo O pridevniskih obrazilih -in, -ov (Slavistiéna re-
vija 1950, 421-428), potem velja ToporiS$i¢eva oznaka (Sedemdeset let Anto-
na Bajca. JiS 1967, 1—4), da je Bajec »na teh straneh pokazal, kaj zmore kot
znanstvenik«in si je tako »postavil spomenik, ki ga ni mogoce prezreti« (To-
porisi¢: Zivljenjska moé¢ Bajéevega besedoslovja. Besedjeslovne razprave,
2006, 115-230).

Njegovo bibliografijo do leta 1972 je sestavil Marko Kranjec in jo objavil v
Slavistié¢ni reviji 20/1, str. 3-17. —MARKO JESENSEK
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Oton Berkopec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Iz Dolenjskega biograf-
skega leksikona, reproduk-
cija iz knjige JoZeta Dularja
Pomembni Belokranjci.
Slovstveni in kulturnozgodo-
vinski pregled, Belokranjsko
muzejsko drustvo, Metlika
1988, str. 16.

Slovstveni zgodovinar, bibliograf, prevajalec in publicist Oton Berkopec se
jerodil 6. decembra 1906 v Vinici pri Crnomlju.

Po $kofijski gimnaziji v Ljubljani in novomeski gimnaziji se je 1927 vpisal
na Filozofsko fakulteto, Zze jeseni naslednjega leta pa je nadaljeval $tudij na
Karlovi univerzi v Pragi. Studij je dokonéal z doktoratom z disertacijo Sr-
bocharvdtskd lidovd piseriv poesiiA. S. Puskina (A. S. Puskin in srbska naro-
dna pesem, 1933), ki jo je objavil 1937 v ruséini v reviji Slavia.

V Prago ga je usmeril Ivan Prijatelj, Ze med $tudijem pa ga je Matija Mur-
ko napotil v prasko Slovansko knjiznico, kjer je od 1929 deloval kot biblio-
tekar referent za jugoslovanske knjiZzevnosti in oddelek vodil do 1946. Za
bogato zbirko skoraj vse pomembne starej$e in sodobne slovenske, hrvaske
in srbske literature je knjige izbiral in obdeloval ter usmerjal nakupe po-
membnih zasebnih knjiznic. Dokonc¢al je vi§jo Solo za bibliotekarje.

Na praski univerzi je 1935-1939 in 1945-1951 kot eksternist vodil lektorat
slovenskega jezika, po zacasni ukinitvi pa $e 1954/1955.

Po vojni je bil poldrugo leto (1946-1947) kulturni ata$e na jugoslovanski
ambasadi v Pragi, nato pa je spet deloval kot bibliotekar Slovanske in Uni-
verzitetne knjiznice v Pragi ter bil vodja ve¢ oddelkov do 1958, ko je bil ime-
novan za znanstvenega sodelavca pri Slovanskem institutu Cegkoslovaske
akademije znanosti in umetnosti, kjer je skrbel predvsem za retrospektivno
bibliografijo slavik v ¢eSkem tisku. Zaradi znizanj dotacij obseznega nac¢rta
ni mogel uresniciti, zato je 1971 od$el v pokoj.

Pisal je poezijo, zgodaj pa se je preusmeril v kulturno publicistiko, preva-
jalstvo in k raziskovalnemu delu s podrodja bibliotekarstva.

Njegovo temeljno delo je bibliografija prevodovin gradiva, nanasajocega
se na ¢esko in slovasko literaturo, gledali$ce, jezikoslovje in narodopisje v
slovenskih, hrvaskih in srbskih knjigah in revijah med letoma 1800 in 1935
(Ceskd a slovenskd literatura, divadlo, jazykozpyt a ndrodopis v Jugoslavii.
Bibliografie od roku 1800-1935, 1940), ki prinasa zanesljiv in celovit popis
objav od zacetka 19. stoletja do srede 20. stoletja ter je tehten prispevek k
zgodovini slovanskih stikov.

V sklopu preglednih bibliografij izstopajo samostojni pregledi: T. G. Ma-
saryk in Jugoslovani (T. G. Masaryk a Jihoslované, 1938) ter bibliografija
France Preseren v éeski knjizevnosti (1964).

Poleg podatkovnih bibliografij je iz zakladov ¢e$kih knjiZnic in arhivov
¢rpal raznovrstno literarnozgodovinsko gradivo s podro¢ja medsebojnih
slovanskih stikov, ki ga je objavljal kot komentirane korespondence ali raz-
prave, od teh ved v Slavisti¢ni reviji: Askeréeva pisma Cehom (1974), Doneski
k literarnim stikom Preserna in Copa s Fr. L. Celakovskim in Fr. Palackim
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(1962) in Delo Ivana Cankarja v éeskih prevodih in v luéi ¢eske publicistike
do 1918 (1969—1971).

Ceprav je zivel na Ceskem, je ves ¢as sledil kulturnemu dogajanju doma
in o tem porocal v ¢eskem tisku. Objavljal je v izstopajocih ¢eskih revijah
Ceské slovo, C eskoslovensko-jihoslovanskd revue, Slovansky prehled, po
vojni pa v Rudé prdvo, Slavia ter nemskem Slavische Rundschau, prav tako
vslovenskih revijah Casopis za zgodovino in narodopisje, Ljubljanski zvon,
Modra ptica ter ¢asniku Jutro; po vojni pavrevijah Dialogi, Jezik in slovstvo,
Prostor in ¢as, Slavistiéna revija, Sodobnost ter vse do Nasih razgledov, ob
mnozici ostalih, kjer je objavljal $e ¢lanke, ocene in poroéila.

Prevajal je iz srbohrva$¢ine, ¢es¢ine in ruséine v slovenséino ter iz slo-
ven$éine v ¢e$¢ino in ruséino. S prevodi slovenskih del v ¢e$é¢ino in ¢eskih v
slovens$éino je postal poglavitna vez med kulturnimi prizadevanji obeh na-
rodov. Iz ¢eS¢ine v slovenséino je prevajal ¢eske realisti¢ne prozaiste, med
njimi so: Josef Lada, Karel Novy, Ivan Olbracht.

Svoje praske prijatelje pesnike je znal angazirati pri prevajanju sloven-
ske poezije v ¢e$¢ino. Nastale so pomembne antologije moderne slovenske
poezije Zvezde nad Triglavom (Hvézdy nad Triglavem, 1940 in 1946) ter Nove
zvezde nad Triglavom (Nové hvézdy nad Triglavem, 1983). V sodelovanju je
prevedel izbor jugoslovanskih ljudskih pesmi Spevi junastva in ljubezni
(Zpéuvy hrdinstvi a ldsky, 1954) ter dopolnjen izbor Jugoslovanski spevi (Jugo-
sldvské zpéuvy, 1958). Skupaj s ¢eskimi prevajalci je izdal izbor pesmi Otona
Zupanti¢a Svitanja in viharji (Usvity a boure, 1962) ter izbral in s pesnikom
Vilémom Zavado prevedel $e poezijo Srecka Kosovela Vmalem plaséu besed
(Vmalém pldsti slov, 1974).

Prevodom je dodajal obsezne spremne besede, kot tudi antologijam
poezije, k NjegoSevemu Gorskemu vencu, Prezihovi Jamnici (Jamnica,
1959), Kranjcéevi Fari svetega Ivana (Obzory v mlze, 1958) ter k prevodom v
sloven$éino, npr. k romanu Visoka napetost Svozilove, k Ladovemu Macku
Mikesu itn.

Tudi sam je prevajal slovenska dela v ¢e$¢ino, na primer Ivana Cankarja
Za narodov blagor (Pro blaho ndroda, 1956); Ele Peroci Moj deznik je lahko
balon (M1j destnik je jako baldn, 1967) itn.

Pomembno je njegovo sodelovanje pri enciklopedijah in leksikonih. Za-
sluzen je, da so v dodatku k Ottovemu slovniku zastopani Slovenci in drugi
juzni Slovani.

Ob odhodu iz Prage 1977 je dobil dve priznanji: Zveza ¢eskih pisateljev
mu je podelila medaljo za zasluge pri propagiranju ¢eske literature v tuji-
ni, Ceski literarni fond pa nagrado za sodelovanje pri poglabljanju odnosov
med ¢esko literaturo in literaturo narodov Jugoslavije. L. 1981 mu je Copovo
diplomo podelila stanovska Zveza bibliotekarskih drustev Slovenije. SAZU
ga je 1971 izvolila za svojega dopisnega, 1981 pa za rednega ¢lana. O njego-
vem zivljenju in delu piSeta Jaroslav Pdnek v dvojezi¢ni monografiji Dr.
Oton Berkopec: Zivljenje in delo: bibliografija za leta 1926-1975, Novo mesto
1976 (81 str.), in Nives Vidrih v Novi SBL, 2, 2017, str. 329-332.

Njegovi znanci so pri njem obc¢udovali tudi umetnost plemenitega Zivlje-
nja. Umrl je 17. septembra 1988 v Ljubljani. —Draco SAMEC
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France Bezlaj

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob delu pri Etimolo-
$kem slovarju slovenskega
jezika na Filozofski fakulteti
v Ljubljanileta1983.

Rodil se je 19. septembra 1920 v Litiji. Gimnazijo je obiskoval v Kranju in
Ljubljani, kjer je 1931 maturiral. Slavistiko je Studiral v Ljubljani in na Karlo-
vi univerzi v Pragi. Diplomiral je v Ljubljani 1936. Njegova disertacija Oris
slovenskega knjitnega izgovora je dobrsen del nastajala v kabinetu Josefa
Chlumskega za eksperimentalno fonetiko v Pragi. Obranil jo je 1939 v Ljub-
ljani, kjer je istega leta iz$la kot samostojna publikacija Znanstvenega
drustva za humanisti¢ne vede. Naslednje desetletje je s kraj$imi prekinit-
vami med vojno sluzboval kot profesor na tretji, danasnji bezigrajski gi-
mnaziji v Ljubljani. L. 1949 je postal sodelavec Instituta za slovenski jezik
pri Slovenski akademiji znanosti in umetnosti za podrodje etimologije in
onomastike. Na oddelku za slavistiko ljubljanske Filozofske fakultete je bil
1950 imenovan za lektorja ¢eskega jezika, 1956 za honorarnega predavate-
lja, dve leti pozneje za izrednega in 1963 za rednega profesorja primerjal-
nega slovanskega jezikoslovja. Po izidu prve knjige Slovenskih vodnih imen
je 1957 prejel PreSernovo nagrado, po izidu druge pa je bil 1964 izvoljen za
rednega ¢lana SAZU. Na Institutu za slovenski jezik je poleg Etimolo$ko-
-onomasti¢ne sekcije osnoval tudi delavnico za zgodovinske slovarje, ki je
z leti prerasla v samostojno sekcijo. Od 1973 je bil dopisni ¢lan Akademije
znanosti in umetnosti Bosne in Hercegovine in od 1983 dopisni ¢lan Jugoslo-
vanske, kasneje Hrvaske akademije znanosti in umetnosti. Bil je pobudnik
in prvi glavni urednik medakademijske imenoslovne revije Onomastica
Jugoslavica, ki je izhajala v Zagrebu in katere naslednica je dana$nja Folia
onomastica Croatica. L. 1969 je bil odlikovan z redom zaslug za narod z zla-
to zvezdo. Po upokojitvi 1980 mu je Filozofska fakulteta v Ljubljani podelila
naslov zasluzni profesor.

Akademik France Bezlaj je vecino svojega zivljenja posvetil etimologiji.
Za to interdisciplinarno, a v osnovi vendarle jezikoslovno panogo ga je nav-
dusil njegov uéitelj akademik Fran Ramovs predvsem s tem, da mu je kmalu
po koncu druge svetovne vojne zaupal delo pri Etimoloskem slovarju sloven-
skega jezika, ki je bila ena ustanovnih nalog SAZU. Za izpolnitev te naloge je
France Bezlaj opravil vsa pripravljalna dela in sam napisal priblizno polo-
vico slovarskih sestavkov. Docakal je izid prve in druge knjige (1976, 1982),
zal pa ne tudi preostalih (1995, 2005, 2007), ki smo jih dokonéali njegovi
nasledniki. Ob tem je napisal Ze omenjeni slovar Slovenska vodna imena
(1956, 1961), zbirko esejev z naslovom Eseji o slovenskem jeziku (1967), 253
razprav in ¢lankov, ki ve¢inoma obravnavajo etimolo$ke in primerjalnoje-
zikoslovne probleme, v prvi vrsti slovenske, in bil odgovorni redaktor Zaéa-
snega slovarja slovenskih priimkov (1974). Njegovo zanimanje so $e posebej
pritegnili podedovani, adstratni in substratni elementi v slovens¢ini, strati-
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fikacija slovanskih jezikov, slovanska dialektologija, lingvisti¢ni kalki, slo-
vensko-zahodnoslovanske in slovensko-baltske paralele. Vsa ta podrodja so
vnjegovem opusu skuSala doseci visji cilj, ki je bil zanj spoznavanje kulturne
zgodovine jezika.

Podpisani sem imel z odgovornostjo obtezen privilegij, da me je profe-
sor Bezlaj 1981 povabil k delu pri Etimoloskem slovarju slovenskega jezika.
Pisanje slovarskih sestavkov v njegovem kabinetu na Filozofski fakulteti je
praviloma potekalo v ti$ini, a skoraj vsak dan smo se kako uro tudi pogo-
varjali o teko¢em delu, tezavnih »etimoloskih orehih« in novih dognanjih
v primerjalnem jezikoslovju. Njegov kabinet je bil tedaj mesto, kamor so
obé¢asno, a ne prepogosto, zahajali vsi, ki so se na Slovenskem ukvarjali z
etimologijo. Profesor je imel do jezika, predvsem slovens¢ine, jezikoslovja
in Se posebej etimologije, ki jo je imenoval duhovna arheologija, tako reko¢
eroti¢ni odnos. O teh temah je govoril preudarno, tehtno in argumentirano
ter vedno zac¢injeno s slikovitimi primeri. Bil je znanstvenik, ki mu je s pre-
pletanjem strogih pravil primerjalnega jezikoslovja, nac¢ela »Worter und
Sachen« in intuitivnih sposobnosti uspelo razresiti ali vsaj nakazati resitev
mnogih vprasanj slovenske obéne in imenske leksike pa tudi zgodovinske in
primerjalne slovnice, ob tem pa mu lastna samokriti¢nost ni nikoli dopusti-
la, da bi Ze razre$eni problem hermeti¢no zaprl.

Seznam c¢lankov, ki obravnavajo njegovo Zivljenje in delo, je naveden v
opombi na strani IX Predgovora k njegovim posthumno izdanim Zbranim
Jezikoslovnim spisom, ki ga je napisala Metka Furlan. Vistem delu je na stra-
neh 1297-1307 objavljena tudi njegova celotna bibliografija.

Umrl je 27. aprila1993 v Ljubljani. —MARKo S~nos
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Bojan Cop

Zg.: Iz Linguistice, letnik 33
(1993).

Sp.: Studijski kolegi Alojz
Rebula, Bojan Cop in Stane
Gabrovec. Osebni arhiv
Maje Vihar.

Rodil se je 23. maja 1923 v Ljubljani. Po maturi se je 1941 vpisal na $tudij kla-
si¢ne filologije in primerjalnega jezikoslovja indoevropskih jezikov na Fi-
lozofski fakulteti v Ljubljani, kjer je 1947 diplomiral. Dve leti pozneje se je
zaposlil kot asistent na Oddelku za primerjalno jezikoslovje, ki ga je tedaj
vodil Karel Ostir. Med 1960 in 1971 je bil predavatelj za indoevropsko pri-
merjalno jezikoslovje. Doktorsko disertacijo z naslovom Prispevek k preu-
¢evanju labialnih pripon vindoevropskih jezikih je oddal 1970 (razsirjena je
v knjizni obliki izsla med deli SAZU 1973), ko je imel za sabo Ze vrsto tehtnih
razprav in ga je poznala in cenila ne samo domaca, temve¢ tudi Ze medna-
rodna strokovna javnost. Doktoriral je 1971 in takoj nato postal izredni, nas-
lednjega leta pa redni profesor za primerjalno jezikoslovje. Kot dolgoletni
predstojnik Oddelka za primerjalno jezikoslovje in orientalistiko Filozof-
ske fakultete Univerze v Ljubljani je organizacijsko in vsebinsko razsiril od-
del¢no dejavnost predvsem s poglobljenim $tudijem indologije, hetitologije
in indoevropskega primerjalnega jezikoslovja.

0d 1972 je bil dopisni, od 1976 pa redni ¢lan Slovenske akademije znano-
sti in umetnosti. Po upokojitvi ga je Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani
imenovala za zasluznega profesorja. Za svoje znanstveno delo je 1976 in 1990
prejel Kidri¢evo nagrado. Deloval je tudi v glavnem uredniskem odboru Slo-
varja slovenskega knjiznega jezika. Bil je ¢lan ve¢ uglednih mednarodnih
zdruZenj, mdr. Linguistic Society of America. O svojih spoznanjih je imel
gostujoca predavanja na Dunaju in v Regensburgu.

Njegovo objavljeno delo obsega 98 enot na skupno 2731 tiskanih straneh,
od tega $est samostojnih knjig na 1309 in 76 znanstvenih razprav na 1384
straneh. Preostalih 16 bibliografskih enot so priloznostni ¢lanki, objavljena
poroc¢ilain njegovo urednisko ter prevajalsko delo. V zgodnejsih in srednjih
letih je obravnaval predvsem problematiko indoevropskega primerjalne-
ga jezikoslovja in filologije. Najprej se je posvecal reSevanju zapletenejsih
etimoloskih problemov iz posameznih indoevropskih jezikov, v prvi vrsti
klasi¢nih, baltoslovanskih in anatolskih. Ve¢ njegovih etimolo$kih predlo-
gov je bilo ve¢insko sprejetih, npr. slovansko korists, hetitsko hatta- »se-
kati, rezati«, hatrai- »pisati«. V drugem sklopu je obravnaval problematiko
hethitischen Schreibung und Lautung spada med temeljna dela hetitskega
histori¢nega glasoslovja. V razpravi Eine luwische orthographisch-phone-
tische Regel je opredelil polozaje, v katerih se indoevropski zvoéniki, pri-
dihnjeni zveneci zaporniki in si¢nik v klinopisni luvij$¢ini podvojijo. Nje-
govo dognanje danes povsod po svetu poznajo pod imenom Copov zakon.
V domala vseh svojih razpravah je posegal tudi v problematiko laringalne
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teorije, in tako bistveno prispeval k njenemu razvoju. Z razpravami in dve-
ma monografijama je pomembno vstopil tudi v preu¢evanje toharscine.
V seriji razprav o italo-grskih izoglosah je prikazal in razlozil mnogo pro-
blemov, povezanih z nastankom starih balkanskih jezikov, in jih umestil v
predzgodovinski prostor. V drugi polovici svojega delovanja se je osredinil
naindouralsko teorijo, tj. utemeljevanje sorodnosti med indoevropskimi in
uralskimi jeziki. Njegova serija razprav s skupnim naslovom Indouralica, ki
je Zal ostala nedokoncana, je v resnici primerjalno glasoslovje obeh velikih
jezikovnih druzin in skupaj z monografijo o izvoru indoevropskih sklanja-
tev $e danes predstavlja pomemben referenéni, vmnogih pogledih celo pio-
nirski prispevek v raziskovanju tega podrodja.

Podpisani sem imel ¢ast, biti sluSatelj njegovih predavanj, v katerih je
mlade ljudi znal navdusiti za primerjalno jezikoslovje in etimologijo. Bil
je pronicljiv in duhovit uéitelj, ki je svoje delo opravljal z Zarom predava-
teljskega erosa, kot mentor paje znal ustvarjalno energijo umerjeno usmer-
jativstroge okvire skoraj matemati¢no eksaktnih pravil primerjalnega jezi-
koslovja.

0 njegovem delu sem objavil nekoliko daljsi prispevek v Informativnem
kulturoloskem zborniku, 375-383, ki ga je Filozofska fakulteta v Ljubljani iz-
dala199s.

Celotna bibliografija njegovih del je objavljena v 33. letniku revije Lingui-
stica (1993), ki je izSla ob njegovi 7o-letnici, in sicer na straneh g—17.

Umrl je 3. avgusta 1994 v Ljubljani. —Marko Snos
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Ivan Grafenauer

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Vsredini spodaj, ob svoji
8o-letnici zZmago Kumer,
Linom Legiso, Vilkom Nova-
kom, Emilijanom Cevcemn,
Borisom Orlom, Milkom
Matidetovim, Valensom Vo-
duskom in Nikom Kuretom.
Arhiv Instituta za slovensko
narodopisje ZRC SAZU.

Ivan Grafenauer (Velikavas, Smohor, 7. marec 1880-29. december 1964, Lju-
bljana) iz zavedne slovenske rodbine v Ziljski dolini je osnovno $olo obisko-
val na Brdu in v Beljaku, kjer je tudi dokon¢al klasi¢no gimnazijo. Slavistiko
in germanistiko je do$tudiral na Dunaju in se zaposlil na gimnaziji v Kranju.

K. Strekelj 1912 in M. Murko sta ga 1916 predvidela za visokogolskega
profesorja na Ceskem in s tem namigom je doktoriral 1917. Ob snovanju
ljubljanske univerze 1919 je veljal za najresnejSega kandidata za profesorja
zgodovine slovenske knjizevnosti, vendar je bil z razlago o »druga¢ni uredi-
tvi kateder« zavrnjen.

Kljub formalni izlo¢enosti iz akademskega zivljenja ga je F. Kidri¢, s ka-
terim sta si bila o slovstveni kulturi v srednjem veku pogosto navzkriz, 1940
predlagal za dopisnega ¢lana Akademije. Medvojne objave ga niso stigma-
tizirale in je bil 1946 na podlagi razprave Slovensko slovstvo na Koroskem,
Ziv ¢len vseslovenskega slovstva (1946) izvoljen za njenega rednega Clana.
Tedanji druzbeni kontekst je terjal resen obrac¢un s t. i. vindi$arsko teorijo
(nemske nacionalisti¢ne teznje na Koro$kem in potvarjanje »provincialnih
koroskih znanstvenikov propagandistov« o slovens$¢ini in slovenski kulturi).

Na Grafenauerjev predlog je Akademija 1947 ustanovila Komisijo za slo-
vensko narodopisje in 1951 pri SAZU Institut za slovensko narodopisje (ISN).
Na ¢elo obeh institucij je bil postavljen prav Grafenauer. L. 1956 je za stik s
terenskimi sodelavci prvi¢ izsel Glasnik ISN SAZU.

Grafenauerjeva primerjalna metoda s ¢im veé¢ mednarodno kompe-
tentnega gradiva je najbrz botrovala njegovi pobudi za prvo posvetovanje
vzhodno- in osrednjealpskih narodopiscev v Ljubljani 1956; povezali so se v
neformalno skupino Alpes Orientales.

J. Pogac¢nik ima ob izidu Literarnozgodovinskih spisov (1980) Grafenau-
erja za »prvega slovenskega resni¢nega medievalista«. Na podlagi poznava-
nja kulturne, politi¢ne in socialne zgodovine, arheologije, teologije, filolo-
gije in knjiZzevnosti je razvil koncept: 1. Za slovensko srednjevesko kulturo
so enakovredni latinski, nemski in italijanski jezikovno-kulturni konteksti.
2. Srednjevesko slovensko slovstveno Zivljenje zajema: »ustno slovstvo, pi-
smenstvo, cerkveno pesem in tujejezi¢no slovstvo«. 3. V srednjem veku sta
v slovenskem etni¢nem prostoru obstajali tudi slovenska jezikovna in slo-
vstvena tradicija. To za kritike Grafenauerjevega dela najbolj sporno tezo je
dognal v polemi¢nem spisu O pokristjianjenju Slovencev in pridetkih sloven-
skega pismenstva (1934) kot odziv na konkretne mediavelisti¢ne objave M.
Kosa in ob prvem poglavju Kidri¢eve Zgodovine slovenskega slovstva.

Ko mu je za nekaj dvo- in enoc¢lenskih zagovorov uspelo najti srednjeve-
$ke nemske vzporednice in z njihovo podporo datirati nastanek »teh v slo-
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ven$cini pozno zapisanih besedil med 10. in 13. stoletjem«, je metodo iz raz-
prave O karolinski katehezi in brizinskih spomenikih (1936) sklenil prenesti
na folkloristi¢no podrodje, da bi »z metodi¢nim raziskovanjem pesemskih
motivov, s primerjanjem z narodnim blagom drugih narodov in razisko-
vanjem kulturnih in zgodovinskih razmer, v katerih so narodne pesmi v
zgodovini nastale, poskus$al razbrati resni¢no zgodovino nasih narodnih
pesmi«. Predvsem je Zelel v njih zasledovati srednjeveske sestavine.

Ponujase enkratna priloZnost za primerjavo slovenskega (Grafenauer)in
ruskega medievalista (D. S. Liha¢ov, 1972) o razmerju med slovstveno folklo-
roinliteraturo vsrednjem veku. Vprasanje o vzajemnosti Zanrskega sistema
stare ruske oz. slovenske literature in sistema folklornih zanrov je ve¢inoma
pogojeno s potrebami cerkvene in posvetne prakse. Kadar je celovit in do-
vrien sistem folklornih Zanrov popolno zadovoljeval potrebe nepismenih,
sistem knjizevnih zanrov ni bil popoln. Dopolnjeval se je s folklornimi zanri.

Raziskovanje slovenske literature je Grafenauerja vodilo globoko v
srednji vek, ko pa se je predal slovenski slovstveni folklori, zanj ¢asovnih
in prostorskih omejitev ni bilo ve¢; s posameznimi motivi je osvajal skoraj
ves svet. S kombinacijo filoloske Jagiceve $ole, etnoloske dunajske Sole in
t. i. kulturnohistori¢ne smeri v etnologiji preprostih kultur ga je popolno-
ma prevzela t. i. kulturnozgodovinsko-literarnoprimerjalna metoda. Prvi¢
jo je predstavil v Prakulturnih bajkah pri Slovencih (1942) s programskim
podnaslovom: Etnoloske osnove raziskovanja. V njej upravi¢eno poudarja,
da etni¢nih skupin na prvotni stopnji razvoja, ¢e$ da so » nekulturni' divja-
ki, 'naravni', 'nezgodovinski'«, ni dostojno prezirati. Sklicujo¢ se na teorijo
»kulturnih krogov« (prim. K. Birket-Smith), v katerih da so sestavine snov-
ne, druzbene in duhovne kulture, se ob spoznanju o njeni omejenosti opira
na arheolo$ko t. i. kulturnohistori¢no metodo. S. Vilfan in mlajsi slavisti¢ni
rod (F. Bezlaj) sta njegovo »novo pot« sprejela zadrzano.

Potekala je tudi tiha diskusija med Grafenauerjem (Spokorjeni gresnik,
1950) in B. Merharjem (Zgodovina slovenskega slovstva 1, 1956): lo¢iti je tre-
ba presojanje literarne oblike od zgodovinske osnove pesniskega dela. Ma-
ticetov je zavrnil Grafenauerjevo tezo, da je Lepa Vida od 9. do 11. stoletja
»zrasla iz samega slovenskega zivljenja in trpljenja«.

Za slovenske razmere je izjemno zdravilno razmerje med njim in F.
Kidri¢em. Strokovno se pogosto nista strinjala, toda to ni vplivalo na medse-
bojno spostovanje dela in osebnosti. Kadar je bil Grafenauer preprican, da
ima prav, se ni pustil zmesti ne nalevi (Kidri¢) ne na desni (Grivec), a zmoto
je bil pripravljen javno priznati.

Izsledke — tudi o eni in isti temi - je objavljal: 1. z bogatim strokovnim
aparatom v obseznih monografskih razpravah: v njih lastne trditve dopol-
njuje s pogostimi zastranitvami, ki znotraj temeljne raziskave delujejo kot
samostojne raziskave; 2. v kraj$ih poljudnih ¢lankih brez zastranitev in
redko omenjenimi viri; 3. v metodi¢no preglednih sintezah, kar je mogoce
pripisati njegovi srednjeSolski praksi. —MAaR1sA STANONIK

Literatura: Marija Stanonik, Folkloristi¢ni portreti iz 20. stoletja, Zalozba ZRC, ZRC SAZU,
Ljubljana 2013, 103-189.
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Milan Groselj

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na atenski akropoli
novembra 1971. Osebni arhiv
dr. Nade Groselj.

Klasi¢éni filolog, rojen 19. septembra 1902 v Kamniku, kjer je Zivel do konca
osnovnega $olanja. Klasi¢no gimnazijo je obiskoval v Ljubljani in 1920 vpi-
sal $tudij klasi¢ne filologije. Po diplomi 1925 se je s $tipendijo ljubljanske
univerze eno leto izpopolnjeval na Sorboni in Collége de France pri tedaj
vodilnih latinskih jezikoslovcih (A. Meillet, A. Ernout, J. Vendryes). Nato je
nekaj let sluzboval na gimnazijah v Sremskih Karlovcih, Prilepu, Mariboru
in Ljubljani. 1934 je doktoriral, 1936 postal ob polni zaposlitvi na gimnaziji
honorarni predavatelj, 1940 docent, 1945 izredni in 1950 redni profesor za
latinski jezik in knjiZevnost na FF v Ljubljani. V letih 1956-1967 je opravljal
vse naloge profesorja tudi za grski jezik in knjizevnost. V ¢asu svojega delo-
vanja je kot dolgoletni predstojnik Oddelka za klasi¢no filologijo (1945-1967)
odlo¢ilno oblikoval ta $tudij in ga dvignil na visoko raven. Nekaj let je bil
tudi predstojnik Oddelka za germanske jezike in knjiZevnosti in je predaval
tudi uvod v germansko jezikoslovje. V Studijskem letu 1950-51 je bil dekan
Filozofske fakultete, 1967 se je upokojil. L. 1953 je postal ustanovni ¢lan in
bil nato odbornik obnovljene Indogermanische Gesellschaft v Miinchnu.
SAZU ga je 1958 izvolila za dopisnega in 1977 za rednega ¢lana. Umrl je 12.
februarja 1979 v Ljubljani, kjer je tudi pokopan.

Ze v ¢asu svoje srednjesolske profesure je sam ali s sodelavei pripravil so-
dobno zasnovane in obsezno komentirane $olske izbore latinskih avtorjev
iz gimnazijskega programa (Salustij, Ciceron, Ovidij, Plinij ml. in po vojni
dodal $e izbora iz Tacita in Horacija).

Po svojem znanstvenem delu je bil predvsem jezikoslovec, obravnaval
paje zelo razli¢na podroéja filologije in lingvistike. Se od $tudentskih ¢asov
so mu bila blizu vprasanja latinske skladnje in stilistike. Tudi po disertaciji
Iz sintakse latinskega genetiva in dativa (1934) se je Se vracal k problemom
sintakse latinskih sklonov in objavil rezultate svojih raziskav v dveh skupi-
nah z naslovoma Philologa (RAZU 2, filozofsko-filolo§ko-histori¢ni razred,
1944) in Philologa II (RSAZU 1, razred za filolo$ke in literarne vede, 1950).
V nekaterih $tudijah (npr. Abundantni refleksivni zaimek in medij, SR 3,
1950; O posesivnem adjektivu v slovanséini in toharséini, Linguistica I, 1955)
je ob svojem izredno $irokem jezikovnem in jezikoslovnem znanju segel iz
latin§é¢ine in gr&¢ine tudi v Siroko podrodje indoevropskih jezikov in celo v
mediteranski substrat. Poleg skladenjskih in slogovnih $tudij se je posebno
rad posvecal etimologiji. Tako je po letu 1951 v reviji Ziva antika, katere sou-
stanovitelj in sourednik je bil, objavil celo serijo etimoloskih ¢lankov, v ka-
terih je na zgo$éen in domiseln, a trezen naéin podal razlage grskih besed
inlastnih imen, latinskih, hetitskih, predgrskih in drugih $e nepojasnjenih
leksemov. V teh prispevkih, ve¢inoma z lapidarnimi naslovi Etyma Graeca
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oz. Latina oz. Slavica, je zajetih priblizno 460 etimologij, izmed katerih so
jih kar nekaj prevzeli pomembni grski, latinski in slovenski etimoloski slo-
varji (H. Frisk, P. Chantraine, Fr. Bezlaj). Grosljevo $tudijo o abundantnem
refleksivu citira standardna Leumann-Hoffmann-Szantyrova latinska slov-
nica. S svojimi predavanji je ustanovil pravo »lingvisti¢no $olo«, iz katere je
iz§la vrsta vidnih slovenskih jezikoslovcev.

Ob izraziti usmerjenosti v jezikoslovje se je spri¢o $tudijske ureditve v
majhnem ljubljanskem klasi¢nem seminarju (isti profesor je ob obeh je-
zikih predaval tudi o knjizevnostih) posveéal tudi literarnozgodovinskim
obravnavam in vprasanjem. Poleg treh krajsih sinteti¢nih $tudij o anti¢ni
knjizevnosti (v njih obravnava odnos med druzbo in literature o antiki, po-
daja zgo$cen pregled grske in rimske knjizevnosti in zari$e strnjen pogled
na razvoj anti¢ne literature) kaze nasploh opozoriti na tenkoc¢utne raziska-
ve in stilistiéne interpretacije proznih piscev in pesniskih besedil, s kate-
rimi je na predavanjih zmeraj oc¢aral slusatelje. Posebno pri srcu mu je bil
med antié¢nimi pesniki s svojo zrelo Zivljenjsko modrostjo gotovo Horacij,
¢igar liri¢éni poeziji je posvetil obsirno delo O vplivu afekta na stilizacijo Ho-
racovih od (Zbornik FF, 1950). Delo je sicer ostalo torzo, saj je avtor v njem
nabesedni, stavéni in besedilni ravni raz¢lenil samo prvi knjigi Horacijevih
Pesmi, je pav posebnih prispevkih $e zatem objavljal posamezne interpre-
tacije. Tudi njegovi etimolo$ki prispevki obravnavajo nekatere literarnoteo-
retsko in literarnozgodovinsko pomembne grske izraze in imena.

Bil je med poglavitnimi pobudniki za ustanovitev Lingvisticnega krozka
na FF. V skrbi za znanstveni tisk je uredil dva zbornika razprav FF (1950,
1955), bil je soustanovitelj in (od 1951 do 1971) sourednik znanstvenega Ca-
sopisa jugoslovanskih klasi¢nih filologov Ziva antika (Skopje) in slovenske
revije Linguistica (od 1961 samostojna periodi¢na publikacija, pred tem le
privesek SR).

Kot odli¢en akademski uéitelj je bil do svojih Studentov pravi¢en, dosle-
den in vselej pripravljen pomagati. Ker je veliko dajal, je smel tudi veliko
zahtevati. Kot dolgoletni predstojnik oddelka je kljub ¢asom, ki so bili stroki
vse prej kot naklonjeni, vselej skrbel za nemoten potek Studijskega procesa.
Bil je med prvimi, ki se je po vojni zavzemal za na¢rtno vzgojo znanstvenega
naraSéaja. —PRIMOZ STMONTTI

Literatura: E. Mihevce-Gabrovec, Prof. dr. Milan Groselj (1902-1979). Oris njegovega Zivlje-
njain dela, ZA 29, 1979, 7-10; E. Miheve-Grabrovec, Uber Prof. Milan Grogeljs wissenschaftli-
ches Werk, Linguistica XIX in memoriam Milan Gro$elj oblata I, 1979, 7-24; K. Gantar, Profe-
sor Milan Grogelj in literarna zgodovina, Linguistica XIX ... I, 1979, 25-37; B. Cop, Milan Grogelj
(1902-1979), LSAZU 30, 1979, 131-132; N. Groselj, Ob tridesetletnici smrti profesorja Milana
Groslja, Keria XI1/1, 2010, 4-6.

Bibliografija: M. Benedik, Bibliografija prof. Milana Groslja, Linguistica XIX ... I, 1979,
39-43.
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Andrej Inkret

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na podelitvi Zoisovega
priznanja leta 2011. Arhiv
Ministrstva za visoko Solstvo,
znanost in tehnologijo. Foto
STA.

Andrej Inkret (1943—2015) je bil po rodu iz Celja. Mesto je do njegovega
rojstva premoglo stoletno gledalisko zgodovino, kar je kot svojevrsten ge-
nius loci zaznamovalo tudi njega: Ze v najmlaj$ih letih je postal vznesen gle-
daliski ¢lovek — kot gimnazijec je pisal v krajevni ¢asopis porocila o razliénih
predstavah v mladem celjskem poklicnem gledali§¢u in se po maturi (1962)
brez omahovanja vpisal na $tudij dramaturgije. Po zaklju¢ku $tudija na ta-
kratni Akademiji za igralsko umetnost se je honorarno zaposlil kot drama-
turg lektor vljubljanskem SNG, nato pa kot ¢asnikar pri Delu, in hitro zaslo-
vel s sistemati¢nim in poznavalskim spremljanjem slovenskega kulturnega
dogajanja. L. 1980 so mu na AGRFT podelili docenturo, pet let kasneje je
ubranil (predbolonjski) doktorat z naslovom Predmet in princip dramatur-
gije in takoj zatem napredoval v izrednega profesorja; 1991 je postal redni
profesor, predstojnik oddelka za dramaturgijo in dekan AGRFT. Ustanovo
jevodildo1999. SAZU ga je v svoje vrste izvolila 2003; tu je, Ze kot redni ¢lan,
tudi vodil II. razred (za filoloske in literarne vede) od 2010 do smrti.
Gledalisce je raziskoval na razliénih ravneh; seveda najprej na literar-
ni - kot hermenevtik, potem na tehni¢no-uprizoritveni kot dramaturg v oz-
jem pomenu besede in konéno ocenjevalni kot gledaliski kritik. Dolge nize
kriti¢nih porocil o sprotnem gledaliskem dogajanju na Slovenskem je ob-
¢asno zdruzeval v cikle in jih objavljal v samostojnih knjiznih publikacijah
(Milo za drago, 1978, Trzaske kritike, 1987, Za Hekubo, 2000); ves ¢as je bil
Se posebej pozoren do inovativnosti na katerikoli ravni — mo¢no ga je priv-
lacil tako imenovani avantgardni teater; bolj ali manj dejavno je sodeloval
pri mnogih tovrstnih projektih; prav tako pa tudi pri $tevilnih gledaliskih (in
literarnih) Zirijah v Sloveniji in nekdanji Jugoslaviji. Da ga je $e naprej ve¢
kotmikala literarnost gledali$c¢a, pri¢ajo $tevilna nedramska besedila, ki jih
jepripravil za odrsko izvedbo (po Kersniku, Juréi¢u, PreSernu idr.)
Zanimanje za literaturo pa je pri njem obstajalo tudi avtonomno, neod-
visno od gledali$§é¢a — predvsem njen eideti¢ni oziroma mimeti¢ni in miselni
del; zelo zgodaj se je zacel razlagalsko ukvarjati s Kersnikom ali — kot zrca-
lo literarnoraziskovalni stroki — s Koseskim, zadnja leta pa s Kocbekom, iz
katerega je pripravil ve¢ pesemskih izborov (ob go-letnici rojstva 9o nje-
govih pesmi idr.); iz podrobnega in vseobseZnega zbiranja gradiva o njem
mu je nastala zajetna monografija In stoletje bo zardelo (2011). Uredil in z
natan¢énimi opombami opremil je devet zvezkov njegovega zbranega dela
vnizu 'slovenskih klasikov'. Na podoben na¢in govori mnoZica »obbesedil«
oziroma »spremnih besed«, $tudij, ki jih je prispeval k literarnim tekstom
drugih avtorjev (od Janka Kersnika do Pavleta Zidarja, od Vlada Kralja do
Tarasa Kermaunerja, od Bena Zupanc¢i¢a do Marjana Rozanca in drugih).
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In konéno je kot recenzent in premisljevalec, tudi ocenjevalec, dolga leta
sistemati¢no pisal poroéila o knjiznih novostih (sproti jih je objavljal pred-
vsem v Delu in Nasih razgledih, smiselno urejene pa knjizno v Spominih na
branje, 1977, Novih spominih na branje, 1980, Izbrancih, 1990).

Bibliografija Inkretovih besedil znasa okoli 650 enot razli¢nega obsega
in zanra, kar Ze kot (sicer docela banalno) dejstvo pri¢a o njegovem ustvar-
jalnem nagonu in prav tako izjemni in sistemati¢ni delavnosti. Ob tem pa o
Inkretovi drzavljanski angaZiranosti ni bila tu zapisana niti beseda. Temu
neustrezno redka so bila tako imenovana druzbena priznanja, ki jih je pre-
jel: 1081 nagrada Presernovega sklada za knjige kritik, isto leto jugoslovan-
ska Sterijeva nagrada za gledaliske kritike in leta 2003 izvolitev med ¢lan-
stvo Slovenske akademije znanosti in umetnosti. —MaTiaZ KMECL
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II. RAZRED / FILOLOSKE IN LITERARNE VEDE / REDNT CLANT

Franc Jakopin

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: VDramljah okoli leta
1980. Foto PrimoZ Jakopin.

Rodil se je 21. septembra 1921 v Dramljah pri Celju. Gimnazijo je obiskoval
v Celju in BrezZicah. Na ljubljanski Filozofski fakulteti je 1949 diplomiral iz
ruskega jezika in knjizevnosti in slovenskega jezika kot glavnih predmetov
ter indoevropskega primerjalnega jezikoslovja, franco$¢ine, nems$éine, sr-
bohrvaséine in narodne zgodovine kot stranskih predmetov. Istega leta je
postal asistent na slavistiki. Izpopolnjeval se je v Gottingenu, Krakovu, Var-
Savi in Moskvi. Doktoriral je 1978 (Poglavja iz slovenske antroponimije). L.
1985 je postal dopisni, 1989 pa redni ¢lan Slovenske akademije znanosti in
umetnosti.

Na Filozofski fakulteti je predaval ruski jezik v letih 1949-1983. Odgovor-
nost za razvoj rusistike je prevzel v ¢asu, ko se je pri Studiju jezikov zani-
manje preneslo z zgodovine na sodobno strukturo jezikov in knjizno nor-
mo. Akademik Jakopin je trdni Nahtigalov primerjalnozgodovinski temelj
nadgradil s spoznavanjem ustroja in norme sodobnega knjiznega jezika.
Njegovim smernicam in zamislim sledi $tudij ru$¢ine na ljubljanski rusisti-
ki $e danes.

Njegovo temeljno rusisti¢no delo je Slovnica ruskega knjinega jezika
(1968), ki tudi danes ni izgubilo aktualnosti, je tudi avtor Rusko-slovenskega
Solskega slovarja (1965). V znanstvenih prispevkih je obravnaval vprasanja
normiranja ruskega knjiznega jezika ter slovensko-ruske in slovensko-slo-
vanske jezikovne odnose.

Ob obiskih univerze in akademijskih institutovv Minsku (1969, 1978) se je
njegovo zanimanje razsirilo tudi na belorusé¢ino. V prispevku Vprasanje be-
loruskega jezika in jezikoslovja (Jezik in slovstvo 1969/70) je slovenska slavi-
stika dobila temeljit pregled belorusistike. L. 1983 je v $tudijski program ru-
sistike vpeljal in ve¢ let predaval ustroj beloruskega in ukrajinskega jezika.

V periodiki je vseskozi spremljal aktualno dogajanje v slavistiki doma in
po svetu in bil pomemben poznavalec zgodovine slovenskega in slovanske-
ga jezikoslovja. Kot eden najbolj razgledanih slovenskih jezikoslovcev za to
podrodje je sodeloval pri Jugoslovanski enciklopediji, Leksikonu Cankarje-
ve zalozbe in Enciklopediji Slovenije, kjer je bil urednik odbora za jeziko-
slovje in avtor vrste gesel.

PriJeziku in slovstvu je bil sourednik (1961-64) in glavni in odgovorni ure-
dnik (1970-73), pri Slavistiéni reviji pa sourednik za jezikoslovje (1966—70 in
1976-80). Kot mednarodno uveljavljen rusist je bil tudi ¢lan uredniskega od-
bora ugledne mednarodne rusisti¢ne revije Russian Linguistics. Dolgo vrsto
letje bil sopredsednik Lingvisti¢nega krozka na Filozofski fakulteti.

0d samega zac¢etka njegovega znanstvenega delovanja je bilo njegovo za-
nimanje posveceno tudi slovenistiki (norma knjiznega jezika, leksikologija
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inleksikografija, zgodovina slovenskega jezika, antroponimija). Vseskozi je
sodeloval pri organizaciji Seminarja slovenskega jezika, literature in kulture
(predsedoval mu je 1968 in 1977). L. 1977 je pripravil prvega od posle;j tradi-
cionalnih mednarodnih simpozijev, ki je bil posveéen njegovemu ucitelju
Rajku Nahtigalu, zanj pa je zbral tedaj najpomembnejSe strokovnjake iz
slavistiénih sredi$¢. Prispevke simpozija je objavil v zborniku Slovansko je-
zikoslovje. Nahtigalov zbornik ob stoletnici rojstva. Bil je sourednik pri vrsti
zbornikov kasnejsih simpozijev Obdobja.

L. 1983 je postal upravnik Instituta za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC
SAZU in ga vodil do upokojitve leta 1989. Pedagoske dejavnosti ni opustil:
na Oddelku za slovanske jezike in knjiZevnosti je Se vec let predaval ustroj
beloruskega in ukrajinskega jezika, predaval je tudi slovansko filologijo na
univerzah v Celovcu (1981) in Trstu (1982-1986).

Kot upravnik Instituta je uspe$no vodil in sodeloval pri vrsti pomemb-
nih leksikografskih projektov. Ze prej je sodeloval pri izdelavi koncepta za
Slovar slovenskega knjiznega jezika, nato pa je kot sourednik in ¢lan oz.
predsednik glavnega uredni$kega odbora pri 4. in 5. knjigi SSKJ pripeljal
to veliko delo do konca. Bil je sourednik pri Besediséu slovenskega jezika
I-1T (1987), sodeloval je pri pripravi poskusnega zvezka Slovarja stare knji-
Zne prekmurséine (1989). Kot ¢lan in predsednik komisije za obravnavo
pripomb k Naértu pravil za novi slovenski pravopis je sodeloval pri konéni
redakeiji dela Slovenski pravopis I — Pravila (1990). Bil je ¢lan treh medaka-
demijskih odborov: za onomastiko, leksikografijo in nacionalne manj$ine.
Bil je soavtor in sourednik pri leksikonu Slovenska krajevna imena (198s5),
pri Slovenski matici je zbral in uredil Razprave o slovenskem jeziku J. Ri-
glerja (1986), v okviru SAZU je uredil Logarjev zbornik (1989).

Tudi po upokojitvi 1989 je sodeloval pri vrsti pomembnih akademijskih
projektov: sodeloval je v komisiji SAZU za izdelavo slovarskega dela Sloven-
skega pravopisa in bil ¢lan njegovega uredni$kega odbora (2001); bil je so-
urednik znanstvenokriti¢ne izdaje Brizinskih spomenikov (1992). Poskrbel
je za natis monografije ruske jezikoslovke L. V. Kurkina Nare¢na struktura
praslovanskega jezika v ludi juznoslovanske leksike (1992).

Pri svojem znanstvenem delu je izhajal iz Nahtigalove temeljite primer-
jalnojezikoslovne $ole, hkrati je bil suveren poznavalec sodobnih struktu-
ralisti¢nih in drugih jezikoslovnih smeri. Z njimi je neutrudno seznanjal
slovensko jezikoslovno javnost, vendar je v lastnih raziskavah te prijeme
uporabljal trezno in previdno. Vse njegovo delo odlikujeta pregovorna na-
tanc¢nost, zanesljivost, znanstvena $irina in dar za sistematizacijo dejstev.
Bil je eden nasih najbolj vsestranskih slavistovin eminentnih jezikoslovcev.

Umrl je 18. junija 2002 v Ljubljani. Sestavek o njegovem Zivljenju in delu
jeizpod peresa podpisane iz$el v njemu posveceni tretji Stevilki Slavisti¢ne
revije1991, str. 271-276, njegovo dotedanjo bibliografijo je sestavila Jana Haf-
nerinje objavljena visti $tevilki na straneh 355-369. —ALEKSANDRA DERGANC
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II. RAZRED / FILOLOSKE IN LITERARNE VEDE / REDNT CLANT

Janko Jurancic¢

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Desno, zA. Lahom leta
1974. Arhiv SAZU.

Ugledni slovenski slavist, leksikolog, slovaropisec in literarni zgodovinar se
jerodil18. decembraigo2vAndrencih, vob¢ini Lenartv Slovenskih goricah.
Po $olanju na klasi¢ni gimnaziji v Mariboru in maturi na Ptuju je Studiral
slavistiko, germanistiko in zgodovino v Ljubljani in Beogradu; diplomiral
1930 na Filozofski fakulteti Aleksandrove univerze v Ljubljani, magistriral
1958 v Zagrebu in doktoriral 1961 v Ljubljani z disertacijo Kajkavsko nareéje
kao knjizevni jezik u delima Tita Brezovackog. Pouceval je na Drzavni teh-
niski srednji $oli (1930-52), na kateri je bil 1947-51 ravnatelj, Visji pedago-
§ki Soli (1952—62) in Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani (1953-77), kjer
je 1971 postal redni profesor za srbohrvaski jezik in starej$e juznoslovanske
knjizevnosti. Med 1964 in 1968 je bil predstojnik Oddelka za slovanske jezike
in knjizevnosti. Bil je nacelnik Leksikoloske sekcije Instituta za slovenski je-
zik SAZU (1964—-82) in dolgoletni ¢lan glavnega uredniskega odbora Slovarja
slovenskega knjiznega jezika in predsednik tega odbora pri delih za II., III.,
inIV. knjigo; 1964-84je bil namestnik upravnika Instituta za slovenskijezik,
1982-83 pa njegov upravnik. L. 1976 je postal dopisni, 1981 redni ¢lan SAZU
in tajnik Razreda za filoloSke vede; 1985 zunanji ¢lan SANU v Beogradu in
¢lan Matice Srpske v Novem Sadu. Prejel je $tevilna visoka priznanja, 1947
red zaslug za narod I11, 1975 priznanje mesta Ljubljane ob trideseti obletnici
osvoboditve, red dela z zlatim vencem. Za dolgoletno uspes$no znanstveno
delo mednarodnih razseZnosti je kot edini Slovenec doslej prejel visoko srb-
sko Vukovo priznanje.

Znanstveno je preuceval juznoslovanske jezike in razmerja med sloven-
§¢ino in srbohrvaséino: leksiko, akcentologijo in genezo. Kot dolgoletni pre-
davatelj je vzpostavljal akademski $tudij juznoslovanskih jezikov in knjiZev-
nosti ter organizacijsko in vsebinsko razsiril slavisti¢no dejavnost Oddelka
za slovanske jezike in knjiZzevnosti Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani.
S predavanji na tujih univerzah je izgrajeval njihove znanstvene temelje.
Dejaven je bil v Slavisti¢cnem drustvu Slovenije (predsednik 1956—58); sode-
loval je pri epohalnih jezikoslovnih projektih v Sloveniji (Slovar slovenskega
knjiznega jezika) in Jugoslaviji (Pravopis i Rjeénik Matice Hrvatske; Re¢nik
Matice Srpske), slovenskih, jugoslovanskih in mednarodnih slavisti¢nih
kongresih in bil aktivno povezan z najveéjimi slavisti¢nimi mednarodnimi
prireditvami v Jugoslaviji. Predaval je na Stevilnih jugoslovanskih in tujih
univerzah. Njegove objave, predavanja, ¢astna priznanja in odgovorni po-
lozaji so bili sad zavzetega znanstvenega dela (J. Rotar navaja 17 knjig, kiso
»vveljavi vec kot ¢etrt stoletja« in »vrabi §e dandanes«). Spisal je ve¢ u¢beni-
kov za pouk srbohrva$¢ine v slovenskih osnovnih in srednjih $olah, kot npr.
Srbsko in hrvatsko berilo za gimnazije 1-1V, Srbsko, hrvatsko, makedonsko
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berilo 1-11, Visokosolska skripta in studijsko gradivo, in knjig za tujejezié¢ne
uporabnike, npr. Slovenacki jezik, Gramatika slovenaékog jezika za Hrvate
i Srbe in Juznoslovanski jeziki v ve¢ izdajah. Dolgoletno raziskovalno delo,
izku$nje na vseh stopnjah izobraZevanja in v slovaropisju so ga usposobile
za pripravo Srbohrvatsko-slovenskega slovarja (1955) s celovito zasnovo in
velikim bogastvom besedja, ki je z II. (1972) in III. izd. (1986) dosegel med-
narodni ugled. Pionirsko delo je njegov Slovensko-srbohrvaski slovar (1981).
Na znanstvenem podrodju so najodmevnej$e njegove razprave O leksiku v
panonskih govorih (1966), O strukturi srbohrvatskega in slovenskega bese-
diséa (1967), O kajkavskem narecju (1968), O slovenskem in srbohrvatskem
akcentu (1969), Rad brace prosvetitelja Cirila i Metodija i severozapad nase
zemlje kroz stoleéa (1984), Slovenske koordinate na Balkanu i na njegovoj se-
vernoj periferiji (1985) in Vuk KaradZié i problemi slovenaéke naudne lingvi-
stike (1987). Uredil in s spremnimi $tudijami je opremil izdaje, kot so Srbska
in hrvatska ljudska epika (1959), Gorski venec (1961) in Antologija nove srb-
ske lirike (1965), v katerih je za slovenske bralce zajel razvojnilok od ustnega
slovstva, slovanskega pismenstva, starodavnih srednjeveskih Zitij (XII. stol.)
prek renesanse, baroka, romantike in realizma do novega ¢asa. Z jezikov-
nim komentarjem kajkavsé¢ine je opremil Balade Petrice Kerempuha (1960,
1966). Jurancicev prispevek visoko ceni hrvaska, srbska in bosenska aka-
demska javnost. V predanem in strogem pedagoskem ter mentorskem delu
je vzgojil Stevilne slaviste in srbohrvatiste, ki se ga spominjajo kot prvega in
zasluznega utemeljitelja slovenske srbokroatistike. Za¢rtano delo nadalju-
jejonjegoviucenciin sodelavei na Oddelku za slavistiko Filozofske fakultete
Univerze v Ljubljani, ki ga $tejejo za starosto srbohrvatistov na Slovenskem,
za ustanovitelja njene akademsko visoke znanstvene ravni in sodobnega
Studijskega programa Juznoslovanski Studiji. Njegovo objavljeno delo do
danes obsega nad 86 enot na ve¢ tiso¢ tiskanih strani (26 knjig; 9 slovarjev
na ve¢ kot 7297 in 73 znanstvenih razprav na veé¢ kot 1254 str.; nekaj enot Se
ni natanéno evidentiranih). Juranci¢eva dognanja v slovanskem, predvsem
juznoslovanskem svetu so do danes ohranila znanstveni, kulturni in naro-
dni pomen za Slovence in slavisti¢no vedo.

Podpisani sem imel ¢ast biti sluatelj profesorjevih predavanj na Filo-
loski fakulteti Univerze v Beogradu, v katerih nas je navdu$eval za slovan-
ske jezike in knjizevnosti ter za slovensé¢ino in slovensko knjizevnost. Bil je
pronicljiv in strog uéitelj, ki je svoje delo opravljal z Zarom predavateljskega
erosa; kot prvi mentor mojega podiplomskega $tudija (do svoje smrti) je
znal ustvarjalno energijo usmerjati v stroge okvire eksaktnih pravil literar-
ne vede, jezikoslovja in slavistike. Njegova bibliografija je objavljena v 35.
letniku Slavistiéne revije (1987), ki je iz§la ob akademikovi 85-letnici, in sicer
nastraneh 427-432.

Umrl je 15. decembra 1989 v Ljubljani. —ViApimir OsoLNIk
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II. RAZRED / FILOLOSKE IN LITERARNE VEDE / REDNT CLANT

Taras Kermauner

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Borut Pe¢ar, Taras
Kermauner, tus, Ljubljana,
avtor. Arhiv Moderne galeri-
Jje, Ljubljana.

Taras Kermauner se je rodil 13. aprila 1930 v Ljubljani. Tu je med vojno in po
njej obiskoval klasi¢no gimnazijo in se po maturi vpisal na filozofski $tudij.
Na ljubljanski Filozofski fakulteti je 1954 diplomiral iz filozofije in se leto dni
izpopolnjeval v Parizu, bil nekaj ¢asa asistent na filozofskem oddelku Filo-
zofske fakultete v Ljubljani, nato do 1966 svobodni knjizevnik. V tem ¢asu
se je posvecal gledaliski, uredni$ki, publicistiéni dejavnosti, bil je eden od
ustanoviteljev in voditeljev Odra 57, 1963 in 1964 pa sourednik revije Per-
spektive. V letih 1066-1967 je bil v upravni sluzbi in 1970 nekaj ¢asa direktor
ljubljanske Drame, nato se je za stalno vrnil v poklic svobodnega knjizevni-
ka. Doktoriral je 1981z disertacijo iz literarnih znanosti. Za izrednega ¢lana
SAZU je bil izvoljen 30. maja 1991, njen redni ¢lan je postal 6. junija 1995.
Umrl je 11. junija 2008.

Taras Kermauner je bil od svojih prvih objav in nastopov v javnosti po
1950 ena osrednjih osebnosti slovenskega duhovnega, kulturnega in li-
terarnega Zivljenja. V ¢asu, ko je sodeloval pri revijah Beseda, Revija 57
in Perspektive ter pri gledaliski skupini Oder 57, je bil med najvidnej$imi
¢lani t. i. kriti¢ne generacije, ki je v povojnem ¢asu prva prelomila z ideo-
loskim enoumjem v imenu svobodne, druzbenoodgovorne ustvarjalnosti.
Na tej podlagi je v svojih zrelih in poznih letih izoblikoval izvirno podobo
modernega slovenskega intelektualca, hkrati akademsko zahtevnega in
odprtega za nove izzive druzbenopoliti¢nega in duhovno-kulturnega stanja
na Slovenskem. Ceprav po formalni izobrazbi filozof, se je od vsega zatetka
posvecal predvsem besedni umetnosti, deloma $e gledaliski, filmski in celo
likovni ustvarjalnosti, vendar tako, da mu je bila v sredi$¢u raziskovanja
zmeraj literatura s svojo moralno, eksistencialno in kriti¢no-vrednostno
problematiko. Od tod je osvetljeval duhovno-estetska vprasanja ne samo
drugih umetnostnih podro¢ij, ampak je prek literature odpiral dileme, ki
s svojimi posledicami segajo v filozofijo, teologijo in etiko, nazadnje tudi v
politiko. Bil je med poglavitnimi prenovitelji slovenske literarne vede, ki so
okoli 1960 zadeli v literarno kritiko, zgodovino in teorijo uvajati metodo in-
terpretacije. Razumevanje in razlaganje literarnih besedil je zasnoval v ob-
liki znanstveno sistemati¢ne in racionalne analize ideolo$kih, vrednostnih
in socialnozgodovinskih struktur, ki jih je mogoc¢e odkriti v njihovi vsebini
in formi. V svojo metodologijo, ki je predvsem ideolosko kritiéna, je povzel
znanstveno-filozofske spodbude neomarksizma, eksistencializma, struk-
turalizma in poststrukturalizma; tem spodbudam je podelil zelo osebno in
izvirno podobo. Prav to mu daje med drugimi razlagalci slovenske literatu-
re, kulture in politi¢ne misli poseben pomen. Opisano metodo je uporabljal
pri razlaganju poezije, pripovedni$tva in dramatike. Interpretacijo sloven-
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ske poezije od moderne do sodobnosti je uresnicil v ve¢ knjigah — od knjige
Na poti k niéu in reéi (1968) do Poezije slovenskega zahoda (1990-1991). So-
dobno pripovedno prozo je analiti¢no in sinteti¢no zajel v knjigah Zgodba
o Zivi zdajsnjosti (1975) in Druzbena razveza (1982). Osrednji del Kermau-
nerjevega znanstvenega interesa je veljal slovenski dramatiki, s $tevilnimi
knjigami, od Trojnega plesa smrti (1968) in knjige Kristus in Dioniz (1990) do
zadnjih del, ki jih je postavil pod skupni naslov Rekonstrukcija in/ali inter-
pretacija slovenske dramatike. S temi deli je ustvaril opus, mimo katerega
ne bo moglo nobeno nadaljnje raziskovanje slovenskega literarnega razvo-
ja. Ob teh literarnozgodovinskih, filozofskih in sociolo$ko kriti¢nih delih je
napisal $e obsezno vrsto esejisti¢nih, avtobiografskih, meditativnih in pole-
mi¢nih knjig, ki sodijo med najznacilnejs$a slovenska dela te vrste. Ta dela
so s svojimi orisi sodobnikov, zgodovinskega ¢asa, okolja, idej in dozivetij
pomembno pri¢evanje o avtorjevi teznji po duhovni svobodi in Zivljenjski
odprtosti. —Janko Kos
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II. RAZRED / FILOLOSKE IN LITERARNE VEDE / REDNT CLANT

France Kidri¢

Zg.: Slovenska bibliografija,
iz: Ilustrirani Slovenec, §t.
21, 26. 5.1929.

Sp.: Zbirka upodobitev
znanih Slovencev, NUK.

France Kidri¢, roj. 23. marca 1880 v Radani vasi pri Rogaski Slatini, umrl 11.
aprila 1950 v Ljubljani, je postal po prvi svetovni vojni profesor starej$ih slo-
vanskih literatur s posebnim ozirom na slovensko knjizevnost na Univerzi
vLjubljani. Redni ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti je bil od
1938, njen predsednik od 1945 do smrti.

Gimnazijo je dokonc¢al v Mariboru, slavistiko na dunajski univerzi. Tu je
bil 1906 promoviran, potem se je zaposlil v dunajski dvorni knjiznici. Leta
1920 je bil imenovan za rednega profesorja na ljubljanski univerzi.

Kidri¢ev prvi strokovni prispevek je bil natisnjen 1906, zadnji 1951. Také
je njegova znanstvena dejavnost skoraj v celoti pokrila prvo polovico 20.
stoletja in njegova biografsko-pozitivisti¢na metoda je v glavnem ustrezala
predmetu raziskovanja, obdobju od zacetkov slovenskega slovstva do prve-
gavrhunca nase literarne umetnosti, do Franceta PreSerna.

Dosezkov Kidri¢evih raziskovalnih prizadevanj je ve¢. Predvsem je
Kidri¢ prvi v slovenskem literarnem zgodovinopisju zastavil na¢elno vpra-
Sanje o znanstveni kritiki. Zavrnil je ponarejanje kulturne preteklosti iz
kaksnih koli razlogov in odklonil nekriti¢éno ponavljanje nedokazanih oz.
nedokazljivih trditev. Nacelo znanstvenosti je uveljavil zlasti v obmodju
faktografskega raziskovanja nase slovstvene preteklosti. Njegove biografije
piscev in Studije kulturnega, pogosto splo$nega zgodovinskega dogajanja
kazejo metodo, ki se je predmetu poskus$ala priblizati od zunaj — iz ¢asa in
okolja, v katerem je dogajanje potekalo, iz empiri¢no razumljenega Ziv-
ljenja ustvarjalcev. Tak je Kidri¢ v skoraj vseh svojih objavah, zlasti v obeh
osrednjih publikacijah, v Zgodovini slovenskega slovstva od zadetkov do Zoi-
sove smrti (1929-1938) in prvi knjigi monografije Preseren 1800-1838 (1938).
Razkriva se nam kot najbolj dosledni predstavnik slovenskega pozitivizma,
¢eprav zahteva ta znana in priznana oznaka dopolnilo.

Nedvomno je Kidri¢eva pozitivisticna metoda bolj ustrezala preuc¢evanju
nase slovstvene preteklosti kot raziskovanju vrhunske literarne umetnosti.
Kljub temu ni mogoce pritrditi domnevi, da je njegova monografija o PreSer-
nu ostala zgolj zaradi tega, zaradi ne najbolj ustreznega odnosa do predme-
ta, nedokonc¢ana. Znano je namrec, da je Kidri¢ nacrtoval Ze leta 1934, torej
pred izidom prve knjige, »estetsko oceno vsega Presernac, ki jo bo vkljuéil
v drugo knjigo monografije. Vendar je ostal Kidri¢ev nacrt o estetski oceni
zgolj nacrt. Po drugi svetovni vojni je objavil nekaj odlomkov iz pesnikovega
Zivljenja po 1838, o tem je predaval tudi na univerzi, bolj zanimiv je v tem
pogledu njegov govor o PreSernu v Slovenski akademiji znanosti in umetno-
sti 8. februarja 1946, ki razkriva poskus, da bi iz obseznega gradiva, iz mno-
zice informacij, tudi takih, ki imajo s poezijo zgolj posredno zvezo, ustvaril
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sinteti¢no sodbo o pesnikovi umetnosti. Predvsem o njegovi umetnosti, kaj-
ti zdaj je oznaceval Presernovo poezijo kot vrednoto »svetovnega formatax.
0d pozitivisti¢nega historicizma pa se je nekoliko oddaljil predvsem tam,
kjer je obravnaval vsebinsko sporocilo Presernove umetnosti in jo aktualizi-
ral. Od tod programsko zaostreni naslov njegovega govora in prizadevanje,
da bi odkril neposredna sti¢i$¢a vélikega pesnika z duhom sodobnega ¢asa:
PreSeren in mi.

Omenjeni govor seveda ni mogel spremeniti Kidri¢evega Zivljenjskega
opusa, ne moremo pa v njem prezreti hotenja po prenovitvi avtorjevega na-
¢elnega odnosa do literature. Ne zanimajo ga ve¢ toliko razmere, v katerih
jepoezijanastala, zdaj se mu je poezija sdma zdela vredna aktivnega branja
in ovrednotenja. Tezko je uganiti, kaj Sele napovedovati, koliko in kako bi se
spremenil Kidri¢ev model literarnega raziskovanja, ¢e bi mu bilo dano $e
ziveti. Kar lahko tvegamo, je trditev, da je tudi v zadnjem obdobju Zivljenja
ohranil Zivo razmerje do stroke in proznost pri razmis$ljanju o raziskovalni
metodologiji knjizevnosti.

Bibliografija njegovih objav je razvidna iz Letopisa SAZU 1943-1947, str.
35—44, in Letopisa SAZU 1950-1951, str. 100. —FRANCE BERNTK
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France Koblar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Med predavanjem
zgodovine drame na AGRFT.
ArhivAGRFT.

France Koblar, roj. 29. novembra 1889 v Zeleznikih, umrl 11. januarja 1975
v Ljubljani, je bil literarni in gledaliski kritik, zgodovinar, teatrolog in ure-
dnik. Redni ¢lan SAZU je postal 3. julija 1964, tajnik razreda za filoloske in
literarne vede 7. februarja 196s.

Prvo obdobje Koblarjevega zivljenja, njegova gimnazijska in $tudento-
vska leta do srede prve svetovne vojne, oznac¢ujejo literarni poskusi. V tem
¢asu je pesnik in pripovednik, objavljal je v dijaskih rokopisnih listih in ka-
toliskih glasilih. V pripovednis$tvu zavzema vidno mesto socialna tematika,
povezana z delavskim izvorom njegove druzine. V ¢as pred prvo svetovno
vojno sodijo tudi prevodi mladega Studenta slavistike in klasi¢ne filologije,
pretezno iz poljske in nemske knjizevnosti.

V drugem obdobju, v ¢asu med vojnama, je bil Koblar pomemben lite-
rarni in gledaliski kritik oz. esejist in urednik. Njegov eros je slej ko prej
veljal gledaliski kritiki, od 1919 do 1939 je nepretrgano sledil predstavam
Drame slovenskega narodnega gledali$éa v Ljubljani. Napisal je okrog tristo
sedemdeset ocen in kriti¢nih prispevkov. Od 1923 do 1937 je bil, razen dveh
let, sourednik in glavni urednik Doma in sveta, ve¢ let dramski in kulturni
referent ter vodja ljubljanskega Radia, nekajletni predsednik Drustva slo-
venskih pisateljev, ves ¢as pa gimnazijski profesor.

Tretje obdobje Koblarjevega zivljenja se v marsi¢em razlikuje od obeh
predhodnih, ohranja pa hkrati sti¢ne tocke s predvojnim ¢asom. Od 1945
je bil redni profesor na Akademiji za gledali$¢e, radio, film in televizijo,
od 1966 tudi predsednik Slovenske matice (¢lan upravnega odbora je bil
ze pred drugo svetovno vojno). Tudi po drugi svetovni vojni je Koblar ostal
zvest Slovenskemu biografskemu leksikonu, za katerega je napisal okrog sto
petdeset prispevkov, in nadaljeval z izdajanjem zbranih in izbranih del slo-
venskih literarnih ustvarjalcev. V okviru Zbranih del slovenskih pesnikovin
pisateljevje izdal in komentiral §tiri knjige Gregorcica, dve knjigi Ketteja in
deset knjig Stritarja, zunaj te zbirke je pripravil izbrana dela Fr. Bevka, za
Mohorjevo druzbo F. S. FinZgarja in 1. Preglja, za Slovensko matico lepo-
slovje, eseje in kritike Izidorja Cankarja.

Prav tako ima zgodovina nase dramatike in gledali$¢a nastavke Ze pred
letom 1941. Izbrana besedila v dveh knjigah, v Starejsi slovenski dramiin No-
vejsislovenski drami (1951, 1954), je Koblar povezal s $tudijo Razvoj in motivi-
ka. Podobno je s publikacijo v dveh delih Dvajset let slovenske Drame (1919~
1939) kot tudi z monografijo o Simonu Gregor¢ic¢u (1962). Koblar predstavlja
v slovenski humanistiki pojav, ki ni izjemen, ni pa tipi¢en. Gre namre¢ za
osebnost, ki se je iz literarnega in gledali$kega kritika preusmerila po letu
1945 v zgodovinopisca, in to pod vplivom zunanjih dejavnikov. Vkljuéila se
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je vprevladujoci tok raziskovanja, ki sta ga poosebljala France Kidri¢ in de-
loma Ivan Prijatelj. Seveda se Koblarjeva koncepcija literarne zgodovine ne
pokriva povsem s Kidri¢evo in Prijateljevo. Predvsem ni moglo ostati brez
vpliva nanjo dvajsetletno spremljanje in ocenjevanje aktualne slovenske
knjizevnosti med vojnama. Miselne sestavine katoliskega ekspresionizma
so namrec¢ presle v Koblarjevo literarno oz. gledali$ko zgodovino in Zivele v
njej naprej. Biografsko-sociolo$ki pozitivizem se pri njem od drugih pred-
stavnikov te metode razlikuje toliko, kolikor ga opredeljuje samosvoje, v du-
hovnosti in kr§¢anskem etosu utemeljeno pojmovanje umetnosti.

Naposled je imel Koblar znotraj kulturnega in politi¢cnega dogajanja po-
seben polozaj. Kot Izidor Cankar je tudi on prihajal, ¢eprav v manj izostre-
nih oblikah, v nasprotje z normativnim katoli$tvom. Verjetno se zato zdi,
da je tudi nestrinjanje z ideolo$kimi pritiski v lastnem svetovnonazorskem
taboru Koblarja pomagalo preusmeriti na druga podrodja dela. Poglavitni
vpliv za vsebinsko preusmeritev je seveda prihajal iz manj prijaznega 20.
stoletja. Prikrito, ¢eprav radikalno misljenjsko nasilje, uradno enoumje po
letu 1945 pri nas je naravnost zahtevalo svoje. Sestavljeno iz spleta ve¢ de-
javnikov, od najbolj osebnih do druzbenopoliti¢nih in ideoloskih, pomeni
obsezno Koblarjevo zgodovinopisno delo zadnjega obdobja pomembno do-
polnilo njegove kriti¢ne dejavnosti med vojnama.

Bibliografija njegovih objav je vklju¢ena v Letopis SAZU 1964 (str. 36—38).
—FRANCE BERNTK
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Filip Kumbatovi¢ Kalan

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Med rednim komen-
tarjem oz. kritiko na TV
Ljubljana, zveéer neposred-
no po premieriv gledaliséu.
ArhivAGRFT.

Filip Kumbatovi¢ Kalan se je rodil 25. marca 1910 v Gradcu. Gimnazijo je
obiskoval v Mariboru, nato Studiral arhitekturo na ljubljanski Tehniski
fakulteti in diplomiral 1936. Do zacetka druge svetovne vojne je bil asistent
pri prof. Ivanu Vurniku in predavatelj na fakulteti. L. 1941 se je vkljuéil v OF,
zivel ilegalno v Ljubljani, bil vitalijanskem zaporu in jeseni 1943 od$el v par-
tizane, tu je opravljal pomembne kulturne funkcije, med drugim kot ravna-
telj partizanskega gledalis¢a. Od 1945 do upokoyjitve je bil redni profesor za
zgodovino evropskega gledali$¢a na AGRFT v Ljubljani. Za dopisnega ¢lana
SAZU je bil izvoljen 24. aprila 1981, za rednega ¢lana pa 23. maja 1985. Umrl
jevLjubljani 8. avgusta 1989.

Osebnosti in delu Filipa Kumbatovi¢a Kalana pripada v slovenski kultu-
ri predvojnega in povojnega ¢asa posebno mesto izvirnega, vsestranskega
ustvarjalca na ve¢ podrodjih, ki segajo od literarnoumetni$kega do znan-
stvenega. Bil je pisatelj novelist, literarni in gledaliski kritik, esejist, price-
valec o slovenskem gledali$¢u med vojno in po njej ter nazadnje teatrolog,
zgodovinar in teoretik gledali$ke umetnosti, to pa tako, da je te zvrsti pove-
zal z mocdjo ve$¢ega besednega oblikovalca, stilista, esteta.

Ko je bil $e v arhitekturnem poklicu, se je najprej posvetil pisateljstvu,
1933 je v knjigi objavil noveli Pustolovci in Streli za hiso, po vojni sta jima sle-
dili noveli Otok in Mary. Ta proza je ze pred vojno zbudila pozornost s svojo
mesSc¢ansko-izobrazensko tematiko, ki jo je oddaljevala od so¢asnega soci-
alnega realizma. Vzporedno s pripovedno prozo je nastajal njegov obsezni
kriti¢ni opus, ki sodi med najpomembnejSe dosezke slovenske literarne in
gledaliske kritike. Z njo je segel v povojno razdobje, ko je ta dela zbral v ve¢
knjigah, na primer v knjigi Odmeuvi z ekrana (1969). NajizvirnejSe delo te
vrste je bil njegov knjizni esej Med Trubarjem in moderno (1974), v katerem
jepresojal zgodovino slovenske literature 19. in 20. stoletja izrazito esejistic-
no, osebno in nekonvencionalno. Iz tak$ne kriti¢ne esejistike se je po voj-
ni polagoma premikal v pri¢evanjsko, dokumentarno in zgodovinopisno.
V knjigi Veseli veter (1956) je zdruzil spominske in dokumentarne zapise o
partizanskem gledali$¢u, dramatiki, poeziji in partizanski grafiki; s tem os-
taja to delo eno glavnih pri¢evanj o medvojnem poloZaju slovenske literatu-
re. Nadaljevanje te esejistike so bili eseji o povojnem gledali$éu in njegovih
igralcih, med drugim v knjigah Hvalnica igri (1980) in Svet komedijantov
(1987). Odlo¢ilen premikiz te esejistike vliterarno-gledali$ko znanost je pri-
nesla njegova knjiga Anton Toma# Linhart (1979), v kateri je za razumevanje
Linhartovega dela ponudil nove, tudi polemic¢ne teze.

Odkar je na AGRFT postal nosilec raziskovanja slovenskega in evropske-
ga gledaliSca, je razvil dejavnost, s katero je postal utemeljitelj slovenske te-
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atrolo$ke znanosti, zasnovane na strogo empiri¢nih, arhivskih in eksaktnih
podlagah. To znanost je razvijal v povezavi z mednarodno teatrolo$ko vedo,
bil je med ustanovitelji Mednarodne zveze za gledali$ke raziskave, njen
podpredsednik in predsednik. Dela s tega podroéja so bila pogosto prvi¢ ob-
javljena v tujih jezikih in mednarodnih znanstvenih publikacijah, zbrana
pa v ve¢ obseznejsih knjigah. V knjigi Essais sur le thédtre (1961) so v fran-
coskem prevodu izsla besedila, ki jih je ve¢inoma pripravil za mednarodna
znanstvena srecanja; te in druge tekste je zajel v knjigo Zivo gledalisko izro-
¢ilo (1980), ki je reprezentativen prikaz slovenske dramske in gledaliske tra-
dicije z bogato faktografsko in slikovno dokumentacijo. Kumbatovi¢evemu
opusu vobmodju teatrologije pripada pomembno mesto v razvoju slovenske
humanisti¢ne misli. —Janko Kos
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Niko Kuret

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Z lutko Pavlihe leta 1939.
Arhiv Lutkovnega gledaliséa
Ljubljana.

Niko Kuret, roj. 24. aprila 1906 v Trstu, umrl 25. januarja 1995 v Ljubljani, je
bil narodopisec, raziskovalec ljudskega gledali$¢a, ljudskih Seg, obi¢ajevin
mask. Izredni (dopisni) ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti od
18. maja 1989, redni ¢lan od 30. maja 1991.

Gimnazijo je dokondal v Celju, na Filozofski fakulteti v Ljubljani je di-
plomiral iz romanistike in primerjalne knjiZevnosti ter etnologije. Pou-
¢eval je na gimnazijah v Kranju, Ljubljani in Novem mestu. Od 1954 je bil
znanstveni sodelavec, nazadnje znanstveni svetnik v InStitutu za slovensko
narodopisje pri Slovenski akademiji znanosti in umetnosti, kjer je dokto-
riral, po osamosvojitvi in$titutov je sluzboval v Znanstvenoraziskovalnem
centru SAZU in vodil sekcijo za ljudske Sege in gledali$¢e do 1978, ko se je
upokaojil.

Zacel je z raziskovanjem ljudskega gledalis¢a pri Slovencih. Objavil in
komentiral je Trikraljevske igre in kolede na Slovenskem (1951) ter interpre-
tativno naravnano Duhovno dramo Kot trinajsti zvezek Literarnega leksiko-
na (1981) in Kolednisko dramatiko slovenskega baroka (1986).

Vecé Studij o Segah in obicajih je objavil v mednarodnih revijah in zbor-
nikih, npr. La Segavecchia con particolare riguardo si suoi aspetti slove-
ni (1960), Adonisgdrtlein Sloweniens (1961), Der Weihnachtsblock bei den
Slowenen (1961) in druge. Sintezo tovrstnih raziskav predstavlja Praznic¢no
leto Slovencev v §tirih knjigah in dveh izdajah (1971, 1989) ter nemska raz-
licica monografije Das Jahresbrauchtum der Slowenen (1996), ki prikazuje
nastanek in pomen Seg v Zivljenju nasega naroda ter njihove vzporednice
pri drugih indoevropskih ljudstvih.

Tretje podrodje Kuretovega raziskovalnega dela zajema preucevanje
slovenskih ljudskih mask. Ob vrsti teh $tudij kaze omeniti obsezno publi-
kacijo Maske slovenskih pokrajin (1984). Pred njeno objavo so se doma in na
tujem sprozile $tevilne razprave o tematiki, ki jih je spodbudila ta njegova
zgodnja, tipolo§ko zasnovana, na Dunaju objavljena razprava Aus der Ma-
skenwelt der Slowenen (1955).

Poleg Kuretovega zanimanja za jaslice, lutkarstvo, etnolo$ki film in pra-
vljice sodi v posebno kategorijo njegove dejavnosti tudi objavljanje naro-
dopisnega gradiva. V zadnjem desetletju je za objavo pripravil $tiri snopice
topografije Slovensko Stajersko pred maréno revolucijo 1848. Gre za pravo
zakladnico krajepisnih podatkov, ki jih je v 19. stoletju zbrala anketna ko-
misija avstrijskega nadvojvode Janeza in njegovega tajnika Georga Gotha.
Podatki nudijo vpogled v gospodarsko, socialno, politiéno in versko zgodo-
vino, razkrivajo pa tudi narodni znaéaj nasih rojakov na slovenskem Stajer-
skem pred sto sedemdesetimi in ve¢ leti.
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Kuret je bil pobudnik za ustanovitev in urednik zbornika Traditiones, so-
urednik veé slovenskih in tujih strokovnih revij ter slovenski predstavnik v
uredni$tvu mednarodne etnolo$ke revije Demos, kijo je izdajala Akademija
znanosti Nems$ke demokrati¢ne republike v Berlinu.

Bil je ¢lan Société Internationale d'Ethnologie et Folklore v Parizu in do-
pisni ¢lan Commission Royale Belge de Folkore v Bruxellesu.

Bibliografija njegovih objav je uvri¢ena v zbornik Car izroéila (ured. In-
grid Slavec Gradi$nik, 2008, str. 215-271). —FRANCE BERNIK
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Janez Logar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.:Zzaloz’nikon} in bibliote-
karjemJoZetom Zuzkom leta
1968. Foto Wikipedia.

Bibliograf, urednik in literarni zgodovinar Janez Logar se je rodil 3. febru-
arja1908 v Horjulu in umrl 9. novembra 1987 v Ljubljani.

Po konéani klasi¢ni gimnaziji je $tudiral slavistiko na Filozofski fakulteti
v Ljubljani. Po diplomi (1932) se je eno leto izpopolnjeval na Karlovi univerzi
v Pragi. Nato je pouceval na gimnazijah v Ljubljani (1933) in Novem mestu
(1934—38) ter na uciteljiS¢u v Ljubljani (1938—42), kjer ga je ujela druga sve-
tovna vojna. Kot sodelavec Osvobodilne fronte je bil od januarja 1943 do ju-
nija 1945 v zaporih in internaciji v italijanskem tabori$¢u Visco in nemskem
Dachauu. V prvih povojnih letih je delal na Ministrstvu za prosveto. Od 1950
do upokojitve 1965, nato pa $e honorarno do 1969, je vodil bibliografski od-
delek NUK, do 1978 pa je skrbel za urejanje rokopisnega gradiva.

Janez Logar se je ze pred vojno uveljavil najprej v literarni zgodovini.
Ena njegovih prvih razprav je izsla v Levstikovem zborniku (1933), ki sta ga
uredila skupaj z Antonom Ocvirkom.

Obenem je zacel delati za Slovenski biografski leksikon in pisati strokov-
ne ocene v periodiki.

Bil je tudi sourednik revije Slovenski jezik (1938-41).

Po 1950 se je zaradi potreb sluzbe, pa tudi iz lastnega nagnjenja, najve¢
ukvarjal s splo$no nacionalno bibliografijo. Dal ji je solidno organizacijsko
osnovo in jo strokovno utrdil. Vanjo je vkljuéil tudi ¢lanke iz ¢asopisov, ¢a-
snikov in zbornikov. V njegovem urednistvu je izhajala tekoc¢a Slovenska
bibliografija za 1951 do 1966, vimes pa $e posebna knjiga s ¢lanki od 1945 do
1950, ki niso bili vklju¢eni v redne izdaje.

0d 1951 do 1959 je po narocilu SAZU vodil delo za retrospektivno sloven-
sko bibliografijo. Uredil je prvi dve knjigi edicije Univerza v Ljubljani. Bio-
grafijein bibliografije univerzitetnih uéiteljev in sodelavcev (1957,1969). Poleg
tega je sestavil nekaj osebnih in strokovnih bibliografij.

Predaval je predmet Bibliografija na Stevilnih strokovnih te¢ajih in v le-
tih od 1964 do 1969 redno na Pedago$ki akademiji v Ljubljani. Za pomo¢ pri
Studiju je napisal nekaj skript, njihovo snov je na podlagi svojih dognanj in
Studija tuje literature razsiril v monografijo Uvod v bibliografijo (1970, pre-
delana srbohrvaska izdaja 1973). Knjiga obravnava bibliografsko teorijo in
zgodovino, daje pregled mednarodnih in nacionalnih bibliografij ter se po-
sebej ustavlja pri slovenskih dosezkih.

Toda Logar je s svojim delom segel tudi ¢ez meje slovenskega prostora.
Pri Jugoslovanskem leksikografskem zavodu v Zagrebu je vzpostavil in vodil
bibliografski center za Slovenijo ter za tamkaj$nje strokovne izdaje popisal
gradivo iz slovenskega ¢asopisja. Pri Enciklopediji Jugoslavije je bil urednik
za slovensko ¢asopisje, zaloZzni$tvo in bibliografijo, po 1963 tudi za sloven-
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sko literarno zgodovino; poleg tega je sam obdelal vrsto osebnih in stvarnih
gesel. Pri Bibliografiji rasprava, élanaka i knjizevnih radova je bil urednik
slovenskega dela.

Bil je tudi sourednik Bibliografije jugoslovenskih bibliografija (Beograd
1958).

V opusu Janeza Logarja ima nedvomno prvenstvo bibliografija. Ob tem,
da je bil vodilni slovenski strokovnjak za njeno teorijo in prakso, je posegal
tudi na druga, bliznja podrodja.

Ze od predvojnih let je bil stalni sodelavec Slovenskega biografskega le-
ksikona in je zanj prikazal vrsto osebnosti iz starej$e literarne in kulturne
zgodovine.

Uredil je zbrana dela Janeza Trdine (12 knjig, 1946-59), Janeza Mencin-
gerja (4 knjige, 1961-66) in drugo izdajo del Josipa Juréica (1965-69), ki ji je
dodal $e dve knjigi (1982, 1984). Poleg tega je uredil, napisal spremne bese-
de ali opombe $e za posamezne knjige Frana Jakli¢a, Frana Erjavca, Jane-
za Trdine, Ivana Cankarja, Ivana Prijatelja, Simona Gregor¢i¢a in Antona
Askerca.

Bil je aktiven sodelavec ve¢ strokovnih drustev, med njimi bibliotekar-
skega in slavisti¢nega.

Leta1978 je bil izvoljen za dopisnega in 1983 za rednega ¢lana SAZU.

Za svoje znanstveno, strokovno in organizacijsko delo je dobil ve¢ drzav-
nih in druzbenih priznanj, med drugim leta 1967 Copovo diplomo za izje-
mne uspehe na bibliotekarskem podrodju.

Podatki o njem so dostopni v knjigi Biografije in bibliografije znanstvenih
in strokovnih sodelavcev SAZU, Ljubljana 1976, str. 188-197 (do leta 1975); o
zivljenju in delu tudi v Letopisu SAZU 38 za 1987, Ljubljana 1988, str. 181 (sli-
ka), 183-185 (anonimni nekrolog); bibliografski podatki tudi v bibliograf-
skem sistemu Cobiss. —DARK0 DoLINAR
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Tine Logar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Vpartizanih. Arhiv Insti-
tuta za slovenski jezik Frana
Ramovsa ZRC SAZU.

Tine (Valentin) Logar se je rodil 11. februarja 1916 v Horjulu. Po osnovni $oli
vdomacem kraju je obiskoval klasi¢no gimnazijo v Ljubljani, po maturi193s
pase je vpisal na $tudij slavistike na Filozofski fakulteti v Ljubljani, kjer se je
pod mentorstvom svojega ucitelja in mentorja Frana Ramovsa zacel posve-
¢ati preucevanju slovenskega jezika, njegove zgodovine in narecij. Po $tudi-
ju, ki gaje kon¢al 1940, je enoleto honorarno pouceval na $kofijski gimnazi-
jivSentvidu pri Ljubljani, 1941 pa ze zagovarjal svojo doktorsko disertacijo o
glasoslovju horjulskega govora.

Leta druge svetovne vojne je po aretaciji zaradi sodelovanja z OF veéino-
ma prezivel v tujini: februarja 1942 je bil interniran v enem od italijanskih
tabori$¢, po kapitulaciji Italije je bil od sredine leta 1944 v partizanskem ta-
bori$¢u Gravina pri Bariju, kjer je sodeloval pri organizaciji kulturno-pros-
vetnega dela. S tem delom je nadaljeval do za¢etka 1947, ko se je na povabilo
prof. Ramovs$a vrnil k jezikoslovnemu delu ter zacel $tudirati in naértno
zbirati gradivo za Slovenski lingvistiéni atlas (SLA). Njegovo znanstveno pot
je vzacetku 1949 prekinila aretacija in nato internacija na Golem otoku. Po
vrnitvi domov se je 1950 z Ramov$evo pomod;jo ponovno zaposlil na Institutu
za slovenski jezik pri SAZU, kjer je ostal do 1958, zapisoval slovenska nareé-
jana terenu in pisal razprave o njih — sam je po vprasalnici za SLA zapisal
okrog 190 krajevnih govorov.

Na Filozofski fakulteti v Ljubljani je od 1958 delal kot uéitelj dialektolo-
gije in zgodovinske slovnice slovenskega jezika. L. 1959 je bil izvoljen v do-
centa, 1962 v izrednega profesorja in 1967 v rednega profesorja. Dlje ¢asa je
bil predstojnik Oddelka za slovanske jezike in knjizevnosti, od 1964 do 1966
tudi prodekan in od 1968 do 1970 dekan Filozofske fakultete. Upokoyjil se je
1978, a $e do 1986 predaval dialektologijo slovenskega jezika — bil je odli¢en
pedagog in mentor. L. 1984 je postal zasluzni profesor Univerze v Ljubljani,
kot gostujoc¢i profesor pa je razen po nekdanji skupni drzavi predaval tudi
na ve¢ tujih univerzah — v Italiji, Avstriji, Rusiji, Belorusiji in Nem¢iji, na
Nizozemskem, Norve$skem in Poljskem. Eden od Logarjevih pomembnih
strokovnih in pedagoskih dosezkov je bila ustanovitev Seminarja slovenske-
gajezika, literature in kulture 1965, nanjem je predaval dve desetletji. Vletih
1967-1969 je urejal tudi osrednjo slovensko jezikoslovno publikacijo Slavi-
stiéno revijo.

Ves ¢as, tudi po zaposlitvi na fakulteti, pa je sodeloval z Institutom za slo-
venski jezik pri SAZU (danes Institut za slovenski jezik Frana Ramovs$a pri
Znanstvenoraziskovalnem centru SAZU), in sicer pri urejanju 4. in 5. knjige
Slovarja slovenskega knjiznega jezika, zlasti pa pri dialektolo$kih raziska-
vah na intitutu. Se naprej je sodeloval pri terenskem zbiranju gradiva za
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SLA in vanj pritegnil tudi svoje Studente, ki so pod njegovim mentorstvom
po vpras$alnici za SLA zapisali in opisali okrog 350 krajevnih govorov. Nova
spoznanja o slovenskih naredjih sta z Jakobom Riglerjem 1983 strnila na
novi Karti slovenskih naredij, 1975 pa so izsla Slovenska naredja, v katerih je
Logar poljudnostrokovno predstavil glavne znacilnosti slovenskih nareéij —
tudi zizbranimi nareé¢nimibesedili, ki jih je vdopolnjeniizdaji 1993 opremil
Se z zvo¢nimi posnetki na kasetah. Bera njegovih znanstvenih in strokovnih
¢lankov o slovenskih nareéjih, ki jih je objavljal v domacih in tujih jeziko-
slovnih publikacijah, je bogata — najve¢ razprav je posvetil primorskim in
koroskim naredéjem, zlasti vzamejstvu, veliko je tudi prispevkov o $tajerskih
in rovtarskih naredjih, ve¢ kot deset jih je posvetil gorenj$éini in dolenj$éi-
ni z belokranjskima nare¢jema, nekaj manj jih je s podroc¢ja panonskih
narecij. Ukvarjal se je predvsem z glasoslovno ravnino in naglasom, a ga je
zanimalo tudi oblikoslovje in skladnja ter seveda besedno bogastvo sloven-
skih narecij. Od 1958 je sodeloval pri projektu Mednarodnega slavisti¢nega
komiteja Slovanski lingvistiéni atlas (OLA), tj. pri njegovi pripravi, organi-
zaciji in zbiranju gradiva. Zapisal in v Fonoloskih opisih 1984 opisal je deset
krajevnih govorov za ta atlas, pripravil pa je tudi Izhodiséni splosnoslovenski
fonoloski sistem z inventarjem, distribucijo in izvorom fonemov slovenske-
ga jezika ter kot urednik in avtor sodeloval pri nastajanju ve¢ zvezkov OLA.
Razvoj slovenskega jezika pa je raziskoval tako skozi govorjena narecja kot
z analizo pisnih zgodovinskih virov. Med drugim je soavtor kriti¢ne izdaje
Briginskih spomenikov in njihovega foneti¢nega prepisa, ki ga je pripravil
skupaj s Francem Jakopinom in Janezom Zorom (1992, 1993).

Med mnogimi priznanji, ki jih je profesor Tine Logar dobil za svoje us-
pesno znanstvenoraziskovalno in pedagosko delo, je treba izpostaviti ¢astno
¢lanstvo v Slavistiénem drustvu Slovenije, predvsem pa ¢lanstvo v Slovenski
akademiji znanosti in umetnosti, kamor je bil 1972 izvoljen za dopisnega,
1981 pa za rednega ¢lana. L. 1986 je postal tudi dopisni ¢lan Jugoslovanske
akademije znanosti in umetnostiv Zagrebu, 1994 paje na predlog SAZU pre-
jel drzavno nagrado Republike Slovenije za zivljenjsko znanstvenorazisko-
valno delo na podrodju slovenskega jezikoslovja.

Njegova zbrana dela so skupaj z bibliografijo 1996 iz§la v monografiji
Dialektoloske in jezikovnozgodovinske razprave, ki jo je uredila Karmen
Kenda- Jez.

Umrl je 24. decembra 2002 v Ljubljani. —JoZzica Skoric
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Milko Matic¢etov

Zg.: Arhiv SAZU.
Sp.: ArhivSAZU.

Milko Mati¢etov (Ukmar) se je 10. septembra 1919 rodil v Koprivi na Krasu.
L. 1938 je maturiral na klasi¢ni gimnaziji v Gorici in $tudiral v Padovi (1938-
1943). Padovanske izpite je 1947 nostrificiral v Beogradu in Filozofska fakul-
teta v Ljubljani mu jih je priznala kot enakovredne izpitom: A. umetnostna
zgodovina s klasi¢no arheologijo in etnologijo, B. italijanski jezik s knjizev-
nostjo, C. slovenski jezik s knjiZzevnostjo in latinski jezik. Po kapitulaciji
Italije se je pridruZil prekomorcem in bil dodeljen I. tankovski diviziji, za
katero je uredil pet $tevilk glasila Celi¢na jeklena pest.

Po demobilizaciji iz Jugoslovanske ljudske armade 1945 se je zaposlil v
Etnografskem muzeju v Ljubljani, vendar je Ze 1952 postal prvi redno zapos-
leni ¢lan Instituta za slovensko narodopisje pri SAZU v Ljubljani in bil istega
leta v Antwerpnu navzo¢ pri ustanovitvi International Society for Folk-Nar-
rative Research.

L. 1955 je pri isti ustanovi doktoriral s folkloristi¢no témo SeZgani in pre-
rojeni ¢lovek (objava 1961). Ze od zadetka raziskovalnega dela na meji dveh
in veé jezikov in kultur se je zavzemal za sodelovanje strokovnjakov razli¢-
nih narodnosti in je bil glavni pobudnik za neformalno zdruzbo etnologov
vseh narodnosti v vzhodnih Alpah. Na prvem sestanku 1956 v Ljubljani si je
nadela ime Alpes Orientales. Udelezil se je ve¢ domacih in mednarodnih
etnoloskih, slavisti¢nih in romanisti¢nih zborovanj.

Z Nikom Kuretom sta zasnovala in 1972 zac¢ela izdajati zbornik ISN, Tra-
ditiones.

0d 1975 do 1985, ko se je upokojil, je bil upravnik Instituta za slovensko
narodopisje. L. 1995 je bil izvoljen za izrednega in leta 2001 za rednega ¢la-
na Slovenske akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani. Dobil je Stevil-
na priznanja in nagrade tako na tujem kot doma; z njimi so se mu oddolzili
predvsem Slovenci v Italiji, med drugim Levstikovo, Murkovo in Strekljevo
nagrado.

Na zivljenjsko pot mladega Milka Mati¢etovega in njegovo strokovno
usmeritev so odlo¢ilno vplivali Virgil Séek, Ivo Juvanéié, Arturo Cronio in
Ivan Grafenauer. Slovenska javnost ga pozna predvsem po RoZicah iz Rezije
in Zverinicah iz Rezije (1972,1973), Ceprav je napisal tudi ¢ez sto znanstvenih
filoloskih ¢lankov, v katerih je povezoval znanje iz jezikoslovja, slovstvene
in drugih panog folkloristike in etnologije. Nagnjenost do literature izpri-
¢ujejo njegove razprave, ki niso prenesle stroge metodoloske in terminolo-
ke discipline, in $e bolj o¢itno lastno ustvarjanje, ko je strokovna dognanja
(o $krzadih) do zadnjega predstavljal kar v verzih. Ze prej se je bila njegova
umetniska narava posrec¢eno zdruzila z njegovo filolosko pedantnostjo v
razpravi o diSe¢ih narcisah, za katere je po celotnem slovenskem etni¢nem
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ozemlju poiskal na desetine lokalnih imen, od katerih se mu je najbolj pri-
ljubilo bedenica.

Milko Mati¢etov je bil veliko raje na terenu kot v kabinetu. Njegov stro-
kovni nazor je izhajal iz lastne empiri¢ne izku$nje in na tej podlagi je cenil
zemljepisno-zgodovinsko metodo, ki ima za nalogo rekonstruirati razvoj ali
propad posameznega sizeja prostorsko in ¢asovno.

Kot neprekosljiv terenski delavec je imel pred oémi celotno slovensko
etni¢no ozemlje, vendar se je najraje posvecal obrobnim pokrajinam: Po-
soGju, Slovenski Istri, Krasu, Zgornji Savski dolini, Korogki, Prekmurju in
Porabju, dokler ga ni popolnoma osvojila Rezija in ga tudi najbolj prosla-
vila. Veliko folklornega gradiva iz te samotne doline pod Kaninom ¢aka na
objavo in dala mu je priloznost za $tevilne ¢lanke in razprave o mitoloskih
temah, ki segajo tja v antiko.

Obdobje akademika Milka Mati¢etovega je bilo obdobje primerjalne slo-
vstvene folkloristike. Polemi¢na drza do nje v ¢asu nove konceptualizacije
slovenske etnologije in prislovi¢na samokriti¢nost sta mu jemala veter iz
jader. Obéutljivost umetnika ga je oddaljevala od zasnovanih nalog, da se je
raje druzil z rozicami, zverinicami in $krzadi.

L. 1977 je akademik Milko Mati¢etov objavil mitolosko razpravo o Casu.
Zanj se je ustavil vzgodnjem jutru 5. decembra 2014. —MARIIA STANONIK

Literatura: Marija Stanonik, Folkloristi¢ni portreti iz 20. stoletja, Zalozba ZRC, ZRC SAZU,
Ljubljana 2013, 427-476.
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Boris Merhar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Naslovnica Zgodovine
slovenskega slovstva. Sloven-
ska matica, Ljubljana 1956.

Boris Merhar, roj. 1. maja1g9o7vTrstu, umrl 24. junija 1989 v Ljubljani, je bil
literarni zgodovinar in folklorist. Izredni ¢lan Slovenske akademije znano-
sti in umetnosti je postal 25. marca 1976, redni ¢lan 23. maja 198s.

Po klasi¢ni gimnaziji v Ljubljani je dokoncal slavistiko na ljubljanski
Filozofski fakulteti in 1932 diplomiral. Sprva je pouceval na gimnaziji v Lju-
bljani, od 1936 do 1945 pa v Novem mestu. Med drugo svetovno vojno je bil v
italijanski in nem§ki internaciji, po koncu vojne je do 1947 pouceval na lju-
bljanskem uciteljis¢u, od tedaj do upokojitve na Pedagoski akademiji v Lju-
bljani, vimes od 1960 do 1967 tudi na ljubljanski Filozofski fakulteti.

Prvo razpravo o Levstiku in Stritarjevem svetozalju, oprto na Jungovo
tipologijo miselno ekstravertiranega in Custveno introvertiranega ¢love-
ka, je objavil leta 1933. Potem je spremenil pogled na literarno umetnost in
nedvomno tudi na ¢loveka oz. problematiko njegove eksistence ter se opri-
jel raziskovanja konkretnih vsebin besedne umetnosti. Ohranil pa je, ned-
vomno v povezavi z zac¢etkom svojega znanstvenega prizadevanja, lastnost,
ki gaje razlikovala od strokovnih kolegov, teznjo po odkrivanju tipike razno-
rodnih pojavov, torej koncept teoretsko naravnanega raziskovanja empiric-
nega literarnega gradiva. Osredoto¢il se je na tri vecje ¢asovne komplekse v
razvoju slovenskega slovstva oz. knjiZevnosti.

V obmodju preuc¢evanja nasega folklornega pesnistva je napisal $tudijo
o slovenski ljudski pesmi za prvo knjigo Mati¢ine Zgodovine slovenskega
slovstva (1956). Pomembno je sodeloval tudi v uredni$tvu in pripravah prve
knjige nove izdaje monumentalne zbirke Slovenskih [judskih pesmi (Slo-
venska matica, 1970), ¢e ne omenjamo njegovih drugih, prav tako tehtnih
folkloristi¢nih prispevkov.

Merharjeva teznja odkriti tipi¢ne lastnosti ali prevladujoce zakonitosti
pojavov se je ohranila v $tudijah o slovenski poeziji 18. in 19. stoletja. Osredi-
njen na metriéni ustroj pesni$tva je med drugim raziskal in opisal dva mo-
dela PreSernovih balad. Pesmi je nasploh razvrscal oz. klasificiral z vidika
njihove notranje strukture in funkcionalnosti. Ze pri Vodniku in Presernu
zaceto verzologijo je poglobljeno nadaljeval, ko je od metriéne shematike
presel k besedni realizaciji verza, zvo¢nim kakovostim jezika, ritmu in rimi.
Na temelju statisti¢no kvantifikacijske metode mu je uspelo prikazati krhko
problematiko svobodnega verza v slovenski poeziji 19. stoletja, razvoj muzi-
kalno-pomenske plasti pesnistva, kjer se je tezko izogniti skrajno subjektiv-
nim ali pogojnim sodbam.

Vrhunec Merharjevega znanstvenega dela predstavlja tretje podrodje
nase literarne preteklosti ali polpreteklosti. Na temelju predvojnih Cankar-
jevih Zbranih spisovin Pisem Ivana Cankarja v uredni$tvu Izidorja Cankar-
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ja je pripravil novo izdajo Cankarjevega Izbranega dela v desetih knjigah
(1951-1959). Ce je morda v izboru del tukaj nekoliko popustil manj prijazne-
mu odnosu tistega ¢asa do simbolizma, se je v opombah sprostilo njegovo
obc¢udovanja vredno znanje o prvem klasiku nase knjizevnosti. Tako je na-
daljeval in dopolnil na drugi, nedvomno visji ravni delo svojega oceta, Ivana
Merharja, Cankarjevega sodobnika in pritrjevalnega recenzenta pisatelje-
ve umetnosti. Z izostrenim obc¢utkom je odkril Stevilne tematske in motiv-
ne povezave ter pojasnil nastajanje klju¢nih ¢loveskih likov v Cankarjevi
knjizevnosti od prvih osnutkov do uresnicitve. Merharjevo cankarjeslovje je
olajsalo poznej$o, danes najpopolnejSo izdajo pisateljevega opusa v Zbra-
nih delih slovenskih pesnikov in pisateljev.

Bibliografija njegovih objav je uvr§¢ena v Letopis SAZU 1976 (str. 65-66).
—FRANCE BERNTK
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Dusan Moravec

Zg.: Foto Tihomir Pinter.

Sp.: VSlovenskem gledali-
skem muzeju, v fotelju, ki so
mu ga ob upokayjitvi podarili
sodelavei MGL. Ikonoteka
Slovenskega gledaliskega
instituta.

Rodil se je 4. oktobra 1920 v Ljubljani. Po maturi se je vpisal na Filozofsko
fakulteto, ob okupaciji pa $tudij prekinil in se vkljuéil v Osvobodilno fronto.
Del vojne je prezivel v italijanskih tabori$¢ih, nato pa kot vojni dopisnik ob-
javljal porocila v Slovenskem poroéevaleu, tudi o gledaliski dejavnosti parti-
zanskega SNG na osvobojenem ozemlju. Po vojni je diplomiral iz slovenske,
jugoslovanske in primerjalne knjizevnosti, do 1949 pa urejal kulturno rub-
riko Slovenskega poroéevalca.

L. 1949 je bil z JoZetom Tiranom pobudnik ustanovitve Mestnega gleda-
liséa Ljubljana, 1951 pa njegov soustanovitelj in nato do 31. avgusta 1962 t.
i. hi$ni dramaturg. Obdobje Moravéevih polemié¢nih odzivanj na kritiéne
zapise o Mestnem gledali$¢u (Se zlasti Filipa Kalana 1952) je bilo kratko.
Gledalisce se je 1962 preimenovalo v Mestno gledali$¢e ljubljansko; histo-
riat in »mladostniske« tezave gledali$ke institucije v letih 1951-1961 popisu-
je v knjigi Desetletje na prepihu, 1998. Moravec je kot dramaturg (funkcija
dramaturga je v tistem ¢asu zajemala umetni$ko vodenje gledali$éa v celoti)
odlo¢ilno izbiral in skrbel za repertoar, v spored MGL pa je ob spodbujanju
domace dramske pisave vpeljal tudi uprizarjanje izvirnih novosti sodob-
nih, prinas $e neznanih avtorjev — ta pristop je kmalu postal trajni vzorec in
pravilo. Kontekst ¢asa in prostora sta namrec¢ terjala dobro razgledanost po
gledaliskih prizori$¢ih v Evropi in ZDA - zato je bila za repertoar in splo$no
gledali$ko dinamiko kljuénega pomena odprtost za sveze avtorske pisave in
dela, ki so slovenski kulturni prostor ohranjali v stiku z razvojnimi trendi
v tujini. O $irini Moravéevega razumevanja gledaliSke produkcije pricajo
njegovi »zapiski« z gledaliskih obiskov po Evropi v petdesetih letih (Dunayj,
Pariz, Milano, Atene, Berlin, Praga, VarSava), ki jih je v knjigi objavil 1962.
Smer, ki so jo dodatno razvili trije temeljni dramaturgi slovenskih gledali-
$kih institucij (Griin, Filipi¢, Stih), je nakazal ze Moravec. V vodstveni etiki
in estetski dinamiki je poudarjal komunikativno odprtost do obéinstva.

Da je DuSan Moravec s svojimi pobudami in koncepti zastavil temelje
sodobnega dramaturs$kega pristopa, potrjujejo publikacije, ki veljajo za
gradnike slovenske gledaliske kulture. L. 1958 je zasnoval specializirano
teatrolosko zbirko Knjiznico MGL, urejal jo je do 1966: usmeril jo je ambi-
ciozno in vedstransko, da bi tudi tako zadrzal korak Slovenije z aktualnim
stanjem duha zunaj svojih meja. Knjiznica MGL je Ze tedaj objavljala ese-
jisti¢na dela, spomine gledaliskih ustvarjalcev, priroénike, tudi dramska
besedila, pri cemer je objavljanje predlog za duhovite domisleke t. i. satiric-
nega kabareta trajalo kratek ¢as. Zdruzevanje teorije in prakse je bil pogla-
vitni pristop k vodenju zbirke, perspektivni cilj pa je bilo nastajanje izvirnih
»znanstvenih«del.
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Naslednja premena je sledila, ko je Moravec v obdobju 1962-1975 postal
ravnatelj Slovenskega gledaliSkega muzeja (SGM), ki ga je v odlo¢ilni meri
usmeril k raziskovalnemu in hkrati sistemati¢nemu zgodovinjenju sloven-
skega gledali$¢a. Med publikacijami, ki jih je uvedel odtlej, omenimo zbirko
Dokumenti Slovenskega gledaliskega muzeja, ki velja za zacetek periodike
za slovensko gledalis$ko zgodovino — in bo 2019 docakala svoj stoti zvezek.
Drugi temeljni kamen, Repertoar slovenskih gledalisé, ki ga je SGM zacel
izdajati 1967, ob stoletnici profesionalne slovenske gledaliske dejavnosti, je
bil z razsiritvijo gledaliskih zvrsti in Zanrov 1992 preimenovan v Slovenski
gledaliski letopis. Tudi s temi pobudami je bil Moravec eden prvih pobudni-
kov za oblikovanje institutskega nacina dela, kar je naposled sledilo 2014 s
prestrukturiranjem SGM v Slovenski gledaliski institut (SLOGI). Razvoj je
Moravcu pritrdil.

Po upokojitvi je Moravec 1981 postal redni ¢lan razreda za filozofske in li-
terarne vede SAZU. V tem ¢asu se je povsem posvetil raziskovalnemu in ure-
dniskemu delu, kot ¢lan komisij, svetov in odborov pa ostajal vpet v dogaja-
nje. Ze pred tem je zaradi obseznega znanstvenega dela prejel vrsto nagrad,
med katerimi omenimo nagrado PreSernovega sklada (1968), zlato znacko
Borstnikovega srecanja (1979), Sterijevo nagrado (1986), Schwentnerjevo
nagrado (1991) in srebrni ¢astni znak svobode (1996).

Glede na obseznost Moravéeve teatroloSke dejavnosti in njegove bibli-
ografije omenimo nekaj temeljnih monografskih del: Slovensko gledalisée
Cankarjeve dobe (1892-1918), 1974; Slovensko gledalisée od vojne do vojne
(1918-1941), 1980; Temelji slovenske teatrologije, 1990; Slovenski reZiserski
kvartet (z gostom), 1996; Slovensko gledalisko petletje: Ljiubljana—Maribor-
Trst(1945-1950),1999; Sto slovenskih dramskih umetnikov (s soavtorjem Vas-
joPredanom), 2001. Ob veé portretnih knjigah (J. Tiran, F. Delak, I. Cankar,
I. Bors$tnik, A. Verovsek, H. Nu¢i¢) in ukvarjanju z zbranimi deli ve¢ avtorjev
(A. A8kerc, L. Kraigher, L. Mrzel, A. Leskovec) in njihovo korespondenco (F.
Govekar, J. Lavrin in A. Slodnjak) je Moravec objavil $e ve¢ sto razprav in
esejev v strokovnih revijah in zbornikih ter v leksikalnih publikacijah (npr.
Slovenski biografski leksikon, Enciklopedija Jugoslavije). Bil je tudi urednik
za gledali$c¢e pri Enciklopediji Slovenije in objavljal v publikacijah SAZU.
Sintezo heterogenega strokovnega opusa akademika Dusana Moravca po-
nuja zbornik Pogledi na delo Dusana Moravea, ki je bil leta 2012 izdan prav
vzbirki Dokumenti SGM ob 60o-letnici ustanove (ur. V. Predan in I. Svetina).
Ta publikacija na najbolj celovit na¢in zaokrozi Moravcev odtis v slovenski
kulturi in kontinuiteti razvoja slovenske gledaliske umetnosti.

Umrl je 25. februarja 2015 v Ljubljani. —PrimoZ JESENKO
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Rajko Nahtigal

Zg.: ArhivSAZU.

Sp.: Ob svoji7o-letnici leta
1947 s Studentiv NUK. Iz knji-
Znice Oddelka za slavistiko
in slovenistiko na Filozofski
Sfakultetiv Ljubljani.

Rodil se je 14. aprila 1877 v Novem mestu in umrl 29. marca 1958 v Ljubljani.
0d 1895 je na Dunaju $tudiral slovansko in klasi¢no filologijo ter indoevro-
peistiko. Doktoriral je 1901 z razpravo Ein Beitrag zu den Forschungen iiber
die sogenannte Beséda trehw svjatitelej (objavljena 1902), postal bibliotekar
v Seminarju za slovansko filologijo (1898-1900), tudijsko potoval v Rusijo
(1901-1902), po vrnitvi na Dunaj pa je delal kot lektor ali docent za ruséino
na ve¢ ustanovah (1903-1913). Na univerzi v Gradcu je bil 1913 imenovan za
izrednega (in 1917 za rednega) profesorja slovanske filologije s posebnim
ozirom na slovens$¢ino. Zavzemal se je za ustanovitev univerze v Ljubljani in
Akademije znanosti in umetnosti. Med prvimi je 1919 postal redni profesor.
Seminar za slovansko filologijo je vodil do 1953, bil dvakrat dekan Filozofske
fakultete (1919-1920, 1934-1935) in rektor Univerze v Ljubljani (1927-1928),
redni ¢lan AZU od ustanovitve 1938 in njen prvi predsednik (1939-1942).
Predsedoval je Znanstvenemu drustvu za humanistiéne vede (1921-1939) in
Slavistiénemu drustvu (1935-1937), se zavzemal za znanstvene revije in ¢aso-
pise in bil so- in urednik Casopisa za slovenskijezik, knjizevnost in zgodovi-
no, Razprav Znanstvenega drustva za humanistiéne vede, Juznoslovenskega
filologa in Slavistiéne revije.

Za znanstvene zasluge je bil imenovan za dopisnega ¢lana Slovanskega
Gstava v Pragi 1929, Srbske kraljevske akademije v Beogradu 1930, Jugosla-
venske akademije znanosti i umjetnosti v Zagrebu 1931 in ¢astnega ¢lana
Slavisti¢nega drustva 1937.

Bibliografija R. Nahtigala obsega 87 razprav, ¢lankov, ocen, priloZno-
stnih zapisov - tudi odzive na aktualno dogajanje (etnije na zahodni meji,
marrizem) — in osem del (v desetih knjigah). Nahtigal je po znanstvenem
profilu paleoslavist, rusist, primerjalni jezikoslovec in zgodovinar slo-
vanske filologije. Epizoda v njegovom delu je albanisti¢éno udejstvovanje
(1908-1923): njegovi knjiznojezikovni pogledi so vtkani v albansko slovnico
Gj. Pekmezija iz 1908, na povabilo literarne komisije iz Skadra je $tudijsko
obiskal Albanijo z nalogo, da v ekspertizi presodi primernost osrednjega
albanskega narecja kot podlage za moderni knjizni jezik 1917 in napiSe raz-
prave za potrebe te ekspertize.

Nahtigalu je najblizja paleoslavisti¢na problematika: stara cerkvena slo-
vans$¢ina, panonsko-moravski spomeniki, alpsko-karantanski prostor kot
kulturno sti¢isce, Se posebej pa ugotavljanje prvotne besedilne povezanosti
med glagolskimi spomeniki in njihovimi odtrganimi deli, dolo¢anje njiho-
vih gr§kih izvirnikovipd.

Ze v disertaciji je jezikovno in motivno analiziral ruska apokrifna bese-
dila zvrsti »vprasanj in odgovorov«, deloma prevajana ze v 12. in 13. stoletju
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iz juznoslovanskih ustreznic, ki z izvirniki segajo do cerkvenih ocetov v 4.
stoletju. V razpravah Freisingensia I-1V (1915-1924) je prepletal jezikoslov-
ne, besedilne, zgodovinske, listinske in kulturoloske filoloske pristope. Pri
latinsko pisanem kodeksu (z vpetimi Briginskimi spomeniki) je z analizo
zvrstne narave kodeksa, strukturiranosti in umeséenosti besedil, pripisov
posestno-zgodovinske vsebine za identifikacijo posesti, darovalcev in pre-
jemnikov dolo¢il motive, ¢as in prostor nastanka spomenikov (do umes$ca-
nja na severozahod Koros$ke ga je vodila tudi $tudija o nosnikih), pomenska
in arealna analiza leksemov v uzmazi ili v ziniftve BS Is in v zniciftve /..../ v
uzmaztve BS Il pa ga je vodila do moznosti, da so bili Brizinski spomeni-
ki povezani s starocerkvenoslovanskim slovstvom prek skupnih pravirov. V
znanstvenokritiéni izdaji Euchologiuma Sinaiticuma I-11 (1941-1942) pa se
zaradi prisotnosti starovisokonemske svetoemmeranske molitve dopu$ca
moznost karantansko-panonskega krs¢anskega izrocila ze pred prihodom
Cirila in Metoda. Temeljito poznanje zgodovine problemov in natan¢nost v
izvajanju odlikujeta tudi naslednje razprave: Doneski k postanju glagolice
1923, kjer obravnava vire za glagolico in $e posebej érkopisne vire za negrske
glasove b, £, dz, ¢, z; Starocerkvenoslovanski evhologij 1925, kjer dokazuje,
da ga je prepisovala ista roka kot odlomek glagolskega »sluzebnika« iz sku-
pnega prevoda starobizantinskega evhologija iz ¢asa Cirila in Metoda; Sta-
rocerkvenoslovanske studije 1936 s pomensko-etimologko obravnavo redkih
leksemov (npr. vespds 'communio’, rovanije 'munera (oblata)', potvpéga
'uxor dimissa', dzéluto). Trajni prispevek predstavljajo: izdaja Jerneja Kopi-
tarja spisov1.—2. (1944-1945) s spisi iz let 1818-1824 in 1825-1834 ter Uvoda v
slovansko filologijo 1949.

Pomembna rusisti¢na dela so Akzentbewegung in der russischen Formen-
und Wortbildung. I. Substantiva auf Konsonanten 1922 (napisano 1. 1912) s po-
danimi samostalni$kimi akcentskimi vzorciin medsebojnimirazmerji, Ruski
Jezik v poljudnoznanstveni luéi1946 s predstavitvijo ruskega jezika in njegove-
ga razvoja ter znanstvenokriti¢na izdaja Slova o polku Igorfevé 1954, klasiéne-
ga dela ruskega slovstva, rekonstruiranega v staroruskem jeziku 12. stoletja.

Slovanski jeziki1938 (dopolnjena izdaja 1952) so Nahtigalovo osrednje in
kljub ¢asovni distanci $e vedno tehtno in dvakrat prevedeno primerjalno-
jezikoslovno delo, v katerem predstavlja smeri postopne geneze najprej do
enovite predzgodovinske praslovans$éine, nato pa divergentne razvoje do
modernih slovanskih jezikov.

Nahtigalove etimoloske in imenoslovne razprave se z redkimi izjemami
(npr. Doberdob, slovensko nare¢no vud) nanasajo na besedje panonskega,
moravskega in karantanskega obmodja (npr. prisuha — presustvo, Kocelj,
Svetovid, Rastic, Hrvat, anti¢no Pelso 'Blatno jezero').

Njegova bibliografija je objavljena v Slavisticni reviji I (1948), 100-105 in
X (1957), 333-334- O njegovem Zivljenju piSeta Rudolf Kolarié¢ v Slavistiéni re-
viji 1 (1948), 95-100, in France Tom§i¢ vJeziku in slovstvu 7/ 4 (1962), 97-100.
Prim. tudi Slovansko jezikoslovje — Nahtigalov zbornik. Prispevki z medna-
rodnega simpozija v Ljubljani, 30. 6.—2. 7. 1977. Ur. F. Jakopin. Ljubljana
1977. XI + 528 str. —ALENKA Swvic- DuLar
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Anton Ocyvirk

7g.: Leta 1964. Foto Wiki-
pedia.

Sp.: Leta 1964. Osebni arhiv
Tadeja Ocvirka.

Anton Ocvirk se je rodil 23. marca 1907 na Zagi pri Boveu. Po krajsem $tudiju
filozofije na Dunaju je od 1927 do 1931 Studiral slavistiko in primerjalno knji-
zevnostv Ljubljani, doktoriral je 1933, se izpopolnjeval v Parizu in Londonu,
nato pa 1937 zacel predavati primerjalno knjizevnost in literarno teorijo na
ljubljanski univerzi. Bil je sodelavec OF od 1941, od jeseni 1943 v zaporu in
nemski internaciji. Po vojni je bil do 1971 predstojnik oddelka za primerjal-
no knjiZzevnost in literarno teorijo na Filozofski fakulteti ljubljanske univer-
ze. Od 1950 do upokojitve 1974 je tu predaval kot redni profesor. Za rednega
¢lana SAZU je bil izvoljen 3. julija 1964, tega leta je postal upravnik Instituta
za slovensko literaturo in literarne vede pri SAZU. Od 1947 do 1955 je bil pro-
dekan, nato dekan Filozofske fakultete v Ljubljani, 1975 je prejel drzavno
nagrado za Zivljenjsko delo. Umrl je v Ljubljani 6. januarja 198oc.

Anton Ocvirk se je s svojim znanstvenim delom uvrstil med osrednje no-
silce slovenske literarne vede v 20. stoletju. Bil je u¢enec in naslednik Ivana
Prijatelja in Franceta Kidri¢a, njuno znanstveno smer je razsiril in poglo-
bil s tem, da jo je priblizal dognanjem sodobne evropske humanistike. To
je storil na treh razli¢nih in med sabo povezanih podrogjih literarne vede:
v literarni zgodovini, literarni teoriji in literarnoznanstveni metodologiji.
Kot literarni zgodovinar se je posvecal tako zgodovini slovenske knjizevno-
sti kot evropskih literatur, predvsem pa odnosu med obojim. Ze 1931je zadel
kot literarni zgodovinar preucdevati pesniStvo Srecka Kosovela, po vojni je
pripravil in uredil njegovo zbrano delo z ob§irnimi opombami in razlagami,
ki ostajajo za spoznavanje moderne slovenske poezije temeljnega pomena.
V starej$o knjizevnost je posegel 1933 z razpravo Levstikov dusevni obraz, iz-
delano s pomodjo modernih raziskovalnih metod. Po vojni je uredil zbrano
delo Janka Kersnika z znanstveno-kriti¢énimi komentarji, ki so z dopolnit-
vami v posebnih razpravah osvetlili problematiko slovenskega literarnega
realizma in naturalizma, podobno je storil kot urednik Prijateljeve kultur-
nopolitiéne zgodovine Slovencev. V obseznih razpravah, objavljenih v po-
sameznih knjigah Cankarjevega zbranega dela, ki mu je bil od 1967 do 1977
glavni urednik, je na novo osvetlil slovenski sprejem impresionizma, de-
kadence in simbolizma. V razpravi Pregled slovenske literature od leta 1918
do 1938 je zacrtal literarnozgodovinsko zanesljiv prerez novejsih literarnih
smeri. Ob tem je v univerzitetnih predavanjih razvijal celovite poglede na
razvoj evropske oziroma svetovne literature, v obseznih $tudijah pa inter-
pretiral znacilne primere evropskega romanopisja.

Anton Ocvirk velja upravi¢eno za znanstvenega utemeljitelja literarne
teorije na Slovenskem. Ze pred vojno je zadel izdelovati obsezno in izvir-
no zasnovano sistematiko pesni$kega sloga, verza in jezikovnih izraznih
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sredstev. Dognanja, ki so bila objavljena po vojni v vrsti $tudij in knjiznih
objav, ostajajo podlaga tovrstnih raziskav v slovenski literarni vedi. Prid-
ruzujejo se jim Ocvirkova dela s podrodja teorije in metodologije literarne
znanosti, ki jo je zacel razvijati z obsezno Teorijo primerjalne zgodovine
(1936) in predvojnimi razpravami o historizmu v literarni zgodovini in o
ruskem formalizmu, po vojni pa jo je sistemati¢no zajel v knjizno objavo
Literarna teorija (1978). Tudi v tem predelu literarne vede je podobno kot
v zgodovinskih in teoretskih delih uveljavljal nacela strogo znanstvenega,
histori¢no empiri¢nega in neopozitivisticnega raziskovanja, podprtega s
kritiko nasprotnih staliS¢.

Ob teh osrednjih delih je po 1945 veliko svojih sil posvetil urejanju znan-
stvenih glasil, izdaj in zbirk, osrednjih in temeljnih. Od 1946 do 1963 je bil
glavni urednik Slavisti¢ne revije, od 1946 zbirke Zbrana dela slovenskih pe-
snikov in pisateljev, od 1964 do 1976 zbirke Sto romanov in od 1978 Literar-
nega leksikona pri literarnem institutu ZRC SAZU: Tudi s temi zamislimi in
njihovo izvedbo je postavljal temelje novejsi literarni vedi na Slovenskem.
—Janko Kos
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Karel Ostir

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Naslovnica Beitréige zur
alarodischen Sprachwissen-
schaft. Wien, Leipzig1921.

Rodil se je v Arnadah (tedaj Sentilj pri Velenju) 13. oktobra 1888. Gimnazi-
jo je obiskoval v Celju in Mariboru, kjer je 1909 maturiral. Nato je do 1913
Studiral primerjalno jezikoslovje v Gradcu in na Dunaju. L. 1914 je od$el na
Studij v London, a se je ob za¢etku vojne vrnil na Dunaj. L. 1918 je bil vojak
avstro-ogrske vojske. L. 1919 je v Gradcu promoviral z disertacijo o praindo-
evropskem dolgovokalnem intranzitivu. Vletnem semestru Studijskega leta
1921/22 je zacel predavati primerjalno jezikoslovje na ljubljanski univerzi.
Istega leta je bil izvoljen za docenta, 1924 za izrednega in 1932 za rednega
profesorja. L. 1959, ko je bil upokojen, je pedagoske obveznosti na ljubljan-
ski Filozofski fakulteti zapustil svojemu u¢encu Bojanu Copu. L. 1953 je bil
izvoljen za rednega ¢lana SAZU, a je se je 1958 ¢lanstvu odpovedal.

Karel Ostir je bil prvi slovenski predstavnik etimoloske metode Wérter
und Sachen, ki bolj kot dotedanja mladogramati¢na prizadevanja poudarja
pomen raziskovanja poimenovanega. S to metodo se je vsvojih graskih letih
seznanil pri profesorju Rudolfu Meringerju, $tudij na Dunaju pri profesorju
Paulu Kretschmerju pa mu je poleg poglobljenega znanja indoevropskega
primerjalnega jezikoslovja obudil tudi navdu$enje za odkrivanje substrat-
nih plasti anti¢ne Gréije, SirSega balkanskega prostora in Male Azije. Od
tod izvira njegovo zanimanje za alarodsko jezikoslovje, ki mu je posvetil Ze
dobr$en del doktorske disertacije. Alarodsko jezikoslovje je veja primer-
jalnega jezikoslovje, ki raziskuje sorodstvene odnose med jeziki, ki so se
pred prihodom Indoevropejcev govorili med Pireneji na zahodu in Kavka-
zom na vzhodu. Na osnovi skopega poznavanja predindoevropskih jezikov
Evrope (zapisi z Lemnosa, etru$éina, baskovs¢ina) in na osnovi substratnih
elementov v indoevropskih jezikih odkriva jezikovno stanje v Evropi pred
prihodom Indoevropejcev. Ugotavlja tudi sorodnost predindoevropskih je-
zikov Evrope s semitskimi, altajskimi, berberskimi in drugimi jeziki, ki se
Se danes govorijo v bliZini Evrope.

Sprva so ga privlac¢evala zlasti etimolo$ka in slovni¢na vprasanja iz indo-
evropskega primerjalnega jezikoslovja. Ze 1913 je napisal razpravo o takrat
imenovanih x-glasovih, ki jih po odkritju hetit§¢ine imenujemo laringali,
in jih primerjal s semitskimi goltniki. Tudi v poznejsih letih je ostal zvest
primerjalnemu indoevropskemu jezikoslovju, a se je ob tem posvecal tudi
raziskovanju predindoevropskih jezikovnih plasti Evrope.

Jezikoslovni opus profesorja Karla Ostirja obsega 28 bibliografskih enot
na ve¢ kot 1000 straneh. Od tega so skupaj z neobjavljeno disertacijo tri
knjizne enote. Sprva se je posvecal predvsem indoevropeisti¢ni problema-
tiki, zlasti problemom armenske, baltske in slovanske leksike. Nekatere od
predlaganih Ostirjevih primerjalnozgodovinskih leksikalnih interpretacij
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so danes splo$no sprejete (npr. lit. siena ‘stena, meja’ k stind. sydti ‘vezati’,
sloven. sl ‘Zelja; apetit’ < *sald'a k cslov. oslenoti “postatilac¢en’). Pomembno
je posegel na Se danes aktualno obravnavo vokalizacije indoevropskih larin-
galov, prispeval k naSemu vedenju nastanka indoevropskih dolgih vokalov
in prevojnih razmerij, pojasnil ve¢ pojavov baltoslovanske akcentologije in
vplival na nadaljnje raziskovanje predindoevropskega substrata na evrop-
skih tleh, tj. narazvoj alarodskega jezikoslovja, ki predstavlja eno od osnov za
kasneje zasnovano nostrati¢no teorijo. Njegova zadnja objava datira v 1930.
Po ustnem izrocilu naj bi se tedaj v celoti posvetil sestavljanju primerjalnega
slovarja alarodskih jezikov. Gradivo za nastajajoci slovar je bilo uni¢eno sku-
paj s strokovno literaturo ob padcu nemskega letala na NUK leta 1944.

Njegovi nekdanji $tudenti, mdr. akademiki Bojan Cop, Milan Grogelj in
Franc Jakopin, so se s posebno ljubeznijo, hvaleZnostjo in spoStovanjem
spominjali njegove samosvoje in izvirne osebnosti, ki so jo vseskozi preze-
male neposrednost, mladostna zagnanost in hudomus$na vedrina.

Iz¢érpen prikaz zivljenja in dela Karla Ostirja je napisal Bojan Cop. Ob-
javljen je v 13. Stevilki revije Linguistica (1973), ki je posveéena spominu na
Karla Ostirja. Spominskemu zapisu vsloven$¢ini in nemséini (str. 3-8) sledi
bibliografija (str. 9—12), tej pa podrobnejsi prikaz Ostirjevega jezikoslovne-
gaidejnega sveta (str. 13-96).

Umrl je 27. decembra 1973 v Ljubljani. —Marko Snos
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Joze Pogacnik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Pismo akad. Kajetanu
Gantarju. Osebni arhiv
akad. Gantarja.

Slavist, literarni zgodovinar, rojen 14. marca 1933 v Kovorju pri Trzi¢u. Gi-
mnazijo je obiskoval v Trzi¢u in Kranju (1945-53), po maturi Studiral sla-
vistiko na ljubljanski univerzi (1953-58). Po odsluZeni vojasc¢ini asistent
na Filozofski fakulteti v Zagrebu (1959-69), kjer je doktoriral z disertacijo
o Stritarjevem literarnem nazoru (1963). Za njegovo Zivljenjsko pot je bila
usodna politi¢éno motivirana odstranitev akademskega uéitelja Slodnjaka z
ljubljanske Filozofske fakultete, s ¢imer so bile Slodnjakovim u¢encem in
somis$ljenikom zaprta vrata slovenske univerze. Zato se je kot resilne bilke
oklenil asistenture na zagrebski univerzi, do katere mu je pomagala prof.
Marja Bor$nik. Zagrebska leta je $tel za svoje najbolj perspektivno obdobje,
nanj je naredila moc¢an vtis zagrebska stilisti¢na Sola s teoretsko pogloblje-
nostjo, kisojo predstavljali Z. Skreb, A. Flaker, I. Frange$ in S. Petrovi¢. Zal
mu je Zivljenje na zagrebski slavistiki grenil predstojnik Fran Petre, ki ga je
nacrtno Sikaniral. Zato si je Pogacnik, ki si je, poro¢en z Zagreb¢anko, v Za-
grebu ustvaril dom in druzino, prizadeval, da ob prvi priloZnosti zapusti za-
grebsko univerzo. L. 1969 se mu je odprla docentura za slovenistiko na Filo-
zofski fakulteti v Novem Sadu, kjer je kmalu postal redni profesor (1975). Od
tam je ods$el za profesorja na Pedagos$ko fakulteto v Osijeku (1981), nato pa
na Pedagos$ko fakulteto v Mariboru, kjer je deloval do upokojitve(1991-95).
Na vseh teh treh fakultetah je bil po en mandat tudi dekan.

Bil je ¢lan ne le slovenske, ampak tudi hrvaske in srbske Matice in ¢lan
Society for Slovene Studies v New Yorku. Prejel je prestizno Humboldtovo in
Fulbrightovo $tipendijo ter vrsto nagrad in priznanj, med drugim Herder-
jevo nagrado v Avstriji (1989) in priznanje ambasador znanosti v Sloveniji
(1998).30. junija1991je bilizvoljen za dopisnega ¢lana SAZU, 27. maja1993 za
njenega izrednega in 27. maja 1997 za rednega ¢lana, kjer je bil od 23. marca
1999 do smrti tudi tajnik razreda za filoloske in literarne znanosti. L. 1996 je
bil izvoljen za dopisnega ¢lana Akademije znanosti v Géttingenu. Umrl je 16.
avgusta 2002 na Reki. Pokopan je na pokopali$éu Mirogoj v Zagrebu.

Ze v dijaskih letih si je skiciral problemsko zasnovano zgodovino slo-
venskega slovstva, katere poudarki naj bi veljali zlasti tistim podrod¢jem,
osebam in pojavom, ki so predstavljali v dotedanjih slovenskih literarnih
zgodovinah »bele lise«. Zato je npr. zagovarjal tezo o trojezi¢nosti starejsih
slovstvenih obdobij, kjer je treba poleg slovenskih besedil kot enakovredne
obravnavati tudi latinske in nemske tekste nasih rojakov, nasploh pa kultu-
ri srednjega veka in zlasti cirilmetodovski tradiciji posvetiti ve¢ pozornosti.
V periodizaciji literarnih obdobij naj protireformaciji sledita manierizem
in barok, namesto razsvetljenstva naj si sledita oznaki predromantika in
klasicizem, medtem ko vrh pred romantiko (Cop, Preseren) zasluZi ozna-
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ko klasika. Ze kot $tudent je presenecal z globoko teoretsko osmisljenostjo
teh nacrtov, ki jih je nato (vsoavtorstvu s F. Zadravecem) udejanjil v Zgodovi-
ni slovenskega slovstva (8 knjig 1968—72), ki je bila pozneje zgo$tena v eno
samo knjigo, prevedena tudi v srb$¢ino (1973) in hrvas¢ino (1991).

Tezis¢e njegovih raziskav je veljalo zlasti prezrtim ali v takratnih literar-
nih zgodovinah preve¢ pristransko ovrednotenim osebnostim (npr. Janez
Svetokriski, Pohlin, Kopitar, Slom$ek). Zato tudi ni sluc¢aj, da je bil eden
prvih, ki si je po tajnih kanalih na¢rtno nabavljal takrat prepovedano emi-
grantsko literaturo, jo sistemati¢no raziskoval in organsko vklju¢eval v slo-
vensko literarno zgodovino in objavil v Trstu o tej zamol¢ani literaturi prvo
pregledno monografijo (1972). Enega najbolj osebnih mladostnih spisov pa
je posvetil Matiji Valjavcu, ki mu je bil blizu ne le kot rojak izpod StorZzica,
ampak kot ¢lovek dveh domovin tudi po Zivljenjski usodi.

Vrazpravah se ni omejeval samo na literarno zgodovino, ampak se je lo-
teval tudi $irSih teoretskih vprasanj, zlasti razmerja med poezijo in zgodovi-
in Ponoreli kompasi1ggb).

Med dolgoletnim sluzbovanjem na Hrvaskem in v Srbiji si je s predavanji
in objavami intenzivno prizadeval za promocijo slovenske besedne umetno-
sti med tamkaj$njim obé¢instvom. Na njegovo pobudo je npr. Matica Srbska
izdala prevode vrhunskih del slovenske knjizevnosti v zbirki 30 knjig; lite-
rarne in kulturne vezi med slovensko in hrvasko kulturo pa je predstavil vis
razpravah, vkljuéenih v knjigo Tragovi u vremenu (Zagreb 2001). Kot kom-
parativist se je poglabljal tudi v druga slovstva tedanje skupne drzave (Jugo-
slavisticke teme, 1990), bil pa je tudi soavtor prvega slovenskega u¢benika
makedonscine (1968).

Ni¢ manj zaslug si je pridobil tudi za promocijo slovenistike in slovenske
literature v Nemciji, s predavanji in objavami pa tudi na drugih evropskih
in ameri$kih univerzah. Pri zalozbi Trofenik v Miinchnu je izdal Brizinske
spomenike in uredil zbornik relevantnih razprav (Freisinger Denkmdler
1968), deset let nato izdal knjigo o Kopitarju pri isti zalozbi (1978). V seriji
Slavistische Beitrdge je izdal dve knjigi razprav pri zalozbi Otto Sagner v
Minchnu (Von der Dekoration zur Narration 1978, Differenzen und Interfe-
renzen 1989). Krono teh naporov predstavlja interdisciplinarni simpozij o
slovenski kulturi, ki ga je zasnoval v sodelovanju z Reinhardom Lauerjem
v okviru Akademije znanosti v Gottingenu, a ga je nekaj tednov pred samim
simpozijem doletela smrt; zbornik referatov tega simpozija (Die Grundla-
gen der slowenischen Kultur, Géttingen 2010), ki sta ga po njegovi smrti ure-
dila F. Bernikin R. Lauer, je posve¢en Poga¢nikovemu spominu. —KAJETAN
GANTAR

Prim. Martin Grum, Bibliografija Jozeta Poga¢nika, SR 41, 1993, 297-328; Franc Zadravec,

Letopis SAZU 41,1993, 46, in SR 50, 2002, 501-502; Miran Stuhec, Studia Historica Slovenica 2,
2002, 305-312; Matjaz Kmecl, Letopis SAZU 53, 2002, 107-110.
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II. RAZRED / FILOLOSKE IN LITERARNE VEDE / REDNT CLANT

Fran Ramovs

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Gojmir Anton Kos,
Portret F. Ramovsa, olje na
platnu. Hrani SAZU.

Rodil se je 14. septembra 1890 in umrl 16. septembra 1952 v Ljubljani. Studij
je zac¢el na Dunaju 1910 in ga nadaljeval v Gradcu (1911-1914). Disertacijo o
slovenskih odrazih praslovanskih polglasnikov je konéal 1912, promoviran
je bil po osmem semestru 1914. Za habilitacijo o moderni vokalni redukci-
ji je zbiral nare¢no gradivo in ekscerpiral besedila do sredine 19. stoletja,
v Nem¢iji in na Danskem tudi protestantske unikate 1913. Za tisk je pripra-
vil habilitacijsko razpravo Slovenische Studien 1914, ki je iz$la v Archiv fiir
slavische Philologie 1918/1920. Sluzil je vojsko 1915-1918, po habilitacijskem
predavanju o toponimiji v Furlaniji 1918 v Gradcu je bil imenovan za izre-
dnega profesorja na univerzi v Cernovicah. Zavzemal se je za ustanovitev
univerze v Ljubljani tudi kot tajnik univerzitetne komisije. Med prvimi je
bil 1919 imenovan za rednega profesorja slovenskega jezika, postal je dekan
FF (1926-1927) in rektor (1934-1935). Prizadeval si je za ustanovitev AZU, po
njeni ustanovitvi 1938 je postal redni ¢lan in nacelnik prvega razreda, nato
glavni tajnik (1942-1945) in predsednik (1950-1952).

Zaradi daljnoseznega pomena znanstvene infrastrukture si je prizade-
val za ustanovitev znanstvene periodike; postal je glavni urednik Casopisa
za slovenski jezik, knjiZevnost in zgodovino (1917-1928), urednik Razprav
Znanstvenega drustva za humanistiéne vede (1923-1930), Razprav Slovenske
akademije znanostiin umetnostiv Ljubljani prvega razreda I-1I (1943-1944),
Razprav Slovenske akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani drugega
razreda I (1950), Letopisa Slovenske akademije znanosti in umetnosti v Lju-
bljani I-111 (1938-1950) in sourednik Juznoslovenskega filologa (1921-1950)
in Slavisticéne revije I11- (1950-).

Za znanstvene zasluge je prejel mednarodna priznanja: imenovanja za
dopisnega ¢lana School of Slavonic and East European Studies na Univerzi
v Londonu 1925, JAZU v Zagrebu 1926, Srpske akademije nauka v Beogradu
in Slovanskega ustava v Pragi 1929, Kralovské ¢eské spole¢nosti nauk v Pragi
in Polske akademie umiejetnosci v Krakovu 1935, Modern Linguistic Asso-
ciation of America 1948 in ¢astnega ¢lana Slavisti¢nega drustva 1949. Prejel
je PreSernovo nagrado za znanstveno-organizacijski prispevek pri Sloven-
skem pravopisu 1950.

Zgodnje zanimanje za jezikoslovje je dopolnil s Studijem romanistike,
germanistike, indoevropeistike, splo$nega jezikoslovja in slavistike pri pro-
fesorjih na Dunaju in v Gradcu in se jezikoslovno, filoloko in metodolosko
temeljito izobrazil. Zaradi slabe raziskanosti slovenséine in svojega zivljenj-
skega cilja, izdelave slovenske histori¢ne slovnice, ki ga omenja v uvodu v
Slovenische Studien 1918, je zacel zbirati avtenti¢no zgodovinsko in nare¢no
gradivo. Tako je pridobil celovit pregled nad problematiko zgodovinskega in
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nare¢negarazvojaslovenskegajezika kotnihée pred njim; to ga je ob izostre-
nem analiti¢tnem misljenju in jezikoslovni intuiciji vodilo do preprostih, je-
zikoslovno prefinjenih in dokazno prepri¢ljivih razlag za oblike in pojave.

RamovSeva bibliografija 1913-1952 obsega 186 enot, med njimi osem
knjig: od naértovane histori¢ne slovnice je izdal del IT - Konzonantizem 1923
in del VII - Dialekte 1935 (slusatelji so izdali Se Vokalizem 1920/21 in Morfo-
logijo slovenskega jezika1952) in Dialektolosko karto slovenskega jezikai1931
(priro¢na izdaja 1935). Poleg tega so izsli $e Kratka zgodovina slovenskega
Jezika 1936, Brizinski spomeniki 1937 (skupaj z M. Kosom) in rozanski slo-
varcek J. Saslja 1936/37. Ramovs je utemeljitelj moderne slovenistike zara-
di pionirskega prispevka k razlagi razvoja slovenskega jezika: definiral je
jeziko(slo)vno problematiko, izbiral metodolo$ke pristope, pojasnil posa-
mezne jezikovne segmente in detajle in z analizo genetskega razmerja med
vokalnimi sistemi v slovenskih naredjih brezhibno rekonstruiral tudi po-
stopnost v zgodovinskem razvoju. V Slovenische Studien je razlozil moder-
no vokalno redukcijo, v Konzonantizmu je zdruzil nareéne in zgodovinske
spremembe slovenskih soglasnikov, v Dialektoloski karti slovenskega jezika
in Dialektih je slovens¢ino razélenil vnareéne skupine in narecja in podrob-
neje popisal tipi¢ne lastnosti. Znanstveni vrhunec je sinteza njegovih pogle-
dov na razvoj sloven$éine v Kratki zgodovini slovenskega jezika 1936. Jezik
alpskih Slovanov osvetljuje z analizo medjezikovnih foneti¢nih substitucij,
doloca glasovno-naglasne in oblikoslovne novosti s kronologijo in areali,
genetsko razmerje do juZzno- in zahodnoslovanskih govorov, podaja pro-
ces narecne Clenitve po 12. stoletju v luc¢i naselitvenih, geomorfoloskih,
upravno-zgodovinskih, psihologkih idr. dejavnikov. Med klju¢ne jezikovne
dejavnike za $tevilne vokalne reflekse uvr§éa vokalno kvantiteto, naglas in
toneme. V besedilih Brizinskih spomenikov je odkril dve jezikovni fazi, sta-
rejSo iz ¢asa prvopisa, mlajSo iz ¢asa prepisa. V Slovenskem pravopisu 1935
(skupaj z A. Breznikom, $olski izdaji 1937, 1938) je avtor pravoredja, po vojni
je vodil priprave za novi SP. Med Ramov$evimi razpravami so pravi biseri
imenoslovne in etimoloske $tudije. Ta vrhunski ué¢enjak je osebno napisal
nad petdeset knjiznih ocen za pretok znanstvenih informacij, z razpravo iz
1945 pa poskrbel, da bi se politika pri povojni ozemeljski razmejitvi lahko
opirala na znanstvene ugotovitve.

Izérpneje o Ramovéevem Zivljenju in delu do 1950 pise Jakob Solar v Sla-
visticni revijiIll (1950), 441-445. Njegova bibliografija je objavljena v Razpra-
vah drugega razreda SAZU XI11I (1990), 283—281. Ponatisi njegovih ¢lankov
s0 iz8li 1971 in 1997 v dveh knjigah z naslovom Zbrano delo (Dela SAZU 23).
Po njem se od 1986 imenuje Institut za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC
SAZU in 2014 vzpostavljeni slovarski portal Fran (www.fran.si). —ALENKA
Sivic - DuLAR

Fran Ramovs, Aleksandar Beli¢, Janez Rotar, Korespondenca med Franom Ramovsem in

Aleksandrom Beli¢em, Ljubljana: SAZU 1990; Darko Dolinar, Pisma Franceta Kidri¢a Franu
Ramovsu, SAZU, Ljubljana: ZRC SAZU 2001. — (Korespondenca pomembnih Slovencev 12).
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II. RAZRED / FILOLOSKE IN LITERARNE VEDE / REDNT CLANT

Primoz Simoniti

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Drago Trsar, Primoz
Simoniti, bron.

Klasi¢ni filolog, literarni zgodovinar, prevajalec. Rodil se je 28. decembra
1936 na Golniku. Otro$ka leta je prezivljal in osnovno Solo obiskoval v Slo-
venj Gradcu, kamor je bil o¢e kot zdravnik prestavljen, nato klasi¢no gim-
nazijo v Mariboru. Po maturi se je 1954 vpisal na $tudij klasi¢ne filologije
na Filozofski fakulteti v Ljubljani in diplomiral februarja 1959. Po vojaski
obveznosti je najprej pouceval na gimnaziji v Novem mestu (1960-62). Nato
se je kot stipendist DAAD izpopolnjeval na univerzi v Miinchnu (1962/63). L.
1964 se je zaposlil kot asistent na Institutu za filozofijo in sociologijo pri Uni-
verzi v Ljubljani. L. 1967 izvoljen za lektorja za latin§¢ino, Ze naslednje leto
za asistenta na Filozofski fakulteti v Ljubljani, kjer je nato sluzboval tudi po
izvolitvi za docenta (1979), za izrednega (1981) in rednega profesorja (1987),
do upokojitve, ko je prejel naziv zasluznega profesorja Univerze v Ljublja-
ni (2002). Dvakrat je bil predstojnik oddelka za klasi¢no filologijo, 1996 pa
predsednik univerzitetne komisije za PreSernove nagrade Studentom.

Po ve¢ odmevnih prevodih zahtevnih filozofskih besedil iz novejse latin-
§¢ine (Spinozova Etika, Descartove Meditacije) je v okviru takratnega meda-
kademijskega projekta objavil izérpno bibliografijo latinskih tiskov, nasta-
lih na slovenskem ozemlju od inkunabul do leta 1848 (Iugoslaviae scriptores
Latini recentioris aetatis 2, Zagreb - Ljubljana 1972). Ob tem se je intenzivno
posvecal zbiranju in preuc¢evanju gradiva za disertacijo z naslovom Huma-
nizem na Slovenskem in slovenski humanisti do srede 16. stoletja, ki jo je
zagovarjal leta 1978 in je naslednje leto pri Slovenski matici iz$la v knjizni
obliki in prejela nagrado Sklada Borisa Kidri¢a ter zbudila pozornost ne le
doma, kjer je povzroéila premike v periodizaciji in prevrednotenju starejsih
obdobij nasega slovstva, ampak tudi v tujini, tako da je Avstrijska akademija
znanosti uvrstila v svoj program prevod vnemséino, ki je z naslovom Huma-
nismus bei den Slovenen (v redakeiji Marije Wakounig in v prevodu Jozeta
Wakouniga) iz$el 30 let pozneje (Wien 2008).

Imel je vabljena predavanja na ve¢ tujih univerzah (Dunaj, Milano, Pa-
dova, Wiirzburg) in se poglabljal v stare knjizne fonde bibliotek na Dunaju,
v Wirzburgu, Tiibingenu, Heidelbergu, Gradcu, Vatikanu, Benetkah), pri
¢emer se je dokopal do presenetljivih odkritij, tako je npr. med drugim v
vatikanski biblioteki odkril Trubarjev osebni izvod prvega dela Novega te-
stamenta z okoli 200 Trubarjevimi lastnoro¢nimi izboljSavami in glosami.
Mednarodno odmevno pa je bilo njegovo odkritje prepisa polemic¢ne raz-
prave s poglobljeno teolo$ko argumentacijo, naperjene proti humanistu
Melachthonu (Responsio contra Apologiam Philippi Melanchthonis), ki jo je
napisal Bartolomej Arnoldi de Usingen, nekdanji Luthrov uéitelj, a pozneje
njegov oster kritik. Simoniti je edini ohranjeni prepis te pomembne razpra-
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ve, ki je veljala za izgubljeno, odkril v rokopisni zbirki ljubljanske NUK, kjer
je bil Ze dolgo registrirana s signaturo MS 73 in kamor je prisla iz nekdanje
licejke (oz. Ze ob koncu 18. stoletja iz gornjegrajske knjiznice ljubljanskih
Skofov). Simoniti je besedilo traktata, ki je izredno dragocen za preudevanje
najstarej$ih protestantsko-katoliskih polemik, s poglobljeno uvodno $tudi-
joinizérpnim komentarjem na 720 straneh objavil kot 7. Supplement-Band
vznanstveni seriji Cassiciacum (Wiirzburg1978), ki je dozivel vrsto ugodnih
ocen v najbolj kompetentnih strokovnih revijah.

Poleg tega je objavil tudi vrsto kraj$ih razprav, ki jih je pozneje strnil v
knjigi Med humanisti in starimi knjigami (Ljubljana 2007), v katerih je ori-
sal portrete in pomen posameznih nasih latinistov, med njimi $e zlasti Ope-
rozov, predhodnikov nase akademije.

Na osnovi teh in drugih objav in odkritij je bil Primoz Simoniti 7. junija
2001izvoljen zaizrednega, 1. junija 2007 pa za rednega ¢lana SAZU, kjer je v
letih 2007-2010 opravljal tudi funkeijo tajnika I1. razreda.

Simoniti pa ni bil samo znanstvenik in u¢enjak, ampak tudi umetnik,
mojster besede. Njegovi prevodi anti¢nih in srednjeveskih leposlovnih ume-
tnin niso samo filolo$ko to¢ni in zanesljivi, ampak tudi polnokrvne besedne
umetnine. To velja Se zlasti za prevode treh najlep$ih primerov anti¢nega
romana, nam prej skoraj neznane literarne zvrsti; za dva od teh prevodov je
prejel nase najvisje prevajalsko priznanje, Sovretovo nagrado (leta 1974 za
Petronijev Satirikon, leta 1983 za Apulejev roman Zlati osel). Kot prevajalec
pase ni omejeval samo na prozo. Talent mojstra besede se mu je e bolj raz-
zivel ob prevajanjuverzov, kjer je prav tako med nami zaoral ledino, saj se ni
lotil antike, ampak je segel na podrodje pri nas nepoznane in podcenjevane
srednjeveske lirike, ki jo je leta 2000 v zajetni antologiji z naslovom Srednje-
veski cvetnik predstavil v razkosju in bogastvu njenih raznovrstnih zanrih,
od filozofskih meditacij Boetija in himni¢nih sekvenc Tomaza Akvinskega
do radozivih, navihano igrivih pesmi zbirke Carmina Burana. Ponekod je z
igrivo ritmiko in presenetljivim blagozvo¢jem rim, predvsem pa s spro$ce-
nostjo izrazja, prekosil bogastvo latinskega izvirnika. Vse to je delal s toliko
vedjim zado$¢enjem, ker se je zavedal, da s tem rusi prinas Se globoko zako-
reninjene tabuje in predsodke o »mra¢nem srednjem veku.«

Ob vsej svoji zagledanosti v stare knjige in stara besedila pa je znal pris-
luhniti tudi sodobnemu vrenju in aktualnim druzbenim dogajanjem. Bil
je angaziran mislec, ki se je s svojo povezovalnostjo izkazal kot predsednik
Slovenske matice v prelomnih letih 1988-1994, ko je — po njegovi zaslugi - to
na$e najstarej$e lai¢no znanstveno in kulturno drustvo prispevalo nezane-
marljivdelez k takratnim zgodovinskim procesom nacionalnega osamosva-
janjain demokratizacije. —KAJETAN GANTAR

Prim. ULBB ; Letopis SAZU 2001 (97, 98) in 2007 (125, 126); Jurij Simoniti, katalog razstave

Na poti v neznano — Nemska okupacija Slovenj Gradca v lu¢i korespondence druzine Simoniti
(Slovenj Gradec 2015); K. Gantar, KMD 2016, 138-140; Brane Senegacnik, Delo 3. 8. 2018.
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II. RAZRED / FILOLOSKE IN LITERARNE VEDE / REDNT CLANT

Anton Slodnjak

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Leta 1967. Foto Wiki-
commons.

Anton Slodnjak, roj. 1899 v Bodkovcih v Slovenskih goricah, umrl 13. marca
1983 v Ljubljani, je bil literarni zgodovinar. Redni ¢lan Slovenske akademije
znanosti in umetnosti je postal 7. februarja 1967.

Njegova zivljenjska potse je odlo¢ila po klasi¢ni gimnaziji v Mariboru, ko
se je vpisal na slavistiko ljubljanske univerze, kjer je diplomiral in 1925 dok-
toriral. Po kratkem intermezzu in lektoratu slovenskega jezika v Krakovu je
od 1927 do 1947 pouceval v Trgovski akademiji v Ljubljani.

Slodnjakov Pregled slovenskega slovstva (1934) pomeni prelom s starej-
$im pojmovanjem literarne umetnosti, saj nakazuje globlje duhovnozgodo-
vinsko razumevanje knjizevnosti, zlasti pa se bolj kot tradicionalni pozitivi-
zem osredoto¢a na besedno umetnost, ¢eprav ne pus¢a vnemar socioloskih
razseznosti ¢asa in prostora. Slodnjakovo poglavitno merilo pri vrednote-
nju leposlovja je tukaj in ostane tudi poslej narodna ideja oz. estetska oblika
teideje.

Po Pregledu je Slodnjak $e nekajkrat opisal razvoj slovenske knjizevno-
sti od zac¢etkov do najnovejSega ¢asa — vnemski Geschichte der slovenischen
Literatur (1958), Slovenskem slovstvu (1968) in Obrazih in delih slovenskega
slovstva (1975). Vsestransko je predstavil na$ realizem in naturalizem v treh
knjigah Mati¢ine Zgodovine slovenskega slovstva (1959 do 1963), ob tem je
napisal $e dolgo vrsto del in prispevkov, saj Steje njegova bibliografija skoraj
Stiristo enot. Posebne pozornosti so vredne monografije, razprave in $tudi-
je o posameznih pisateljih, literarnih smereh ali obdobjih, nekatere tudi v
tujih jezikih, ter kriti¢ne izdaje leposlovnih del, od katerih je najvidnejse
zbrano delo Frana Levstika v enajstih knjigah.

Slodnjak je bil univerzalni poznavalec slovenske knjizevnosti, ¢eprav je
stasoma postalo tezi$¢e njegovih raziskav obdobje romantike in realizma.
Kot odli¢en predavatelj je dolga leta navdu$eval slusatelje na univerzah v Za-
grebu (1947-50), Ljubljani (1950-59) in Frankfurtu ob Majni (1961-65). Kot
profesor na ljubljanski univerzi je bil od 1953 do neprostovoljne upokojitve
tudi predstojnik Instituta za slovansko filologijo. V tem ¢asu je bil predse-
dnik Slavistiénega drustva Slovenije, ki ga je izvolilo za ¢astnega ¢lana. Od
1970 je bil ¢astni doktor zagrebskega vseucilis¢a, od 1977 dopisni ¢lan Jugo-
slovanske, danes Hrvaske akademije znanosti in umetnosti. Leta1982 je pre-
jel najvisje nacionalno priznanje za znanstveno delo — Kidri¢evo nagrado.

Osrednje Slodnjakovo literarnozgodovinsko zanimanje je veljalo Pre-
Sernu in njegovi poeziji, kar dokazujejo tri zajetne publikacije oz. razpra-
ve: obsezen prispevek za Slovenski biografski leksikon (1952), monografija
France Preseren v srbsko-hrvaskem jeziku (1962) in Presernovo Zivljenje
(1964). Kljub novostim je vmetodologiji navedenih del opazna $e povezanost
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s kontinuiteto slovenske literarne vede, vras¢enost v njeno tradicijo. Pred-
met Slodnjakovega raziskovanja namre¢ ni zgolj literarno delo, njegova
besedilna oz. jezikovna struktura, temveé vse tisto, kar umetnost povezuje
z realno resni¢nostjo: ustvarjalec kot psihofizié¢na osebnost, prostor in éas,
zgodovinsko dogajanje, ne nazadnje duhovno Zivljenje dobe. V perspekti-
vi také kompleksnega pojmovanja predmeta je Slodnjak obravnaval pojav
romantike na Slovenskem in pri drugih juznoslovanskih narodih, neredko
v zvezi z evropsko romantiko. Jugoslavistika po drugi svetovni vojni ima v
njem enega prvih utemeljiteljev. Slodnjak sicer ni sprejel Zigonove teze o
arhitektoniki PreSernove pesni$ke umetnosti, je pa tudi na njegovo pobudo
in $e bolj ob prodoru evropskih interpretacijskih postopkov v $estdesetih
in sedemdesetih letih 20. stoletja posodobil razlago literarne umetnosti,
kar se razkriva Ze v izrazju razpravljanja. Pri razélenjevanju lirskih pesmi
je uporabljal pojem lirskega izpovedovalca oz. subjekta, pri epski poeziji
je razlikoval kategorijo pripovedovalca od avtorja itn. Opozoriti velja $e na
Slodnjakovo trditev o pomenu Franceta Preserna za nacionalno zgodovino.
Po njegovem je PreSernova poezija postala »edina avtonomna narodna in-
stitucija«, ki je povezovala in povezuje narodnoosvobodilne teZnje sloven-
skega naroda z demokrati¢nimi vrednotami ¢lovestva.

Kljub izjemni delavnosti v literarni stroki je ostala Slodnjakova ustvar-
jalna sila nezadovoljéna, zato je tezila v sosednje obmodje, v pisateljevanje.
Biografski romani o Pre$ernu, Levstiku in Cankarju, zdruzeni v Slovensko
trilogijo (1976), kazejo, da je bil pisatelj kos celo zahtevnim nalogam lite-
rarnega ustvarjanja. Povedano velja predvsem za zadnjega med njimi, za
roman o Cankarju, ki preseneca z modernej$im nac¢inom pripovedovanja.
Prav kombinacija znanstvenoraziskovalnega in umetniskoizraznega ele-
menta je Slodnjakovi osebnosti odmerila med nasimi literarnimi zgodovi-
narji posebno, kar edinstveno mesto.

Bibliografija njegovih objavje uvr$¢ena v knjigo Jozeta Poga¢nika, Anton
Slodnjak, Studije in eseji, 1966 (str. 45-64). —FRANCE BERNIK
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Anton Sovre

Zg.: Foto Wikipedia.

Sp.:195?. Zbirka upodobitev
znanih Slovencev, NUK.

Klasi¢ni filolog in prevajalec, rojen 4. decembra 1885 v Savni Pe¢i nad Hra-
stnikom. Osnovno $olo obiskoval v Zidanem Mostu in Kr§kem, gimnazijo v
Celju in Ljubljani, kjer mu je prof. Ivan Tertnik »prvi usmerjal plahi korak
v hram grike poezije«. Studiral klasi¢no filologijo na Dunaju in v Gradcu,
kjer je 1912 dosegel absolutorij in se zaposlil na novo ustanovljeni slovenski
gimnaziji v Gorici. V prvi svetovni vojni ranjen v Karpatih, kot intendantski
oficir premescen v Crno goro. 1919-26 pouceval na ptujski gimnaziji, obe-
nem urejal Ptujski list, diplomiral na univerzi v Ljubljani in opravil drzavni
strokovni izpit. Nato gimnazijski profesor v Ljubljani (1926-38), vimes (1932~
34) zaradi slovenoborstva prestavljen v Srbijo (Pan¢evo, Sremski Karlovci).
1938-41 pri Ministrstvu prosvete v Beogradu in$pektor za klasi¢ne jezike,
1941—45 prosvetni in§pektor pri banski (pokrajinski) upravi v Ljubljani. 1945
dramaturg Drame SNG. 194658 na ljubljanski univerzi profesor (sprva iz-
redni, od 1958 redni) za grski jezik in knjizevnost. 1953 izvoljen za rednega
¢lana SAZU. Umrl 1. maja 1963 v Ljubljani, kjer je tudi pokopan.

V dijaskih in $tudentskih letih v SN objavljal ¢értice v cankarjanskem slo-
gu, nato za desetlet utihnil. 1922 presenetil javnost s prepesnitvijo Sofoklove
tragedije Kralj Oidipus, ki je ena najpomembnej$ih prelomnic v prevajanju
iz antike. V primerjavi s takratnimi dobesednimi filoloskimi izdelki je po
vzoru Wilamowitza vprevodu videl » metempsihozo pesnikove in prevajalce-
ve du$e«. Prvemu prevodu je - kot sopotnik moderne — uvodoma dodal pog-
lavje iz neobjavljenega romana Poslednji humanist, v katerem je predstavil
vizijo svojih delovnih naértov, da naj bi ob uga$anju humanisti¢ne izobraz-
be »anti¢ni klasiki vsaj v prevodih ziveli dalje med nami«. V skladu s tem je
najprej poslovenil ve¢ filozofskih besedil (Platonov Sokratov zagovor 1923,
Izpovedi Avrelija Avgus$tina 1932, Dnevnik cesarja Marka Avrelija 1935).

Kot gimnazijski profesor in prosvetni in$pektor se je zavzemal za ohra-
nitev humanisti¢ne izobrazbe in klasi¢nih gimnazij, tudi za posodobitev in
raz$iritevlatinske lektire preko okvirov antike, in vtem duhu zasnoval latin-
sko ¢itanko Lanx Satura (1928). Z enako vnemo se je zavzel za posodobitev
pouka slovens¢ine in s éitankarji (A. Bajec, R. Kolari¢, M. Rupel, J. Solar)
sodeloval pri izdajanju slovenskih ¢itank (1931-35). Loteval se je tudi pravo-
pisnih vprasanj (npr. ¢lanki Sest resnic o tujkah, Pravoredje na odru, Ozi-
ralni zaimek - sintaktiéni omnibus). Sodeloval v pravopisni komisiji SAZU in
predvsem Slovenskemu pravopisu 1962 je vtisnil moc¢an osebni pecat, kar je
izzvalo viharne odzive.

Njegova najodmevnej$a znanstvena monografija so Stari Grki (1939),
prezeti z osebnim Zarom in literarno iskrivostjo, zamisljeni kot del SirSega
projekta, ki naj bi nadomestil popularno mohorsko Staretovo Obéo zgodovi-
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no. Zal je ve¢ji del naklade impozantne knjige, tiskane v 3000 izvodih, med
okupacijo konéal v radeski papirnici. Ob pripravah na to delo se je z bizan-
tologom Vladimirjem Mos$inom odpravil na $tudijsko potovanje po Gréiji;
ob tem sta v samostanu Hilandar odkrila ve¢ rokopisov, ki so bili pozneje
objavljeni pri SAZU (1948).

Po 1945 se je najvec¢ posvecal grski poeziji: v brezhibnih heksametrih je
prepesnil Iliado in Odisejo (1950-51), poslovenil deset Ajshilovih, Sofoklo-
vihin Evripidovih dram, v rokopisu zapustil obsezen izbor gr§ke lirike (izSel
postumno 1964). Odisejo je preoblikoval tudi v privlaéno mladinsko povest
v prozi, ki je bila veckrat ponatisnjena in iz$la tudi v makedonskem in srb-
skem prevodu. Prevedel ve¢ besedil iz gréke proze (Predsokratiki, Platon,
Herodot, Plutarh, Teofrast, Lukian), iz klasi¢ne latin§¢ine pa najprej Apule-
jevo pravljico Amor in Psihe (1925) in Horacijevo Pismo o pesnistvu (1934),
nazadnje $e Lukrecijev filozofski ep De rerum natura (1959), ki mu je dodal
prevod ohranjenih Epikurovih pisem. Iz poznej$e latins¢ine je poslovenil
Erazmovo Hvalnico norosti (1952) in anonimna Pisma mraénjakov (1954).
Prevodom je dodajal poglobljene spremne $tudije. O njihovi odmevnosti in
popularnosti pri¢ajo izérpne kritike, kot jih ni dozivel noben prevajalec v
Sloveniji; za prevode je dvakrat prejel PreSernovo nagrado (1950, 1956). Pre-
vajal je tudi iz nems¢ine (Abramiéev Vodi¢ po Petovioni, Presernove nemske
pesmi, Goethejeve Rimske elegije) in angle$cine (E. A. Poe, Krokar, B. Shaw,
Moz usode). Virtuozno je polatinil ve¢ PreSernovih pesmi in ASkeréevo bala-
do Brodnik in v rokopisu zapustil klasi¢no izklesan latinski prevod Platono-
ve Apologije.

V spomin nanj Drustvo slovenskih knjizevnih prevajalcev podeljuje So-
vretovo nagrado za najvi§je prevajalske stvaritve.

Sovretova strokovna knjiznica je bila po njegovi smrti na pobudo Bena
Zupancéica odkupljena z dotacijo namenskega sklada pri takratnem repu-
bliskem Sekretariatu za kulturo in prosveto in je presla v knjiznico oddelka
za klasi¢no filologijo na ljubljanski FF. —KaseTAN GANTAR

Prim. B. Gerlanc, Bibliografija Antona Sovreta (Ljubljana 1970, 49 p.); Sovretov zbornik (=
Zbornik DSKP 11, Ljubljana 1986, 180 p.); A. Rebula, Gorje zelenemu drevesu / Dnevnik (Mari-
bor1970), 83-84.

Ocene Starih Grkov: J. Kosar, CZN 34 (1939), 216-218; F. Trdan, Cas 34 (1939—40), 205-302;
M. Miklav¢ié, Mladika (1940), 68—70; J. Kastelic, DiS 53 (1940), 95-100, 142-144, 221—-225; B. Sa-
ria, GMDS 22 (1941), 83-85; K. Gantar, Anton Sovre in njegova monografija o starih Grkih (ob
reprintu Starih Grkov (Ljubljana 2002, 26 p.).

Ocene nekaterih odmevnejsih prevodov: Homer: M. Grogelj, Cas 37 (1942), 176-180; K.
Gantar, Sovretova Odiseja med prevodom in parafrazo (v: Odprta okna — Komparativistika in
prevajalstvo, Ljubljana 2009, 11-34).

Platon: J. Debevec, DiS37(1924), 46-47; A. Uenicnik, Cas 24 (1929-30), 269—276; F. Brada¢,
LZ 60 (1930), 249-250; F. S. FinZgar, Mladika 11 (1930), 189-190; K. Gantar, Sovretov prevod Pla-
tonove Apologije (Prevalje 2013, 89 p.).

Avgustin: A, Useniénik, Cas 27 (1932-33), 292-297; F. Lukman, DiS 46 (1933), 93—96.

Horacij: M. Gorjanec, Cas 29 (1934-35), 143: R. Lozar, Cas 30 (1935-36), 209-302; T. Sifrer,
LZ 66 (1936), 103; L. Legi$a Sd 4 (1936), 41.
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Janez Stanonik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob svoji go-letnici na
SAZU. Arhiv SAZU.

Anglist Janez Stanonik se je rodil 2. januarja 1922 v Slovenj Gradcu. Matu-
riral je 1940 v Celju. Pod nemsko okupacijo je najprej delal na Zeleznici, od
1944 je bil vNOV. Po vojni je $tudiral na Univerzi v Ljubljani, in sicer germa-
nistiko. L. 1948 je diplomiral iz germanistike z angle$¢ino kot glavnim pred-
metom. L. 1949 je opravil dodatno diplomo iz germanistike z nems¢ino kot
glavnim predmetom. L. 195051 je kot Stipendist Britanskega sveta Studiral
na univerzi v Leedsu (Anglija), in sicer anglesko histori¢no slovnico in an-
glesko knjizevnost. L. 1954 je bil na konferenci amerikanistov v Salzburgu
izvoljenvizvr$ni odbor drustva European Association for American Studies.
L. 1955 je na Univerzi v Ljubljani dosegel doktorat iz germanistike (doktor
literarnih ved); naslov disertacije: Ostanki srednjeveskega nemskega slo-
vstvana Kranjskem. L. 1959 se je na Filozofski fakulteti v Ljubljani habilitiral
stemo o Mobyju Dicku. L. 1959 postal docent za angle$ko knjiZzevnost na Od-
delku za germanske jezike in knjizevnosti. Med 1959 in 1960 je kot Stipendist
Fordove ustanove $tudiral na univerzah v Berkeleyju in Harvardu. Od 1960
do1984je bil predstojnik Oddelka za germanske jezike in knjizevnosti na Fi-
lozofski fakulteti. L. 1965 je postal izredni profesor za anglesko in amerisko
knjizevnost pri Filozofski fakulteti v Ljubljani, 1972 redni profesor. L. 1968
je ustanovil znanstveni ¢asopis Acta neophilologica in ga urejal trideset let.
0d 1970 do 1972 je bil prodekan Filozofske fakultete, 1972—74 pa njen dekan.
Med 1977 in 1984 je bil predsednik Odbora za mednarodne stike Univerze v
Ljubljani, 1981-86 je bil upravnik Instituta za slovensko izseljenstvo SAZU,
1983-89 je bil ¢lan sveta Slovenske izseljenske matice. L. 1989 se je upokojil.

Janez Stanonik je postal izredni ¢lan SAZU 24. aprila 1981, redni ¢lan
23. aprila 1987. L. 1990 je bil izvoljen za polnopravnega ¢lana znanstvenega
zdruzenja Mediaevistisches Collogium v Erlangenu, 1992 za rednega ¢lana
Evropske akademije za srednji vek v Bonnu. Je ¢lan osrednjih evropskih in
ameri$kih strokovnih zdruzenj na podro¢ju amerikanistike in anglistike.

L. 1982 je bil odlikovan z redom dela z zlatim vencem. Prejel je Se vrsto
drugih priznanj.

Kraj$a obdobja se je izpopolnjeval na ve¢ zahodnih ustanovah, pogosto je
bil gostujoéi profesor, z referati je sodeloval na Stevilnih znanstvenih prire-
ditvah. L. 1981 je pripravil in vodil mednarodni simpozij o Louisu Adamic¢u
in uredil zbornik simpozija.

Janez Stanonik je preuceval angle$ko in amerisko knjizevnost zlasti 19.
in 20. stoletja, odnose med narodopisjem in knjizevnostjo ter kulturne stike
med Slovenijo in ZDA/Anglijo. V znanstvenih ¢lankih je obravnaval zgodovi-
no mrtvas$kega plesa v Sloveniji, simbolizem najstarej$e slike kralja Arturja,
Smolnikarjev vpliv na Longfellowovo ustvarjalnost, knjizevnost slovenskih
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izseljencev v ZDA od kolonialne dobe do danas$njih dni, zgodovino kultur-
nih vezi med Slovenijo in ZDA/Anglijo. Na podrodju germanistike je preuce-
val srednjevesko nemsko knjizevnost v stiku s Slovenijo.

Umrl je 28. decembra 2014. —JANEzZ ORESNIK
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Stanko Skerlj

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Slovenacko-srpskohr-
vatski re¢nik avtorjev

Stanka Skerla, Radomirja
Aleksiéa in Vida Latkoviéa.

Stanko Skerlj se je rodil 7. februarja 1893 v Novem mestu in tam tudi maturi-
ral. Med 1911in 1914 je na Dunaju $tudiral romansko in germansko filologijo,
od tega je 1913 in 1914 prebil v Firencah. L. 1916 je bil na Dunaju promoviran
za doktorja romanske filologije. Od 1917 do 1930 je sluzboval na gimnaziji v
Ljubljani. Med tem se je od 1922 do 1924 izpopolnjeval v Parizu in tam do-
segel ugledni naslov éléve diplomé de I'Ecole des Hautes Etudes; zaklju¢no
tezo Syntaxe du participe présent et du gérondif en vieil italien je 1928 nag-
radila ustanova Prix Volney. L. 1926 je bil izvoljen za ¢lana slovite Société de
Linguistique de Paris. Med 1930 in 1946 je predaval na filozofski fakulteti (na
katedri za romansko filologijo) Univerze v Beogradu, in sicer najprej kot
docent italijanskega jezika in knjizevnosti, od 1934 kot izredni profesor. Na
filozofski fakulteti v Beogradu, pozneje tudi na filozofski fakulteti v Ljublja-
ni, je organiziral stolico za italijanistiko. Med okupacijo je nadaljeval delo
kot izredni profesor, v prostem ¢asu pa se je posvetil Studiju nasih obmejnih
vpra$anj, zlasti koroskega. L. 1945 je bil imenovan za ¢lana instituta za pre-
uc¢evanje mednarodnih vprasanj pri zunanjem ministrstvu. L. 1946 je nasto-
pil sluzbo rednega profesorja romanske filologije na Filozofski fakulteti v
Ljubljani. L. 1947/48 je bil dekan Filozofske fakultete, 1948-50 pa prodekan.
Prizadeval si je za ustanovitev lingvisti¢nega krozka na Filozofski fakulte-
ti, in to se je 1953 uresnicilo, od 1955 pa izhaja jezikoslovni ¢asopis krozka
Linguistica (pod urednistvom Stanka Skerlja in Milana Groslja, najprej kot
priloga Slavisti¢ne revije, od 1961 samostojno). Spomladi 1956 je prebil ve¢
tednov na $tudiju v Parizu in se vtem ¢asu udelezil VIII. mednarodnega kon-
gresaromanistovv Firencah. L. 1960 se je upokojil, aje honorarno $e naprej
predaval italijanski jezik. L. 1962 se je udelezil X. mednarodnega kongresa
za romansko lingvistiko in filologijo v Strasbourgu, 1965 je bil ¢astni gost na
mednarodnem kongresu v Italiji ob 700-letnici rojstva Danteja Alighierija.
0d 1969 je bil redni ¢lan SAZU. L. 1970 je prejel red zaslug za Republiko Ita-
lijo Grand'Ufficiale. Umrl je 1975.

Stanko Skerlj se je ukvarjal predvsem z jezikoslovno stranjo romanisti-
ke, zlasti s skladnjo, med sluzbovanjem v Ljubljani pa vedno bolj z vprasanji
splo$nega jezikoslovja. Zanimala ga je ustreznost jezikovnih tvorb miselni
vsebini; razlog za omejitve na tem podroé&ju so po Skerljevem mnenju ome-
jitve, lastne jezikovnim sredstvom. Iz njegovega predavanja na X. medna-
rodnem kongresu romanisti¢nega jezikoslovja in filologije 1962 v Strass-
bourgu izvira pojem in izraz »stereotipizacija« za pojav, da neka zgradba
poleg svojega prvotnega pomena prevzame Se dodaten pomen, ker dodatni
pomen zaradi omejitevvrabijezikovnih sredstevne more najti adekvatnega
neodvisnega nosilca.
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Najve¢ njegovih del s podrogja splo$nega jezikoslovja obravnava sloven-
sko gradivo.

Stanka Skerlja so v Italiji visoko cenili, v prvi vrsti, ker se je ukvarjal pred-
vsem s skladnjo italijanskega jezika, ki je bila takrat celo na italijanskih uni-
verzah premalo razvito podrodje.

Med publikacijami izstopa pet knjig (tu je zastopana tudi italijanska knji-
zevnost) in znanstveni ¢lanki (ki so po vsebini prav tako iz italijanske knji-
zevnosti kot iz romanisti¢nega jezikoslovja).

V razpravah in esejih je posvecal posebno pozornost predstavnikom itali-
janske klasike, osvetljeval je kulturne stike med Italijo in Slovenci, Hrvati in
Srbi. Preuceval je gledali$ko Zivljenje v Ljubljani v preteklih stoletjih. —JanEz
ORESNIK
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Joze ToporiSic

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Leta 1995. hitp://www.
[f.uni-lj.si/oddelki/
slovenistika/mh/galeriiig/
target43.html.

Rodil se je 11. oktobra 1926 na Mostecu pri Brezicah. Osnovno $olo, ki se je
12. oktobra 2015 preimenovala v Osnovno $olo dr. JoZeta Toporisica, je obi-
skoval v Dobovi med 1933 in 1938; od 1938 do 1941 je bil dijak klasi¢ne gimna-
zije vMariboru - Zivel je vmariborskem semenis$¢u in se pripravljal na izpit
za $tudij teologije; med vojno je bil izseljen v Slezijo; junija1945je nadaljeval
Solanje in 1947 maturiral na klasi¢ni gimnaziji v Mariboru. Zaradi politi¢nih
razmer se je 1947 vpisal na Filozofska fakulteto v Ljubljani, Zeljeni $tudij te-
ologije pa je zamenjal za slovenistiko in rusistiko; diplomiral je 1952, 1963
pa je zagovarjal Se doktorsko disertacijo Nazorska in oblikovna struktura
FinZgarjeve proze. Utiteljsko pot je zadel 1953 kot profesorski pripravnik na
novomeski gimnaziji, nato je bil do 1965 lektor za slovenski jezik na Filozof-
ski fakulteti v Zagrebu; $tudijsko se je izpopolnjeval v Hamburgu in Cikagu;
od 1965 do upokojitve 1996 je predaval slovenski knjizni jezik na Filozofski
fakulteti v Ljubljani; 1971 je na ljubljanski slavistiki ustanovil Katedro za slo-
venski knjizni jezik in stilistiko ter postal njen prvi predstojnik; bil je dol-
goletni urednik Slavistiéne revije; 1991 je bil imenovan za izrednega in leta
1997zarednega ¢lana SAZU. L. 2006 je prejel Zoisovo nagrado za zivljenjsko
delo na podrodju slovenskega jezikoslovja; 2011 je bil o njem posnet doku-
mentarni film Samotni hodec skozineprijazni ¢as. Umrl je 9. decembra 2014
v Ljubljani. Ob pripravah na obelezitev akademikove go-letnice rojstva je
bilo leto 2016 razgla$eno za Toporisiéevo leto (11. oktobra 2015 do 11. oktobra
2016) z Zeljo, da bomo znali »prav upravljati Topori$i¢evo pozitivno jezikov-
no dedisc¢ino«.

Topori$icev vstop v jezikoslovje je zaznamovala kritika mladogramatic-
ne ¢itankarske slovnice §tirih avtorjev (Bajec, Kolari¢, Rupel, /Solar/), ki je
pokazala, da je »nekaj reformatorskega v njega bilo rojeno«. Obsezno oce-
no Slovenske slovnice je napisal do junija 1957, vendar v Jeziku in slovstvu ni
iz8§la, ker bi Topori$ic¢ z ve¢ kot 40 stranmi kriticnega razmi$ljanja »spravil
ob ves ugled slovensko knjizno jezikoslovje«; ocena je v skrajsanem obsegu
v nem§¢ini izSla 1960 najprej na Danskem (Scando-Slavica 4, 53-75), nato
pa 1962 Se v hrvaséini (Filologija 2, 278-289). V slovenséini je bilo celotno
besedilo objavljeno $ele 1987 v monografiji Portreti, razgledi, presoje (Nasa
slovnica, 371-419) — neobjavljena kritika je postala izhodi$¢e za ToporiSicev
teoreti¢ni premislek o slovenskem jeziku in prakti¢na osnova za u¢benik
Slovenski knjiznijezik 1—4 (Maribor 1965, 1966, 1967, 1970), tj. predhodnik po
Kopitarju druge znanstvene slovnice slovenskega jezika sploh (Slovenska
slovnica, Maribor 1976, prenovljene in razsirjene izdaje 1984, 1991in 2000).

svev

kot strukturo. Vplive zagrebskega jezikoslovca Petra Guberine je povezal s
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Skrabéevim jezikovnim nazorom, Breznikovim jezikoslovjem ter prasko,
kopenhagensko in amerisko strukturalno $olo. V slovensko jezikoslovno
vedo je uvedel natanéno izrazje (Enciklopedija slovenskega jezika, 1992),
slovenistiko pa je zaznamoval s Toporisi¢evo tvorbeno strukturalno slovni-
co, v katero je uvedel nacelo funkcijskosti. Cetrta izdaja Toporisi¢eve slovni-
ce (Maribor, 2000) upo$teva vse slovenske jezikoslovne dosezke druge polo-
vice 20. stoletja, tudi smeri, ki Zelijo naslediti Topori$i¢ev strukturalizem, in
ostaja odprta za nova jezikoslovna dognanja ter smeri.

Dokumentirana ToporiSi¢eva bibliografija obsega dokumentiranih 1171
enot, vendar $e niso vse zavedene. Svoje znanstveno in raziskovalno delo je
sprva usmerjal v sinhrone glasoslovne (npr. Glasovna in naglasna podoba
slovenskega jezika, 1978), oblikoslovne (npr. Oblikoslovne razprave, 2003)
in skladenjske (Nova slovenska skladnja, 1982) raziskave ter vpra$anja
druzbenostijezika (Drutbenost slovenskega jezika,1991), ki so bile povezane
z delom za slovensko slovnico, pravopis (od Naérta pravil za novi slovenski
pravopis, 1981 do Slovenskega pravopisa, 2001) in slovar (npr. Besedjeslov-
ne razprave, 2006), nato pa ga je razsiril tudi na raziskovanje nareéjeslovja
in zgodovine slovenskega knjiznega jezika (npr. Portreti, razgledi, presoje,
1987) ter na primerjalne raziskave (jezik v stiku), tako da je prepoznan za
znanstvenika, ki je celostno obvladoval vsa raziskovalna podrodja sloven-
skega jezika. Veé kot 20 samostojnih knjig (npr. Kopitarjev zbornik, Obdob-
jas, 1996), ve¢ kot 300 v soavtorstvu (npr. Slovenska zvrstna besedila, 1981;
Miklosiéevzbornik, Obdobja 13, 1992), organiziranje znanstvenih sre¢anj in
urejanje zbornikov (npr. Skrabéeva misel v Novi Gorici, Pletersnikovi dnevi
v PiSecah), nastopanje v javnosti in objave v medijih (npr. Jezikovni pogo-
vori iz Sedem dni, 2007; Interyjuji in polemike, 2011), objavljanje del drugih
jezikoslovcev (npr. Breznikove Jezikoslovne razprave, 1982; Skrabéevo Je-
zikoslovno delo 1-1V, 1994-1998) so ga naredili za slovenskega jezikoslovca
vodnika druge polovice 20. stoletja. Vodilno mesto so mu priznavali naju-
glednejsi domadi in tuji jezikoslovci sodobniki, kar se je pokazalo tudi ob
njegovi 8o-letnici. VmonografijiJezikovna predanost, ki sem jo 2006 soure-
dil z akademikinjo Zinko Zorko, je Topori$i¢u v éast objavilo svoje prispevke
54 jezikoslovcev iz Avstrije, Bolgarije, Bosne in Hercegovine, Ceske, Crne
gore, Estonije, Francije, Hrvaske, Kanade, Madzarske, Makedonije, Nem-
¢ije, Poljske, Rusije, Slovaske, Slovenije, Srbije, Velike Britanije in ZDA, v
tabuli gratulatoriji na za¢etku monografije pa se je njegovemu jezikoslovne-
mu delu poklonilo $e 246 akademikov in profesorjev z vsega sveta.

Bibliografija del Jozeta Topori$i¢a je objavljena v Slavistiéni reviji 34/4
(1986), str. 451-490, 44/4 (1996), str. 485-501 in 55/1—2 (2007), str. 419—440.
—MARKO JESENSEK
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Josip Vidmar

7g.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob odkritju spominske
plosée Matiji Copu ob 200-le-
tnici NUK v Ljubljani, jeseni
1974. URN:NBN:SI:IMG-
-CC8XUG4y7 from https://
www.dlib.si.

Josip Vidmar, roj. 14. oktobra 1895 v Ljubljani, umrl 1. aprila 1992 prav tako
v Ljubljani, je deloval kot literarni in gledaliski kritik, prevajalec in drama-
turg. Redni ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti je postal 6. de-
cembra 1949, njen predsednik je bil od 7. oktobra 1952 do 25. marca 1976,
njen ¢lastni ¢lan od 25. marca 1976.

Klasi¢no gimnazijo v Ljubljani je koné¢al 1914 in se odlo¢il za Visoko teh-
nisko $olo v Pragi. Prvo svetovno vojno je veéidel, od 1915 do 1918, prebil v
ruskem ujetni$tvu. Po koncu vojne se je vpisal na Eksportno akademijo na
Dunaju, po enem semestru se je preusmeril in lotil Studija filozofije na uni-
verzah v Pragi, na Dunaju, v Parizu, Zagrebu in Ljubljani, vmes je obiskal
Se univerzi v Krakovu in Bonnu. Filozofski $tudij je zakljuéil in diplomiral
1929 v Ljubljani. Ze med $tudijem se je ukvarjal z literarno kritiko in zgodo-
vino ter s prevajanjem. Od 1934 do 1941 je bil dramaturg v ljubljanski Drami
slovenskega narodnega gledali$¢a. Med drugo svetovno vojno se je uspesno
uveljavil v politiki, ki ga je zaposlovala $e v povojnih letih, hkrati je od 1946
nekaj ¢asa predaval kot redni profesor za teorijo drame vljubljanski Akade-
miji za gledali$¢e, radio, film in televizijo.

V javnem Zivljenju se je pojavil razmeroma pozno. Literarno kritiko je
zacel sistemati¢no gojiti pri tridesetih letih, v politiko je dejavno posegel po
svojem petinstiridesetem letu. Prav to nam v marsi¢em pribliza, celo pojas-
ninjegov poloZaj v druzbi.

Druga znacilnost, s prvo povezana, je Vidmarjeva navzo¢nost v ospredju
dogajanja, literarnega, kulturnega in politi¢cnega, kolikor sploh ni bil prvi
med prvimi. Spomniti kaze na njegovo apodikti¢no, skoraj karizmati¢no
literarno kritiko, ¢eprav nikoli ni bil brez nevarne konkurence na drugi
strani, saj je imel med vojnama hude nasprotnike v katoliSkem delu nase
knjiZzevnosti, po drugi svetovni vojni pa med kriti¢nimi predstavniki mlade
generacije. Se bolj izrazito je bilo Vidmarjevo prvenstvo v politiki med drugo
svetovno vojno in nekaj let po njej (Osvobodilna fronta, Slovenski narodno-
osvobodilni svet, Ljudska skup§¢ina Jugoslavije in Ljudska skup$é¢ina Slove-
nije). Bil je predsednik v visokih znanstvenih in kulturnih ustanovah, pred-
vsem v Slovenski akademiji znanosti in umetnosti z doslej najdaljSo dobo
predsednikovanja, skoraj ¢etrt stoletja je vodil Sterijevo pozorje v Novem
Sadu in dolga leta je predsedoval Zvezi knjizevnikov Jugoslavije ter mnogim
drugim svetom, odborom in uredni$tvom. Prejel je domala vsa, vsekakor
vsa najviSja drzavna priznanja in odlikovanja.

Osrednje podrodje Vidmarjeve poklicne dejavnosti je bila literarna oz.
gledaliska kritika in z njo povezano obravnavanje drugih umetnosti. Pri tem
je Vidmar kot dedi¢ razsvetljenske miselnosti dosledno zagovarjal racional-
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no podobo sveta. Zavracal je transcendenco in se je zlasti pozneje kot privr-
Zenec dialekti¢cnega materializma opredeljeval za izklju¢no razumsko refle-
ktiranje stvarnosti. Racionalna sestavina duha, ki je pri njem prevladovala
ze v mladosti, pa se je bolj neposredno izrazala v meditacijah kot v diskur-
zivnem misljenju. Tak poloZaj je ohranila pri njem ves ¢as, zato ni ¢udno,
da je bila povezana z njegovo estetiko, kot tudi ni presenetljivo, da Vidmar
z nobenim sodobnim literarnim gibanjem ni bil tesneje povezan, niti z ek-
spresionizmom, kamor je generacijsko sodil. Ze to nakazuje tisti estetski
model, ki mu je bil najblizji, model realizma, ¢eprav je realizem pojmoval v
najs$irSem, nad¢asovnem pomenu. Evropsko kulturo in umetnost, vkljuéno
znjenimi nerealisti¢nimi obdobji, je oznac¢eval kot »eno samo razvijajoco se
manifestacijo realisticnega duha«. Zanimivo je pri tem, da je teorijo o rea-
lizmu kot »univerzalni umetniski tendenci« razvil razmeroma pozno, ko je
ta umetni$ka smer Ze zahajala v krizo, v ¢asu po drugi svetovni vojni. Tedaj
je branil realizem z njegovo veé kot dvatisocletno tradicijo, spominjal je na
njegov izvor v grski antiki, na rast v renesansi, zlasti pri Shakespearju, pav
18. stoletju pri Rousseauju in Goetheju, ter se naposled oprl na zadnjo pojav-
no obliko te umetni$ke smeri, na realizem 19. stoletja.

Pritrdilno pa se je Vidmar zapisal v na$ zgodovinski spomin s tezo o avto-
nomnem polozaju umetnosti, sicer ne kot ¢asovno prvi, temveé kot prvi, ki
je razlo¢evanje med estetiko in ideologijo branil z zanj znacilno polemi¢no
silovitostjo. Tudi poklic literarnega kritika je opravljal s prepri¢anjem iz-
voljene osebnosti. Z izjemno sugestivnostjo svojih sodb, ki je mejila Zze na
brezpogojnost, je vnasal nemir v slovensko in mednarodno javnost ter izzi-
val nasprotnike, da so mu ugovarjali, neredko ob tihem priznanju njegove
intelektualne premodci. Naj bo njihovo pa tudi nase razmerje do Vidmarja
Se tako razli¢no, njegova duhovna dedi$¢ina je postala bistveni sestavni del
slovenske kulturne in estetske zavesti.

Bibliografija njegovih objav je vklju¢ena v Letopis SAZU 1948-1949 (str.
173-184). —FRrANCE BERNIK
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Franc Zadravec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na sprejemu pri predse-
dniku SAZU akad. Bajdu ob
svoji go-letnici. Arhiv SAZU.

Franc Zadravec se je rodil 27. 9. 1925 v Strodji vasi pri Ljutomeru, umrl 24.
7. 2016 v Gornjem gradu. Osnovno $olo je obiskoval doma, tri razrede me-
S¢anske Sole v Ljutomeru, gimnazijo 1942-1944 na Ptuju, od koder so ga tudi
mobilizirali vnemsko vojsko, tako da je maturiral $ele 1946/47 v Murski So-
boti. Nato je vpisal $tudij slavistike na ljubljanski univerzi, tam diplomiral
1952, se potem zaposlil na gimnaziji v Murski Soboti. 1957 je bil imenovan za
asistenta na ljubljanski slovenistiki; 1962 je ubranil doktorsko tezo o Misku
Kranjcu 19081935, isto leto postal docent, 1967 izredni in 1973 redni profe-
sor za zgodovino novej$e slovenske knjizevnosti; 1974-1976 je bil predstoj-
nik slavistike na ljubljanski Filozofski fakulteti. Kot predavatelj je gostoval
na razli¢nih tujih univerzah (Novi Sad, Celovec, Innsbruck, Regensburg,
Jena, Berlin), bil nekajkrat predsednik ljubljanskega poletnega seminarja
za tuje sloveniste (Seminar slovenskega jezika, literature in kulture) in sim-
pozija Obdobja, predsednik Slavisticnega drustva Slovenije, ¢lan mnogih
svetov (npr. soboske $tudijske knjiznice, ki jo je tudi soustanovil, zalozbe
Mladinska knjiga, Pomurske zalozbe, ¢lan UO Pre$ernovega sklada); so- in
urednik revije Svet ob Muri, Jezik in slovstvo, Slavisticne revije, Panonskega
zbornika, knjiznih zbirk Nasa beseda (1967-74) in Beseda sodobnih jugoslo-
vanskih pisateljev (1975-79). 1977 so mu podelili nagrado Sklada B. Kidrica,
1984 Kidri¢evo nagrado; 1984 je bil odlikovan z redom zaslug za narod s sre-
brnimi zarki, 1997 pa s srebrnim ¢astnim znakom RS. Slavisti¢no drustvo
Slovenije ga je imenovalo za ¢astnega ¢lana, ljubljanska univerza pa 1993 za
zasluznega profesorja. 1979 je bil izvoljen za dopisnega in 1985 za rednega
¢lana SAZU.

Kot literarni zgodovinar je Ze kar na zacetku prelomil s tradicijo, da se
literarna veda ukvarjale s preteklostjo. V povojnem ¢asu je bila po Evropi na
pohodu hermenevtika, to je razumevanje in razlaganje besedne umetnosti
brez zavezujocega zgodovinskega konteksta. Tako si je lahko kot zacetni
predmet raziskovanja izbral literaturo rojaka Miska Kranjca, ki je bil takrat
Se vpolnem ustvarjalnem zagonu. Odlo¢itvi je ostal zvest potem vse Zivljenje
— tako glede Kranjca kot tudi glede raziskovalnega odnosa do sproti nasta-
jajoce besedne umetnosti. Raziskovalno zanimanje ga je vodilo v preteklost
nekako do zacetka 20. stoletja. Kot poznavalca literature MiSka Kranjca se
ga je sicer oprijel sloves poznavalca tako imenovanega socialno kriti¢ne-
ga realizma, vendar ga je enako privlacil tako imenovani ekspresionizem
v mnogih razli¢icah; ob Lojzu Kraigherju Ivan Cankar, ob PreZihu Slavko
Grum in Stanko Majcen, ob Mi$ku Kranjcu Alojz Gradnik. Pri tem je ostajal
slejkoprej zvest nadvse zanesljivi in Siroki podatkovni osnovi, ki pa jo je ob
ugotavljanju in izrazanju literarne sporoc¢ilnosti zmeraj bolj Siril v konota-
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cijski esejizem; kak$en trenutek se je celo zdrznil nad nevarnostjo "poziti-
vistiéne' posus$enosti, kakr$ne smiselno razumevanje besedne umetnine 7e
po svoji naravi ne prenese dobro. Ostajal je pa tudi opazno pomursko ugla-
Sen. Po rojstvu sicer Prlek je kar nekaj let osebnostnega dozorevanja prezi-
vel v Prekmurju. Tako sta se vnjem druZili prleska ustvarjalna razboritost in
prekmurska melanholi¢nost ter ga zaznamovali s pritajeno, vendar zaznav-
no nostalgi¢nostjo. Ta se ne oglasa nujno le s prekmursko tematiko, temve¢
Se pogosteje s tenkocutno pozornostjo do vsega 'obrobno' slovenskega, do
Pregljevega tolminstva, Gradnikove briskosti, Prezihovega in sicer$njega
korostva. Nekako intimno se je pocutil v njih — in jih je zato raziskoval tudi
kot literarni 'zgodovinar'. Delavnost mu je narekovala velikanski opus, bi-
bliografsko povedano: blizu 400 razliénih monografskih razprav - med nji-
mi nekaj nadvse impozantnih: poleg tistih 0 Misku Kranjcu zlasti podrobni
pregled slovenske knjizevne esejistike in kritike 1945-1965 (1967), podrobna
predstavitev 'nove romantike in mejnih oblik realizma’ ter ekspresionizma
in socialnega realizma v Zgodovini slovenskega slovstva (skupaj z JoZetom
Pogacnikom, 1970-72), podobno v skraj$ani in v srbohrvaséino prevedeni
razlicici (Zgodovina slovenskega slovstva/Istorija slovenacke knjizevnosti,
1973), monografiji o Alojzu Gradniku, Josipu Vidmarju in Studije o razli¢nih
drugih sodobnih slovenskih literarnih ustvarjalcih.

In Se nekaj besed, kot so bile izre¢ene ob njegovi smrti: izviral je iz sre¢-
no nesrec¢ne generacije. Sre¢ne, kolikor jih je prezivelo — veliko jih je padlo
med vojno, konéali so kot talci, v tabori$¢ih, bojih, placali so ¢lovesko do-
kon¢no ceno za zvestobo domovini, ¢lovec¢nosti in svobodi. Nesreéne, ker
je ostalo to breme v njih, ki so ostali Zivi, in s tem svojevrstni dolzniki. Med
tistimi, ki so doziveli vojno na najbolj necloveski naéin, je bil tudi Franc Za-
dravec, saj so ga $e kot dijaka strpali v nemsko vojsko. Po vojni je bil zato
tarod lac¢en miru in dela; v njem se je udomila neizmerna zelja in volja, da
zgradi svet na novo, da dohiti vse zamujeno — tudi v strokah, naj se slisi $e
tako banalno. —MaTsaz KmEcL
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Marja Bors$nik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Vsredini, ob imenova-
nju za zasluzno profesorico
leta 1977. Osebni arhiv Eve
Premk Bogataj.

Marja Bor$nik (1906-1982), zgodovinarka slovenske literature (»prva dama
slovenske literarne zgodovine«), je iz§la iz Prijateljeve $ole, kar pomeni do-
kumentacijsko zanesljivost, oplemeniteno z esejisti¢no $irokimi pogledi na
besedno umetnost in njene avtorje. Obenem je svoje delo zaznamovala z
modernim feminizmom in svobodnjastvom na eni ter pedagosko pragma-
tiénostjo na drugi strani, zato se njena bibliografija razteza od monograf-
skih prikazov slovenskih pesnic in pisateljic do $olskih priro¢nikov, njeno
jedro pa ob tem predstavljajo temeljne razprave o Antonu Askercu (Anton
Askere, Zivljenje in delo, 1939), Franu Celestinu (Fran Celestin, 1951) in Iva-
nu Tavéarju (Ivan Tavéar — leposlovni ustvarjalec, 1, 1973), ter tudi skrbno
in §iroko komentirana zbrana in izbrana dela istih avtorjev ter Vide Jeraj
(1935) in Zofke Kveder (1938—40). Iz zavezanosti strokovni objektivnosti, ki
joje sicer vodila Ze pri trudu za literarne avtorice, je svojo literarnorazisko-
valno dejavnost tudi pozneje vec¢krat namenila umetnikom, ki sicer niso bili
vospredju javnega zanimanja in so ostajali ob vsej svoji literarni kvaliteti iz
tega ali onega razloga odrinjeni, predvsem Alojzu Gradniku (Pogovori s pe-
snikom Gradnikom, 1955) in Stanku Majcnu (Izbrano delo Stanka Majcna,
1967). Na $tudijsko vzgojni in Solski ravni je takoj po drugi svetovni vojni pos-
krbela za Pregled slovenskega slovstva (1948) in Kratek bibliografski pregled
slovenskega slovstva (1955), nekaj kasneje pa za svojevrstni Prezihov zbor-
nik (1957) kot plod seminarskega raziskovalnega dela $tudentov ljubljanske
slavistike pod njenim vodstvom. V isti okvir gre njeno urejanje poljudno
komentiranih besedil (predvsem) slovenske literarne klasike za $olsko mla-
dino Klasje (1947-1972). Na osnovi znanstvenoraziskovalnih dosezkov jo je
1977 SAZU izvolila med svoje ¢lane.

Odzivela je nevsakdanje dinami¢no in dejavno zivljenje. Takoj po diplomi
1929 je zacela profesorovati na gimnazijah, najprej na Ptuju, potemv Ljublja-
ni, Leskovcu (Srbija), Celju; Ze v drugem letu uciteljevanja je bila nagrajena
z najvi§jo nagrado na »prosvetnem« podrodju (Svetosavska nagrada, 1930).
L. 1938 je promovirala s temo o ASkercu. Med vojno je bila zaradi delovanja
v OF zaprta in obsojena na dvanajst let stroge jece; v zaporu je rodila héer,
kar jo je resilo deportacije v koncentracijsko taborisce. Po vojni je opravlja-
la sluzbo $olske inSpektorice razli¢nih stopenj, bila referentka za u¢benike
pri prosvetnem ministrstvu; 1948 je postala docentka na ljubljanski slavistiki
(za novej$o slovensko knjizevnost); 1958 se je upokojila, vendar se je potem
zelo hitro spet reaktivirala kot redna profesorica za slovensko knjizevnost
ter s tem posredno resila problem prehodne personalne krize na ljubljan-
ski slovenistiki. Se je pa 1964 na lastno Zeljo ponovno upokojila, izrecno zato
da bi prepustila stolico mlaj$im literarnim zgodovinarjem. L. 1974 je postala
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¢astna ¢lanica Slavisticnega drustva Slovenije, 1977 pa zasluzna profesorica
Filozofske fakultete Univerze v Ljubljaniin ¢lanica SAZU. Ob ¢asu je urejeva-
la ali sourejevala oba kljuéna strokovna ¢asopisa — Slavistiéno revijo in Jezik
in slovstvo. Strokovno pa je oblikovala vrsto mlajsih slavistov, pri ¢emer je
slovela kot izjemno odprta in skoraj materinsko uvidevna in poZzrtvovalna
intelektualka oziroma mentorica. Zakljuéni raziskovalni napor je posvetila
svojevrstno pojmovanemu ustvarjalnemu ritmu, ki da obvladuje delo sleher-
nega posameznika in tudi generacijskih skupin.

Za 7ivljenjsko delo je 1976 prejela Kidri¢evo (danes Zoisovo) nagrado,
bila je nekajkrat odlikovana z razli¢nimi drzavnimi odlikovanji, po smrti
je MO Ljubljana po njej imenovala eno od ulic, podobno obé¢ina Borovni-
ca; v njen spomin so na razli¢nih krajih odkrili ve¢ spominskih obelezij.
—MaTiaz KmECL
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Anton Breznik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Treljizleve, z dijaki
Skofijske gimnazije leta 1938.
Arhiv Zavoda sv. Stanislava.

Rodil se je 26. junija 1881 v Thanu pri Domzalah. Osnovno $olo je obiskoval
v Thanu, mes$c¢ansko $olo in gimnazijo pa od 1894 do 1902 v Ljubljani; ma-
turiral je 1902; 1906 je zakljuéil $tudij na ljubljanskem bogoslovju in postal
kaplan v Postojni; na prigovarjanje $kofa Jegli¢a je 1907 nadaljeval $tudij
sloven$¢ine in latin$¢ine v Gradcu; doktoriral je 1910 z disertacijo Die Beto-
nungtypen des slavischen Verbums, vrnil se je v Ljubljano in se zaposlil kot
profesor na Skofijski klasi¢ni gimnaziji v Sentvidu pri Ljubljani; od 1937 do
1944 je bil njen ravnatelj; pricakoval je uéiteljsko mesto na ljubljanski uni-
verzi, a ker mu je bilo na Filozofski fakulteti ponujeno le lektorsko delo, ga
je odklonil; na Teoloski fakulteti je predaval staro cerkveno slovan$éino; iz-
redni ¢lan SAZU je postal 16. maja 1940. Umrl je 26. marca 1944 v Ljubljani.
Anton Breznik je »eden na$ih najvedjih jezikoslovcev slovenistov«, ki je
bil »nad 40 let samo v sluzbi slovenskega jezika« (Topori$i¢: Anton Breznik
kotbesedoslovec, Besedjeslovne razprave, 2006, 12-114). Njegova znanstve-
na bibliografija obsega ve¢ kot sto enot. V sinhrono pisani Slovenski slovnici
je 1916 (ponatisi 1921, 1924 in 1934) uveljavil Skrabéevo jezikoslovno delo in
uzakonil tonemsko naglasevanje, v dopolnjeni izdaji 1934 pa je na sodoben
nacin pisal o upovedovanju in skladenjskem pretvarjanju ter na koncu do-
dal $e prakti¢no stilistiko. L. 1920 je izSel Breznikov Slovenski pravopis, raz-
Sirjajo¢ Valjavéevo in Skrabéevo teorijo naglasevanja; 1935 (in za $olsko rabo
e 19371in1938) ga je ponovno izdal v soavtorstvu s Franom Ramov$em. Naj-
bolj$e, kar je Breznik napisal, je s podrodja zgodovine slovenskega jezika in
stilistike. V. Domu in svetu (Literarna tradicija v Evangelijih in listih, 1917) je
predstavil razvoj slovenskega jezika od Trubarja do sredine 19. stoletja, tako
da je nadaljeval Kopitarjevo misel o velikem pomenu cerkvenega slovstva
pri oblikovanju umetnostnega jezika pred PreSernom, zlasti pridiznega je-
zika in jezika v evangelijih in listih. To ugotovitev je v Casopisu za slovenski
Jezik, knjifevnost in zgodovino (Japljev prevod svetega pisma, 1928) razvil
v zelo pomembno spoznanje, da je za slovenski knjizni jezik prve polovice
19. stoletja najpomembnej$a Japljeva preobrazba Dalmatinovega jezika v
novem prevodu Biblije leta 1784. Izkazal se je tudi kot odli¢en poznavalec
zgodovinskega slovaropisja in slovenskega besedja (Slovenski slovarji, 1926;
Dobrouvskega vpliv na slovenski pismeni jezik, 1929; Vpliv slovenskih slovar-
Jevna srbohrvatske, 1931; Kasteléev latinsko-slovenski slovar, 1938, in Iz zgo-
dovine novejsih slovenskih slovarjev, 1938). Zavrnil je Razlagov panslavizem
in Levstikovo arhaizacijo ter slavizacijo ter predstavil pomen novih oblik in
slovenskega pravopisa pri oblikovanju enotne slovenske knjizne norme v
znameniti kriti¢ni razpravi Razvoj novejse slovenske pisave pa Levéev pra-
vopis, ki je vnadaljevanjih izhajala v Domu in svetu (1913-1915). Najbolj citi-
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dnikov, ki sta iz§li v Domu in svetu (prva 1933, druga pa je izhajala od 1934 do
1936). Mladi Breznik je prepoznaven po razpravah o tujkah (O tujkah in iz-
posojenkah, 1906; Kako je v nasi pisavi s tujkami, 1907), danes pa predvsem
po razpravi Besedni red v govoru (Dom in svet, 1908). Breznik je predstavil
vprasanje besednega reda kot eno izmed temeljnih vprasanj slovnice, in
tako napovedal nac¢in razmisljanja, ki je znacilen za Mathesiusovo teorijo
¢lenitve po aktualnosti v tridesetih letih 20. stoletja. Breznik je neodvisno
od Mathesiusa uposteval besediloslovni vidik jezikovnega raziskovanja in
postal pred praskimi strukturalisti napovedovalec ¢lenitve po aktualnosti.
Mathesius je v tridesetih in $tiridesetih letih 20. stoletja utemeljil teorijo
¢lenitve po aktualnosti, tako da je dolo¢il udelezence govornega dogodka
in vlogo besedila v sporo¢evalni verigi. O tem je prvi razmisljal Breznik,
7al pa je njegova razprava ostala spregledana in brez veé¢jih odmevov v slo-
venskem oz. mednarodnem jezikoslovju. Breznik je leta 1908 (podobno kot
nato Danes$ v Sestdesetih letih 20. stoletja) izpostavil vprasanje besednega
reda kot eno izmed temeljnih vprasanj slovenske skladnje. Topori$i¢ (Anton
Breznik, Portreti, razgledi, presoje, 1987, 123-144) je Breznikovo razumeva-
nje besednega reda prepoznal za splo$no sprejeto, in sicer gre za ¢lenitev
po aktualnosti ter delitev stavka na izhodi$c¢e, prehod in jedro; razprava je
pokazala sodobne poglede mladega Breznika na vprasanje besednega reda
in opozorila na njegovo jezikoslovno nadarjenost, ¢eprav Se ni opozoril na
stilno vrednost besednega reda. Ada Vidovi¢ Muha (Breznik — predhodnik
praske teorije ¢lenitve po aktualnosti, Jezikovna prepletanja, 2008, 35-43) v
Breznikovi razpravi iz leta 1908 vidi tesno povezavo slovenskega jezikoslovja
20. stoletja z jezikoslovjem Praskega lingvisti¢nega krozka in poudarja, da
je Breznik neke vrste predhodnik strukturalne ¢lenitve po aktualnosti in je-
zikoslovec, ki se je ob Mathesiusu prvi resno zacel ukvarjati s strukturnimi
vpra$anji stavka in povedi. Stavek je ob pomenskem vidiku obravnaval tudi
strukturno, s tem pa je uveljavil ¢lenitev po aktualnosti in nakazal vprasa-
nja, ki jih je kasneje re$eval Danes. Breznik se je k podobnim vprasanjem
iz skladnje in besedotvorja na ravni diahronije vrnil na koncu svojega raz-
iskovalnega obdobja z razpravama Stavéna negacija v slovens$éini, 1943, in
ZloZenke v slovenséini, 1944, pred tem pa je v dvajsetih letih 20. stoletja Ze
noval za »nepogresljivi del nase duhovne skupnosti«, ki Slovence navdihuje
»za vztrajanje v sluzbi slovenskega jezika«.

0 delu Antona Breznika izérpneje piSe JoZe Topori$i¢ vuvodnem poglav-
juk njegovim Jezikoslovnim razpravam na straneh 5-24, kjer je na straneh
427-438 objavljena tudi njegova bibliografija, ki sta jo sestavila Jana Hafner
in Stane Suhadolnik. —MaRKo JESENSEK
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Anton Grad

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Gradov Francosko-
slovenski slovar. DZS,
Ljubljana 1996.

Anton Grad se je rodil 23. februarja 1907 v Ljubljani. Tam tudi maturiral in
po $tudiju romanistike 192630 diplomiral 1930 iz francoskega jezika in knji-
Zevnosti ter iz primerjalne slovnice romanskih jezikov. L. 1931 je postal dok-
tor filozofije (z disertacijo iz primerjalne slovnice romanskih jezikov Pro-
paroksitoni v zapadni Reciji). Med sluzbovanjem na gimnaziji v Ko¢evju (od
1932) mu je Univerza v Ljubljani podelila Turnerjevo Stipendijo in 1933/34 se
jeizpopolnjeval na univerziv Parizu. L. 1938 je diplomiral $e iz italijanskega
jezika in knjizevnosti, 1947 paiz angleskega jezika kot stranskega predmeta.
Med vojno je bil devet mesecev interniran v Italiji. Na gimnaziji je sluzboval
do 1951. Hkrati je bil od 1941 privatni docent pri stolici za romansko filologi-
jo Filozofske fakultete, od 1951 izredni profesor, od 1961 redni profesor. Od
1957 do 1960 je bil predstojnik Oddelka za germanske jezike in knjizevnosti,
od 1960 do 1975 pa predstojnik Oddelka za romanske jezike in knjizevnosti.
0d 1963 je bil dolga leta sourednik jezikoslovnega ¢asopisa Linguistica
(najprej kot priloga Slavisti¢ne revije glasilo Lingvisti¢nega krozka Filozof-
ske fakultete, pozneje samostojen ¢asopis). L. 1966 je bil odlikovan z redom
dela z zlatim vencem. Bil je nosilec francoskega odlikovanja Ordre National
du mérite (Oficier). 0d 1966 do 1968 je bil dekan Filozofske fakultete. L.1977je
bil izvoljen za izrednega ¢lana SAZU. Upokaojil se je 1977, vendar je do konca
zivljenja sodeloval vu¢nem procesu. Podeljen mu je bil naziv zasluznega pro-
fesorja. Zal Anton Grad ni do¢akal izvolitve za rednega ¢lana SAZU (postopek
za izvolitev je bil oktobra 1982 zacel I1. razred SAZU); umrl je 27. marca 1983.

Bil je romanist in germanist s posebnim poudarkom na zgodovinskem
preucevanju romanskih jezikov.

Ze v $tudentskih letih so ga mikala glasovno-zgodovinska vprasanja stika
med romans¢ino in slovens$éino (s ¢imer je prispeval tudi k slovenistiénim
raziskavam). K romanskim, latinskim in predlatinskim jezikovnim prvi-
nam v sloven§éini se je vracal spet in spet; izstopajo etimoloske $tudije o ne-
katerih leksemih, zlasti toponimih (Ljubljana, Opéine).

Prispeval je razpravo o mehéanju guturalov v severni Italiji (furlanski del
teh razvojev pa podprl s kronologijo glasovnih razmer v slovenskih prev-
zetkih). Dolo¢il je vzhodno mejo med (novim) ozvenecenjem in (starim)
neozvenec¢enjem latinskih soglasnikov vlegi med samoglasniki; dognal je,
da je vzhodna meja te pomembne glasovne spremembe potekala po Soski
dolini (zgled Kobarid), tako da preostalega slovenskega ozemlja in Istre
ozvenecenje ni doseglo (zgled Ptuj). Utemeljil je furlansko posrednistvo pri
glasovnem razvoju slovenske besede kriz.

V znanstvenih ¢asopisih (domacih in uglednih tujih) je obilno objavljal o
skladenjskih vprasanjih franco$¢ine in angle$éine, npr. o pomozniku franc.
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faire, angl. do, posebno tezo pa imajo razprave o razli¢nih vidikih francoske

glagolske skladnje, npr. o inverziji kot posebnem pojavu besednega reda,
o skladnji nedolo¢nika in sorodnih glagolskih oblik, starofrancoskih ne-
nagla$enih osebnih zaimkih v vlogi osebka, t. i. prostem odvisnem govoru
v stari franco§¢ini itn. Pri razlaganju skladenjskih pojavov se je naslanjal
zlasti na psiholo§ko motivacijo in stavéni ritem.

V knjizni obliki je 1931 vsamozalozbi objavil odlomke iz doktorske diser-
tacije, 1951 pa pri DZS monografsko razpravo O rabi prepozicionalnega infi-
nitiva z lastnim subjektom v stari francos$éini.

Gradova bibliografija je bogata z objavami doma in v tujini: a) v aktih
mednarodnih romanisti¢nih in drugih kongresov: 1962 Strassbourg, 1969
Madrid, 1970 Bukaresta; b) v mednarodnih ¢asopisih: L'Ttalia dialettale,
Revue des langues romanes, Zeitschrift fiir romanische Philologie; ¢) v do-
macih ¢asopisih Linguistica, Slavistiéna revija, Zbornik Filozofske fakultete,
Razprave SAZU.

Kot izku$en gimnazijski in univerzitetni pedagog je prispeval u¢benike
italijanskega, francoskega, $panskega in angleskega jezika, predvsem za
potrebe gimnazijskega pouka. Ve¢ja dela so italijansko-slovenski, $pansko-
slovenski in anglesko-slovenski slovar, vsa pa se odlikujejo po zanesljivosti
in natané¢nosti. So pomemben prispevek k slovenski jezikovni kulturi in
mocno laj$ajo prakso prevajalcev in sorodnih strokovnjakov. Po tej poti je
mnogim prinas priblizal tudi jezikoslovje. —JaNEZ ORESNIK
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Franc Ksaver Lukman

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Nadskofijski arhiv
Maribor.

Franc Ksaver Lukman se je rodil 24. novembra 1880 v Lokah pri Sv. Juriju
ob Taboru v Savinjski dolini. Gimnazijo je obiskoval v Mariboru (1891-99),
zadnji dve leti tudi glasbeni pouk v $oli Filharmoni¢nega dru$tva v Mari-
boru, kar ni bilo brez vpliva na poznej$o spevnost njegovih prevodov. Po
maturi Studiral teologijo v Rimu na Gregorijanski univerzi, kjer je promo-
viral za doktorja modroslovja (1902) in bogoslovja (1906); doktorat teologi-
je je (1908) nostrificiral na graski univerzi z disertacijo Die Heilsbedeutung
Christi nach den griechischen Apologeten. Sluzboval najprej kot kaplan v
Slovenski Bistrici (1906-08) in ob tem na graski univerzi $tudiral klasi¢no
filologijo. V letih 1908-19 pouceval verouk na osnovni in me$éanski Soli ter
na dekliSkem uditeljiS¢u v Mariboru, hkrati kot profesor predaval moralno
teologijo na mariborskem bogoslovju. Leta 1919 pri Narodni vladi Sloveni-
je referent za verske zadeve, nato od 1920 do upokojitve (1952) profesor na
Teoloski fakulteti Univerze v Ljubljani, predaval je dogmatiko in zgodovino
starokr$éanskega slovstva. Dvakrat (1923/24 in 1929/30) dekan Teoloske fa-
kultete, 1926/27 rektor Univerze v Ljubljani. Leta 1929 je bil ¢lan delegacije,
ki je pri kralju Aleksandru uspes$no ubranila obstoj ljubljanske univerze in v
njenem okviru izrecno tudi obstoj Teoloske fakultete.

Udejstvoval se je tudi kot urednik. Kot profesor na mariborskem bogos-
lovju je urejal tamkaj$njo revijo Voditelj v bogoslovnih vedah (1909-16), na
Teoloski fakulteti v Ljubljani pa Bogoslovni vestnik (1921—44). Pozneje je (z
Josipom Malom in Fr. Steletom) sourejal revijo Cas (1924-31), ki je pod nje-
govo uredniSko ekipo postala veliko bolj odprta tudi do drugac¢e misleéih.
»Bil je eden najbolj svobodoljubnih in Sirokosrénih urednikov, kar jih je
Slovenija takrat premogla« (St. Cajnkar). Posebej je zasluzen za Slovenski
biografski leksikon, kjer je sodeloval Ze pri prvem zvezku, po letu 1931 pa je
bil glavni urednik petih zvezkov (4.-8. zvezek), za katere je napisal tudi ve¢
kot sto gesel.

Prejel je vrsto visokih cerkvenih priznanj: Ze leta 1925 je postal ¢astni ka-
nonik lavantinskega stolnega kapitlja, pozneje imenovan za prelata, dve leti
pred smrtjo za apostolskega protonotarja.

Leta1940je bil izvoljen za dopisnega ¢lana AZU; njegova izvolitevv SAZU je
bilaleta1948 potrjena. Umrl je 12. junija1958 v Ljubljani, kjer je tudi pokopan.

Osrednje podroé¢je Lukmanove znanstvene in publicisticne dejavnosti
je bila grska in latinska patristika, kjer je v skromnih slovenskih pogojih
opravil pionirsko delo in visoko dvignil njen znanstveni nivo. Po eni strani
je objavil vrsto tekoce in lepo berljivih, strokovno neoporeénih in izérpno
komentiranih prevodov cerkvenih oéetov. Zacel je z antologijo Martyres
Christi (1934), katere druga razsirjena izdaja je izsla Stirideset let pozneje,
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postumno (1983), pod naslovom Kristusovi pri¢evalci. Nadaljeval je s prevodi
Ciprijana, Hieronima in Avrelija Avgustina. Precej prevodov je ostalo vroko-
pisu in so bili objavljeni ve¢ desetletij po njegovi smrti. Leta 1938 je zasnoval
in zacdel urejati zbirko Cerkveni ocetje in spodbujal za sodelovanje v njej tudi
druge strokovnjake (Fran Omerza, Fran¢isek Jere, Anton Cepon). Ze pred
tem pa je Sovreta nagovarjal za prevod Avgustina, pri katerem ga je privlaci-
la »zivljenjska toplina, umetni$ka nadarjenost, besedna virtuoznost«, zato
ima prav Lukman nemalo zaslug za eno najvedjih Sovretovih prevodnih
umetnin — Avgustinove Izpovedi (1932).

Po drugi strani pa je v domacih in tujih znanstvenih revijah objavil niz
eksaktnih in v strokovnih krogih odmevnih mikrofiloloskih razprav, v njih
seje loteval vprasanj datacije, kronologije ali interpretacije raznih nejasnih
pasusov v patristi¢nih besedilih.

Ni¢ manj pomembne so tudi njegove osvetlitve nekaterih osebnosti ali
zanimivih poglavij iz cerkvene zgodovine slovenskih dezel. Mednje sodita
npr. dva prispevka o verzificiranem epitafu $kofa Gaudencija, ki je bil naj-
den pri Preboldu v Savinjski dolini (1926 in 1928). Pomembna in odmev-
na je objava (1929) obsezne latinske rimane pesnitve o samostanski celici
(Commendatio celle), ki jo je v XIII. stoletju v Jurklos$tru spesnil $vabski kar-
tuzijan Syferidus Suewus (Sifrid) in velja za enega najlepsih biserov latinske
himnodije, kar jih je v srednjem veku nastalo na nasih tleh. Priblizno ducat
pomembnih razprav iz Lukmanovih zadnjih let pa je Zal iz$lo v tezko dosto-
pnih Zbornikih Teoloske fakultete I-V (1951-55), tipkanih publikacijah, ki so
bile nazadnje ciklostilno razmnozene, ¢e Ze, v petih izvodih.

Za Slovenski biografski leksikon in tudi nekatere tujejezi¢ne leksikone
(npr. Buchbergerjev Kirchenlexikon) je prispeval vrsto gesel, med njimi ne-
katera z bogatim gradivom preras$c¢ajo v prave inovativne razprave. V njih
predstavlja vrsto $kofov, u¢enjakov, misijonarjev, cerkvenih dostojanstve-
nikov, ki so se mudili ali so obéasno delovali na nasih tleh (npr. znameniti
humanist Enea Silvio Piccolomini, poznejsi papez Pij I1.), ali so izsli iz na-
Sega rodu, pozneje pa bogatili kulturno dejavnost drugih narodov in svetov.

In ne nazadnje zasluzi omembo tudi njegova predana predavateljska de-
javnost, pedagoski eros in karizma neutrudnega ucitelja in mentorja, ki je
svoje slusatelje in doktorande navajal k znanstveni doslednosti in strogi filo-
loski akribiji. Po znacaju je bil, kot je zapisal njegovuéenec Stanko Cajnkar,
»zelo skromen in preprost, a hkrati duhovni aristokrat, ki z neizmerno pri-
dnostjo i$¢e in nabira drobce spoznanj in jih pritrja z ve$c¢o roko vveli¢asten
mozaik celotne kr§¢anske resnice«. —KaJETAN GANTAR

Prim. avtobiografski prispevek Lukman Franc Ksav. (SBL I, 1932, 685); Milan Groselj,
Franc Ks. Lukman (Letopis SAZU 6, 1955, 78-81); Anton Vovk, Francu Ks. dr. Lukmanu (Zbor-
nik Teologke fakultete V, 1955, 1-3); Stanko Cajnkar, Govor dekana (Zbornik Teoloske fakultete
V., 1955,1-18, z izérpno bibliografijo); Stanko Cajnkar, Ob smrti profesorja dr. Franca Lukmana
(Nova pot 11, 1959, 56—61.
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Jakob Rigler

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: VSofijileta 1963, z
naslovnice monografije Ja-
koba Riglerja: Zbrani spisi
1, Jezikovnozgodovinske
in dialektolo$ke razprave.
Institut za slovenski jezik
Frana Ramovsa ZRC SAZU,
Ljubljana 2001.

Jakob Rigler se je rodil 2. decembra 1929 v Novih LoZzinah na Ko¢evskem.
Osnovno $olo je obiskoval v Ribnici, Solanje nadaljeval na gimnaziji v Ko-
¢evjuin po vojniv Ljubljani. Po maturi se je 1948 vpisal na $tudij slovenséine
in rus¢ine na Filozofski fakulteti v Ljubljani, kjer je diplomiral 1954. Ze kot
dodiplomski $tudent je zacel pisati znanstvene razprave in zanje prejel tri
Studentske PreSernove nagrade: Karakteristika glasoslovja v govoru Ribni-
ce na Dolenjskem (1952), Doneski k slovenski morfologiji (1953) in Jezikov-
nokulturni odnosi Stajercev do Kranjeev in kajkaveev (1954). Promoviral je
1960 z doktorsko disertacijo o juznonotranjskih govorih.

Na Institutu za slovenski jezik SAZU je bil kot asistent zaposlen od 1954,
po opravljenem doktoratu je bil 1961 izvoljen v naziv znanstveni sodelavec,
od 1966 je bil vi§ji znanstveni sodelavec in od 1969 znanstveni svetnik v Dia-
lektolo$ki sekciji Instituta za slovenski jezik, katere nacelnik je bil petnajst
let (1961-1977). Istega leta je bil na ljubljanski univerzi izvoljen v izrednega
profesorja za slovensko histori¢no gramatiko. Bil je dialektolog, raziskova-
lec zgodovine slovenskega jezika, zlasti njegovega glasoslovno-naglasnega
in oblikoslovnega razvoja, sodelavec pri temeljnih normativnih priro¢nikih
sodobnega slovenskega knjiznega jezika, tj. slovarju in pravopisu, ter pet-
najst let tudi urednik za jezikoslovje pri Slavisti¢ni reviji. Malo pred smrtjo
jebil1985izvoljen za dopisnega ¢lana SAZU.

Poleg dveh knjig (Jutnonotranjski govori, 1963, in Zadetki slovenskega
knjiznega jezika, 1968) je napisal tudi veliko drugih znanstvenih in strokov-
nih ¢lankov (del njegovih razprav o zgodovini slovenskega jezika je 1986 v
urednis$tvu F. Jakopina izslo pri Slovenski matici v monografiji Razprave o
slovenskem jeziku, njegove zbrane jezikovnozgodovinske in dialektoloske
razprave pa nato $e 2001 v urednis$tvu V. Smole pri Zalozbi ZRC v Zbranih
spisih 1), s katerimi se je vslavisti¢ni stroki uveljavil kot kriti¢en, natan¢en in
prodoren jezikoslovec.

V okviru dialektologije slovenskega jezika se je najprej posvetil razisko-
vanju dolenjskega in notranjskega narecja, kasneje je svoje raziskovanje
raz$iril tudi na druga narecja. Zanimali so ga govori na robu slovenskega
jezikovnega prostora, zlasti npr. odnos med slovensc¢ino in hrvaskim kaj-
kavskim naredjem. Ob delu za Slovenski lingvistiéni atlas (zanj je po vpra-
Salnici za SLA zapisal 24 krajevnih govorov ter skupaj s Tinetom Logarjem
preuredil Ramov$evo mreZo krajev in vprasalnico) je posebno pozornost
namenjal razvoju fonoloskih, zlasti samoglasniskih sistemov. Tako je med
njegove najvecje dosezke mogoce uvrstiti zlasti razpravo Pregled osnovnih
razvojnih etap v slovenskem vokalizmu iz 1963, v katerem je z razvojno-
-strukturalistitno metodo prepricljivo razlozil razvoj slovenskih dolgih in
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kratkih samoglasnikov od izhodi$¢nega slovenskega fonoloskega sistema v
10. in 11. stoletju do dana$njega stanja. Sodeloval je tudi pri snovanju dveh
mednarodnih geolingvisti¢nih projektov — Evropskega (ALE) in Slovan-
skega lingvistiénega atlasa (OLA). Med drugim je prispeval sedem fonolo-
§kih opisov slovenskih krajevnih govorov iz mreze OLA (1981), ki jih je tudi
sam zapisal (Cerkno, Lu¢e, Hrusica, Ribnica, Spodnja LoZnica, Videm ob
Séavnici, Breznica pri St. Jakobu v Rozu). Na podlagi novih dialektologkih
dognanj je popravljal Ramovs$eve meje med slovenskimi naredji in skupaj s
Tinetom Logarjem pripravil novo Karto slovenskih narecij (1983). ST. Logar-
jem sta pripravila tudi 1. knjigo Zbranih del Frana Ramov$a (1971), za katero
je Rigler med drugim sestavil besedno kazalo.

Ena osrednjih tem njegovega znanstvenega raziskovanja je bila tudi
zgodovina slovenskega jezika — zanimalo ga je tako (sinhrono) stanje kot
(diahroni) razvoj slovenskega jezika na glasoslovni, naglasni in obliko-
slovni ravnini ter njegov poloZaj v okviru slovanske jezikovne druzine. Z
natan¢énim $tudijem jezika slovenskih protestantskih piscev 16. stoletja je
ugotovil, da osnova Trubarjevega knjiznega jezika ni bilo njegovo rodno do-
lenjsko ras¢isko naredje, ampak govor Ljubljane, nekoliko preoblikovan po
domacem naredju —tanjegova teza je bila kljub zadrzkom nekaterih jeziko-
slovcev stasoma splo$no sprejeta.

Rigler je bil tudi eden glavnih avtorjev Slovarja slovenskega knjitnega
Jezika (1970-1991), za katerega je pripravil sheme za dinami¢ni naglas in
oblikoslovje ter sheme za tonemski naglas, po katerih je mogoce ugotoviti
vse klju¢ne oblike in naglase zanje za vse uslovarjene besede, s ¢imer je po-
membno prispeval k razvoju slovenskega pravoredja. V zvezis tem je napisal
in objavil ve¢ naglasoslovnih razprav, med njimi tudi Akcentske variante, s
katerimi je pojasnil zapletenost normiranja slovenskega knjiznega nagla-
sa. Pri SSKI je ob pravorecju z naglasom skrbel tudi za oblikoslovno plat ge-
selskih ¢lankov, kot so predstavljeni v glavi in zaglavju.

Pomemben je tudi njegov prispevek pri razjasnjevanju pravopisnih
vpra$anj — je soavtor Naérta pravil za novi slovenski pravopis (1981) — in nje-
gov delez pri standardizaciji zemljepisnih imen in njihovih druzin, ki je za-
obsezen vleksikonu Slovenska krajevna imena (1985).

Bibliografija njegovih objavljenih in $e neobjavljenih del je natisnjena v
njegovih posthumno izdanih Zbranih spisih 1, str. s01-511.

Umrlje 8. julija 1985 v Ljubljani. —Jozica Skoric
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Janko Slebinger

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: S Francem Simonicem.
Foto Wikimedia Commons.

Bibliograf, leksikograf, literarni zgodovinar in urednik Janko Slebinger se
je rodil 19. oktobra 1876 na Ledinku pri Zgornji S¢avnici (prejénje ime Sv.
Ana na Krembergu) in umrl 3. februarja 1951 v Gornji Radgoni.

Klasi¢no gimnazijo je obiskoval 189o-98 v Mariboru, bil naslednje leto
vpisan na bogoslovju, po maturi 1899 pa $tudiral slavistiko in germanistiko
na dunajski univerzi, kjer je 1903 promoviral s filolosko disertacijo o Adamu
Bohoricu. Istega leta je postal gimnazijski suplent v Ljubljani, 1905 je opra-
vil profesorski izpit, od jeseni 1906 do julija1909 je bil profesor na gimnaziji
v Novem mestu, 1909—25 pa na vi§ji realki v Ljubljani. Decembra 1925 je bil
premescen v Drzavno biblioteko, od 1927 do upokojitve 1946 je bil ravnatelj
te ustanove. Leta 1946 je bil izvoljen za dopisnega ¢lana SAZU. Od 1947 do
smrti je zivel na svojem domu v Gornji Radgoni.

Slebingerja je splet okolid¢in privedel do tega, da je zacel poklicno delati
v biblioteki, ko je bil Ze priznan vodilni slovenski bibliograf. Kot ravnatelj
osrednje narodne knjiznice, ki je dobila tudi funkcijo univerzitetne, je
skrbel za izpopolnjevanje slovenskega fonda in za nabavo temeljnih del
univerzitetnih, $e posebej humanisti¢nih strok. Pod njegovim vodstvom je
knjiznica dobila novo lastno poslopje. Po poZzaru zaradi padca nemskega le-
tala vjanuarju 1944 je skrbel za obnovo velike ¢italnice in za nadomesc¢anje
zgorelih knjig. Ves ¢as je pomagal tudi drugim strokovnim knjiznicam.

Glavno podrocje Slebingerjevega dela je bila bibliografija. Ze kot dunaj-
ski visokoS$olec je zacel sestavljati preglede slovenske literature s podrocja
domoznanskih ved za tuje revije. Leta 1903 je prevzel sestavljanje tekoce
splo$ne slovenske bibliografije v Zborniku Slovenske matice (1903-07); na-
daljevanje je izdal v knjigi Slovenska bibliografija 1907-12 (1913). Poleg tega
je objavljal razli¢ne strokovne bibliografije v Carnioli, CJKZ, Zborniku za
umetnostno zgodovino, Jugoslovenski stampi ter Juznoslovenskem filologu
(Beograd). Med vojnama je poskusil nadaljevati redne tekoce preglede vsega
slovenskega tiska, toda brez omembe vrednega uspeha pri zaloznikih; izSel
je samo pregled za leto 1930. Ob razli¢nih priloZnostih je lahko objavljal le
nekatere posebne bibliografije, kot Cankarjeve spise (1919), Zupanéi¢evo li-
terarno delo (1928), pregled publikacij Slovenske matice od zac¢etka do 1930
in popis vseh slovenskih ¢asnikov in ¢asopisov od 1797 do 1936 ob razstavi
slovenskega novinarstva v Ljubljani (1937). Stanje in naloge slovenske bibli-
ografije je prikazal v Letopisu AZU (1943), prvi temeljitejsi pregled slovenskih
bibliografij pa v zapiskih predavanj na bibliotekarskem te¢aju v NUK (1947).

Velik del Slebingerjevega opusa sodi na podrocje biografike in leksikogra-
fije. V slovenskih revijah je objavljal dolgo vrsto priloznostnih, jubilejnih in
obsmrtnih biografij domacih in tujih pisateljevin kulturnih delavcev. Kot élan
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odbora za izdajanje Slovenskega biografskega leksikona je sestavil seznam
imen (1922), ki je povecini njegovo delo. Bil je sourednik prvih treh zvezkov
SBL in do smrti njegov sodelavec, napisal je nad 220 temeljitih, pogosto na
arhivskem gradivu slonecih geselskih ¢lankov. Posebej skrbno je osvetljeval
tiskarje, zaloZnike, $olnike ter vzhodnostajerske in prekmurske pisce.

Priliterarnozgodovinskem raziskovanju je Slebinger po pravilu osvetlje-
val posamezne neres$ene osebne ali stvarne podrobnosti, le redko se je lote-
val §ir§ih vprasanj in jih poskusil sinteti¢no obravnavati, na primer v dveh
razpravah o almanahu Pisanice (1904 in 1905).

Pomembno je Slebingerjevo urednisko delo. V letih 191016 je urejal
Ljubljanski zvon, zanj je napisal veliko kratkih poro¢il in ocen knjig, revij,
umetnostnih razstav in drugih kulturnih dogodkov doma in po svetu; zlas-
ti med vojno, ko je manjkalo sodelavcev, je s takim in podobnim gradivom
sam izpolnjeval skoraj vsako Stevilko.

Uredil in priredil je vrsto leposlovnih knjig; izdal je Zbrane spise Frana
Maslja - Podlimbarskega (I, II, IV, 1923-31, nedokon¢ano) in Album sloven-
skih knjizevnikov (1928) z glavnimi biografskimi in bibliografskimi podatki.

Med njegovimi neizpolnjenimi nadrti je ostala splo$na slovenska biblio-
grafija 1913—45 in PreSernova bibliografija.

Clanek o Slebingerjevem Zivljenju in delu s popolno bibliografijo njego-
vih spisov izpod peresa Mirka Rupla je objavljen v Letopisu SAZU 1V 1950—
1951, Ljubljana 1952, str. 101-124. —DARKO DOLINAR
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III. RAZRED / MATEMATICNE, FIZIKALNE, KEMIJSKE IN TEHNISKE VEDE / REDNT CLANT

Robert Blinc

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na Institutu »JoZef
Stefan«.

Rodil se je 31. oktobra 1933 v Ljubljani v ugledni mes$¢anski druzini. Tu se
je Solal in 1953 maturiral na klasi¢ni gimnaziji. Vpisal se je na fiziko in se
pridruzil mnogim, ki so s pretezno humanisti¢no srednje$olsko izobrazbo
uspes$no delovali v naravoslovju, tehniki ali medicini. Ob tem je bil v jugo-
slovanskem merilu izjemen mladinski $ahist, vendar je $ah opustil, ker se
je povsem posvetil fiziki. Diplomiral je 1958, Ze naslednje leto doktoriral in
nato odSel na podoktorsko izpopolnjevanje na elitno univerzo Massachu-
setts Institute of Technology (MIT), kar je bilo odlo¢ilno za vse Zivljenje. Ze
prej se je doma seznanil z jedrsko magnetno resonanco, takrat novo metodo
zaraziskovanje snovi, na MIT pa se je z magnetno resonanco zares spoznal,
se ucil od ljudi, ki so metodo razvili, jo z njimi izpopolnjeval in ostal njen in
njihov prijatelj vse zivljenje.

Po vrnitvi iz ZDA je postal znanstveni sodelavec na I1JS in docent na UL in
ostal na obeh institucijah vse Zivljenje ter napredoval do najvisjih poloza-
jev. Na IJS je Ze na zacetku osnoval svoj laboratorij, katerega osnova je bila
magnetna resonanca. Pozneje se je izkazalo, da so za temeljitejSe raziskave
snovi potrebne poleg magnetne resonance $e komplementarne metode,
zato je laboratorij, Odsek za fiziko trdne snovi, kadrovsko in vsebinsko ras-
tel, Blinc pa ga je vodil do upokojitve. Intenzivno je sodeloval pri vodenju 1JS
in je bil vrsto let predsednik znanstvenega sveta. Na UL je Ze 1970 postal re-
dniprofesor, bil je prodekan in dekan FNT. Toda njegova du$a je bilana IJS,
kjer je imel svojo pravo pisarno, laboratorije in sodelavce in je po prezgo-
dnji upokojitvi na UL sodeloval pri ustanovitvi Mednarodne podiplomske
Sole JozZefa Stefana in bil njen dekan do smrti.

VSAZUjebil sprejet1969 pri$estintridesetih letih, redni ¢lan je postal 1976.
Bil je tajnik I11. razreda (1978-1980) in podpredsednik SAZU (1980-1999).

Njegova raziskovalna tematika se je z leti spreminjala vzporedno s spre-
minjanjem raziskovalnih smeri v svetu. Da bi bile nase raziskave na svetov-
nem nivoju po kvaliteti in aktualnosti, je mnogo potoval po svetu, ¢eprav je
bil zelo slab turist. Obiskoval je univerze in institute, se udelezeval pomemb-
nih strokovnih sre¢anj, v glavnem z vabljenimi prispevki, pri tem seznanjal
tujino z nasimi dosezki in ustvarjal mrezo prijateljev, znancev in sodelav-
cev. Poznali so ga po vsem svetu. Ce si iz Ljubljane prisel na kak oddelek za
fiziko, ki ni bil v celoti usmerjen v jedrsko fiziko ali fiziko osnovnih delcev,
so vsi vprasali, ali poznate Blinca. Veliko ljudi ga je poznalo osebno, ostali
pa po objavah. Prvi so vedeli, kako se izgovarja njegov priimek, drugi pa ne
vedno: od Blink do Blin¢ pri tistih, ki so si domi$ljali, da ve¢ vedo o Balkanu.
S potovanj je prinasal nova znanja in ideje, ki so pripomogli k uspesnemu
delu njegove skupine. Zavedal se je, da zaradi kadrovskih, finanénih, struk-
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turnih in drugih omejitev ne moremo sami tekmovati z velikimi, temeljiti-
mi in dolgoro¢nimi raziskavami v svetu. Zato se mu je zdelo pomembno, da
smo s tematiko raziskavvsvetovni fronti in dalahko s skromnimi zmoznost-
mi dosezemo pomembne zacetne rezultate na posameznih podrodjih.

Njegova osnovna raziskovalna tema je bila neurejenost v snovi, dinami-
ka neurejenosti in spremembe neurejenosti, fazni prehodi. Stopnja neu-
rejenosti, ki jo je obravnaval, pa je v skladu s svetovnimi trendi narascala.
Zacelo se je z ledom, kjer neurejenost predstavljajo neurejeno razporeje-
ni protoni v vodikovih vezeh. Nadaljevalo se je s feroelektri¢nimi kristali z
vodikovimi vezmi, kjer pri nizki temperaturi pride do urejene razporedi-
tve protonov v vodikovih vezeh in do faznega prehoda v feroelektri¢no fazo
(Blinc-de Gennesov model). Potem je neurejenost postajala vedno vedja: te-
ko¢i kristali, inkomenzurabilni kristali, psevdospinska stekla, relaksorski
feroelektriki, fulereni, organski feromagneti itn. Na vseh teh podrodjih je
s sodelavci bistveno prispeval k novim spoznanjem. Njegova bibliografija
jeizjemno obsezna in bogata, z ve¢ kot 700 izvirnimi znanstvenimi ¢lanki,
objavljenimi v glavnem v mednarodnih revijah, tudi vchunskih. Vidimo in-
tenzivno delo, od zatetka do konca. Ze 1958, ko je zatel mednarodno obja-
vljati, ima $tiri clanke, od tega enega v elitni reviji Nature. Objavljal je prav
do konca in tudi vletu smrti 2011 je skupaj s sodelavci objavil 16 del (nekatera
soiz§la Sele 2012). Pomembne so njegove knjige in monografije, od Soft Mo-
des in Ferroelectrics and Antiferroelectrics (North Holland, 1974), prevede-
ne v ru$éino in kitaj$éino in ki je med 600 najbolj citiranimi znanstvenimi
knjigami in se obéasno $e danes citira, do Advanced Ferroelectricity (Oxford
Science Publications, 2011). Njegova dela so izjemno odmevna, saj je njego-
vih citatov okoli 15.000. Ob njegovi bibliografiji moramo poudariti veliko
soavtorjev. Mnozica znanstvenikoviz tujine in Slovenije, z [JS in univerz ter
iz gospodarstva, mladi in stari, stalni in enkratni, to kaze na sposobnost po-
vezovanja, ki je prinas izjemna.

Akad. Blincje bil velik strokovnjakin velik ¢lovek, ki se je znal veseliti tudi
tujih znanstvenih dosezkov. Bil je navdus$en in navdus$ujo¢ znanstvenik, ki
se je zavedal, da brez trdega dela ne gre. Svoje znanje in poglede je prena-
Sal na mlaj$e sodelavce in $tudente, ki jim je bil mentor (85 diplomskih, 28
magistrskih in 36 doktorskih Studentov) in ki sedaj uspesno delujejo v tujini
in doma, v gospodarstvu in znanosti. Verjel je v znanost in je bil prepric¢an,
da le ta lahko zagotovi svetu ¢loveka vreden razvoj, seveda ob upo$tevanju
eti¢nih norm in osnovnih humanisti¢nih nacel.

Kot podpredsednik SAZU je soustvarjal slovensko znanstveno politiko:
mdr. je zasluzen za uvedbo sistema mladih raziskovalcev, ki Se danes skrbi
zavzgojo mladih znanstvenikov. Na SAZU smo ponosni in hvalezni, da je bil
nas ¢lan. Umrl je 26. septembra 2011. —BoSTIAN ZEKS
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Davorin Dolar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Drugiz desne. Arhiv Fa-
kultete za kemijo in kemijsko
tehnologijo UL.

Rodil se je 1. februarja 1921 v Kranju, kjer je obiskoval gimnazijo. Maturiral
jeleta 1939 na I. drzavni realni gimnaziji v Ljubljani. Istega leta se je vpisal
na Oddelek za kemijo Tehniske fakultete Univerze v Ljubljani in diplomiral
3. Marca 1944.

L. 1945 je nastopil prvo sluzbo v Zavodu za farmacevtske raziskave v
Ljubljani. Od jeseni 1945 do 1951 je bil asistent v Kemijskem institutu Medi-
cinske visoke $ole v Ljubljani. V $tudijskem letu 1946/47 se je kot Stipendist
izpopolnjeval na Fizikalno-kemijskem institutu Univerze v Leningradu. V
Solskem letu 1947/48 je bil honorarni predavatelj za splosno kemijo na Fi-
lozofski fakulteti, med 1949 in 1951 pa honorarni predavatelj za fizikalno ke-
mijo na Fakulteti za kemijo Tehniske visoke $ole. Po odsluZzenem vojaskem
rokuv JLA 1951/52 je osem mesecev delal na Institutu za nuklearne znanosti
vVin¢i. Jeseni 1952 je bil postavljen za docenta za fizikalno kemijo na Fakul-
teti za kemijo v Ljubljani.

Konec 1954 je od$el na strokovno izpopolnjevanje na Polytechnic Institute
of Brooklyn v ZDA, kar mu je omogo¢ila Stipendija Sklada Borisa Kidrica.

L. 1957 je promoviral za doktorja kemijskih znanosti na Naravoslovni fa-
kulteti v Ljubljani. L. 1960 je bil izvoljen za izrednega, 1965 pa za rednega
profesorja za fizikalno kemijo na Kemijskem oddelku FNT UL. Od julija1967
do oktobra 1968 je delal v Camille Dreyfus Laboratory of the Research Trian-
gle Institute (Durham, Severna Karolina) v ZDA.

L. 1970 je postal dopisni ¢lan SAZU, 1977 pa njen redni ¢lan.

Prof. Dolar je bil eden pomembnih tvorcev kemijske $ole in znanosti na
Slovenskem. Poznale in spoStovale so ga Stevilne generacije slovenskih ke-
mikov. Kot nestor slovenskih fizikalnih kemikov je postal hkrati tudi sino-
nim za samo stroko, saj je bilo njegovo Zivljenje z njo neloc¢ljivo povezano.
Zanjegovo poznej$o strokovno usmeritev je bilo zelo pomembno podiplom-
sko $tudijsko izpopolnjevanje 1946 in 1947 na Univerzi v Leningradu, kjer so
potekala kvalitetna predavanja na nivoju zahodnoevropskih in ameriskih
univerz. Pod vodstvom profesorja Nikolskega si je pridobil temeljite osnove
kemijske termodinamike, ki jo je po vrnitvi v Ljubljano in v naslednjih letih
globlje spoznaval in razvijal do potankosti ob svojem pedagoskem in razi-
skovalnem delu. Fizikalno kemijo in vrsto posebnih poglavij na dodiplom-
skem in podiplomskem $tudiju je predaval generacijam kemikov pa tudi
Studentom drugih $tudijskih smeri skoraj $tiri desetletja, od 1952 do upoko-
jitve1989. Slovel je kot izjemen predavatelj, ki je uspe$no zdruzeval vzgojno-
izobrazevalno in znanstveno delo, tako da se je hkrati razvijal kot pedagog
in znanstvenik. Bil je mentor Stevilnim $tudentom pri pisanju diplomskih
in magistrskih del ter disertacij. Za bodo¢i razvoj visoko$olskega pouka ke-
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mije pa so bile $e posebno pomembne njegove zasluge pri organiziranju in
vodenju sodobne $ole fizikalne kemije, iz katere je iz$la vrsta akademskih
uciteljev te stroke. Njegovo veselje za pedagosko delo in odloéitev, da se pos-
veti mladim, jih vzgaja in vodi, je verjetno treba iskati v nazorih, ki so se mu
izoblikovali v rani mladosti. Njegov o¢e dr. Simon Dolar, znan in spoStovan
profesor matematike, ga je prvi popeljal v svet tega podrodja znanosti in mu
veepil ljubezen do lepot in eksaktnosti matemati¢nega jezika, obenem pa
tudi do vsega naravoslovja.

Profesor Dolar je vselej dosledno zastopal in s svojim delom tudi potrje-
val znano nacelo, da je pogoj za dobro in uspe$no pedagosko delo hkratno
kakovostno in pestro raziskovalno delo. Svoje znanstveno delo je usmeril
predvsem na podrog¢je raztopin polielektrolitov, nabitih polimernih mole-
kul, ki svojevrstno zdruzujejo lastnosti navadnih elektrolitov in polimerov.
Ta njegova usmeritev izhaja iz njegovega zgodnjega dela na ionskih izme-
njevalcih na Institutu za nuklearne znanosti v Vin¢i 1952 in nato 1955 na Po-
litehni¢nem institutu v Brooklynu v ZDA v skupini profesorja Gregorja. Za
njegovo raziskovalno delo je znacilno, da je za vsa eksperimentalna opazo-
vanjavedno sku$al poiskati ustrezne fizikalne razlage, ki so temeljile na raz-
li¢nih teoretskih modelih. Pri tem je uspe$no uporabljal svoje bogato znanje
matematike in fizikalne kemije. Uspehi, ki jih je dosegal, so ga spodbujali,
da se je z leti loteval vedno zahtevnejsih problemov. Njegov raziskovalni
opus je obsezen in mu je prinesel ugled doma in po svetu. Zato je bil pogosto
vabljen kot predavatelj na znanstvena srec¢anja in univerze, vec¢krat pa je bil
tudi na daljsih $tudijskih gostovanjih v tujini. Za svoje znanstveno delo je bil
zasluZzeno nagrajen s ¢lanstvom v Slovenski akademiji znanosti in umetno-
sti, s Kidri¢evo nagrado 1979 in Zoisovo nagrado za zivljenjsko delo 2004.

Opravljal je $tevilne funkcije na univerzi in izven nje. Posebnega poudar-
kaje vredna njegova dejavnost v Prirodoslovnem drustvu Slovenije. Predse-
dnik tega drustva je bil od 1985 do 1989, nato ve¢ let njegov podpredsednik.
Kot priznanje za svoje delo je leta 1988 prejel odlikovanje red republike s
srebrnim vencem, 1989 svecano listino FNT in zlato plaketo UL, 1990 pa mu
je Univerza v Ljubljani podelila naziv zasluznega profesorja.

Tudi po odhodu vpokoj junija 1989 je ostal dejaven raziskovalec. Izredno
dragoceno je bilo pri tem njegovo mentorsko delo, saj je bil ob vsakem ¢asu
pripravljen na pogovor in pri volji pomagati z nasveti pri strokovnih pa tudi
vsakdanjih problemih. Pri tem je sogovornik vedno znova odkrival njegovo
Siroko splo$no razgledanost in izobrazenost ter globoko in temeljito pozna-
vanje ozje stroke.

Umrl je novembra 2005 v Ljubljani. —Joze SKERIANC
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Ljubo Goli¢

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na 11. Evropskem sim-
poziju za kemijo fluora na
Bledu septembra 1995.

Prof. dr. Ljubo Goli¢ se je rodil 2. julija 1932 v Vrenski Gorci na Bizeljskem.
Osnovno $Solo je obiskoval v Buc¢ah. L. 1941 je bil interniran v Nemc¢ijo. Po
koncu druge svetovne vojne je nadaljeval s Solanjem na srednji $oli v Celju,
kjer je 1951 maturiral. L. 1956 je diplomiral na Fakulteti za kemijo tehniske
visoke $ole ljubljanske univerze. Po diplomi se je zaposlil kot asistent na Ka-
tedri za anorgansko kemijo. L. 1962 je bil izvoljen za predavatelja in 1965 za
docenta za predmet anorganska strukturna kemija. L. 1965 je bil tudi pro-
moviran za doktorja kemijskih znanosti na ljubljanski univerzi. V naziv iz-
rednega profesorja je bil izvoljen 1971; 1977 je bil izvoljen v naziv rednega
profesorja za anorgansko kemijo in ta naziv je ob ponovnih izvolitvah ob-
navljal do 1999, ko se je s tem nazivom na svojo Zeljo upokojil.

L. 1963 je bil s Stipendijo Britanskega sveta na enoletnem strokovnem
izpopolnjevanju na Univerzi v Glasgowu na Skotskem, 1971 pa je v okviru
Stirimesecne izmenjave obiskal univerze v Berkeleyju, Evanstonu in Pitts-
burghu ter nacionalne laboratorije v Brookhavenu in Washingtonu v ZDA.
L. 1989 je bil izvoljen za dopisnega in 1993 za rednega ¢lana SAZU.

Prof. Ljubo Goli¢ je moé¢no vplival na razvoj anorganske strukturne ke-
mije in kemijske kristalografije na Fakulteti za kemijo in kemijsko tehno-
logijo ljubljanske univerze. Po vrnitvi iz Glasgowa leta 1965 je smelo uvedel
metodo rentgenske strukturne analize v znanstveno in pedagosko delo te-
daj Oddelka za kemijo FNT. Povedati je treba, da je sam postavil celoten la-
boratorij za rentgensko strukturno analizo, kar je bilo za tedanje omejene
finan¢éne moznosti pionirsko in zelo zahtevno delo.

L. 1974 je bil vodja nabave avtomatskega rentgenskega difraktometra
CAD4, ki je bila prva aparatura te vrste v tedanji vzhodni Evropi in je za-
menjala zamudno delo s filmsko tehniko. Zaradi zglednega sodelovanja z
dobaviteljem smo takrat pridobili enega prvih ameriskih ra¢unalnikov v
ta del Evrope. Ker pa je sama metoda rentgenske strukturne analize inter-
disciplinarna — povezuje kemijska, fizikalna in ra¢unalni$ka vedenja — je
prof. Goli¢ vseskozi aktivno sodeloval pri uporabi in razvoju ra¢unalnistva v
Sloveniji— od ZUSE-ja preko CDC3200 v Stegnah, Cyberjana RRC, DEC-10,
DEC-20 in VAX-a na RCU in poznej$ih ra¢unalni$kih mrez. Za svoje neut-
rudno znanstveno delo je 1975 prejel nagrado Sklada Borisa Kidri¢a za dela s
podrodja rentgenske strukturne analize, 1985 pa je za vrhunske znanstvene
dosezke prejel Se Kidri¢evo nagrado. Kot priznani evropski kemijski kri-
stalograf je bil pobudnik in predsednik organizacijskega odbora 13. evrop-
skega srecanja kristalografov, ki bi moralo biti v Ljubljani 1991, vendar nam
ga je slovenskim kristalografom zaradi tedanjih vojnih razmer v Sloveniji
uspelo organizirati istega leta v Trstu. Bil je sopobudnik in soorganizator
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devetih letnih srec¢anj slovenskih in hrvatskih kristalografovz mednarodno
udelezbo.

Vendar prof. Goli¢ ni bil samo izvrsten raziskovalec, ampak je svoje zna-
nje posredoval tudi svojim ué¢encem. V $tudijske programe je zacel vpeljeva-
ti predmet Anorganska strukturna kemija, ki ga je nato kot docent predaval
zavi§je letnike $tudija kemije. Pozneje je v Studijski program Kemija vpeljal
Se predmet Kristalna kemija. Na podiplomskem (magistrskem) Studiju je bil
od samega zacetka nosilec predmeta Rentgenska strukturna analiza, pre-
daval pa je tudi del predmeta Fizikalne metode dolo¢evanja struktur mole-
kul. Bil je mentor mnogim $tudentom pri diplomskih in magistrskih delih
ter disertacijah. Nesebi¢no je pomagal tudi drugim raziskovalnim institu-
cijam (Institut J. Stefan, Kemijski institut, Metalurski institut) in intenzivno
sodeloval z gospodarstvom, kjer so potrebovali rezultate rentgenske struk-
turne analize (Salonit, Krka, Lek ipd.).

V dolgoletni akademski karieri je prof. Goli¢ opravljal razli¢ne funkeije v
univerzitetnih organih in drugod. Posebej je treba omeniti, da je bil dolgo-
letni predsednik Slovenskega kemijskega drustva (1986-1996). S svojim de-
lovanjem je prispeval k razvoju kemijskih in kemijsko-inZenirskih znanosti
in dejavnosti v Sloveniji.

Podpisana sva bila njegova $tudenta, asistenta in pozneje tudi dolgole-
tna sodelavca. Bil je strog in pravi¢en uéitelj, vendar strog tudi do samega
sebe in izredno delaven ter natan¢en. Spominjava se zac¢etkov rentgenske
strukturne analize v sedemdesetih letih prej$njega stoletja, ko smo na We-
isenbergovi in precesijski kameri zbirali filmske difrakcijske podatke in za
posamezno kristalno strukturo od¢itavali filme na neonskih lu¢eh tudi po
nekaj mesecev. Podatke smo luknjali na kartice in jih najprej vozilina CDC-
rac¢unalnik v Stegne, nato pa na RRC na Jadransko ulico. Spomniva se nje-
gove izdelave stripov Patterson-Tunnell, risanja plasti fourierjevih map na
steklene plo$ce, zracenja z oknom in polnjenja in praznjenja akumulatorja
za fotometrijo v temnici. Imel je izreden smisel za tehniko in v svoji halji je
imel vedno majhen izvija¢ za popravilo ventilatorja v diaprojektorju, ki ga je
uporabljal pri predavanjih. Mnogokatere aparature je popravljal kar sam,
imel je izredno zbirko raznoraznega kakovostnega orodja.

Spomniva se mnogih skupnih kristalografskih sre¢anj v bivsi Jugoslaviji,
na katerih je bil zelo aktiven udelezenec in kar nekako smo se ga bali, ko je
postavljal zelo smiselna vprasanja. Zelo zanimivi so bili tudi vsakdanji po-
govori o nas$ih gorah, ki jih je imel tako rad. Vedno je imel ¢as za pogovor,
naj je bil strokoven ali pa o vsakdanjih stvareh, vendar pa je zastavljeno delo
moralo biti vedno opravljeno. —Ivan LEBaN, VENCESLAV Kau¢i¢
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Franc Gubensek

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Prvo zasedanje senata
Fakultete za znanosti o oko-
lju, predhodnice Univerze

v Novi Gorici. Foto Marjan
Smerke. Arhiv Instituta
»JoZef Stefan«.

Rodil se je 31. oktobra 1937 v Celju. Ze 1941 je bila druzina pregnana v Srbijo
insejevrnila po koncuvojne. Osnovno $olo je konéal v Slovenskih Konjicah,
gimnazijo pa v Ljubljani. Nadaljeval je s $tudijem kemije v Ljubljani, kjer
je 1961 diplomiral. Zaposlil se je na oddelku za radiobiologijo nuklearnega
Instituta Jozef Stefan, danes Instituta JoZef Stefan, in doktoriral iz fizikal-
ne kemije 1965. V letih 1967-1968 je opravil podoktorsko izpopolnjevanje na
Univerzi v Arizoni v ZDA in se vrnil na institut, kjer je ves ¢as raziskovalno
deloval. L. 1997 se je zaposlil tudi na FKKT in vodil katedro za biokemijo do
upokojitve 2004. Veliko truda je vlozil v ustanovitev samostojnega $tudija bi-
okemije na isti fakulteti.

L. 1968 je postal asistent, 1974 docent, 1979 je bil izvoljen za izrednega in
1986 za rednega profesorja biokemije. Pouceval je tudi druge predmete s
podroéja biokemije na dodiplomskem in podiplomskem $tudiju. Ze kmalu
po vrnitvi iz ZDA je zacel z raziskavami modrasovega strupa Vipera ammo-
dites in s tem nadaljeval delo profesor Lebeza. Tako je s sodelavci iz mod-
rasovega strupa izoliral ve¢ sekretornih fosfolipaz A. (SPLA.), od katerih
je zlasti raziskoval nevrotoksi¢ne amoditoksine, ki so strukturno sorodni
¢loveskim encimom. Za identifikacijo aminokislinskih ostankov v molekuli
encima, ki povzrocajo nevrotoksi¢nost, je uvajal razliéne pristope. Pri tem
je bil med drugim zasluzen tudi za vpeljavo metodologije priprave monok-
lonskih protiteles v Sloveniji. Pri svojih raziskavah je s sodelavci uporabljal
moderne metode genskega oz. proteinskega inZenirstva, ki so omogodale
bolj detajlen vpogled v posamezne dele molekule amoditoksina. Razisko-
val je tudi »toksi¢no mesto« in ugotovil, daimajo te molekule ve¢ toksi¢nih
mest. Uspelo mu je oznaditi receptorje za nevrotoksi¢ne sPLA. v zivénem
tkivu. Pod njegovim vodstvom so bile vpeljane metode za $tudij membran-
skih proteinov in karakterizacija membranskih receptorjev. Nazadnje je
veliko pozornost posvetil molekularni evoluciji toksinov, strukturi njihovih
genov ter novoodkritemu repetitivnemu DNK-elementu, retrotranspozonu
ART-2 0z. Bov-B line, za katerega je Ze bilo znano, da je prisoten v genomih
sodoprstih parkljarjev. S tem odkritjem je dokazal, da je ta retrotranspo-
zon pred priblizno 45 milijoni let presel iz takratnih ka¢ v genom prednika
prezvekovalcev. To je bil prvi primer dokazanega horizontalnega prenosa
genskega materiala med dvema tako oddaljenima razredoma vretencarjev,
kot so plazilci in prezvekovalci. Sam in s sodelavci je objavil 140 publikacij
v pretezno tujih revijah. Njegova mednarodna aktivnost je razvidna tudi iz
mnogih publikacij v soavtorstvu s tujimi uglednimi raziskovalci, ve¢inomo
iz Francije, Izraela, ZDA in Hrvaske. O svojih rezultatih je poroc¢al na Ste-
vilnih domacih in mednarodnih sre¢anjih. Bil je tudi dolgoletni ¢lan ure-
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dniskih odborov mednarodnih revij Toxicon in Acta Chimica Slovenica.
Organiziral je vrsto mednarodnih znanstvenih sre¢anj doma in v tujini. Kat
trikrat mu je bila zaupana organizacija simpozija EIST 1977, 1989 in 2004.
Bil je mentor $tevilnim $tudentom pri pisanju diplomskih in magistrskih
del ter disertacij.

Prejel je $tevilne nagrade, med njimi Zoisovo za raziskave na podrocju
molekularne biologije 1997, prav tako pa predstavlja izjemno priznanje
¢lanstvo v mednarodno ugledni European Molecular Biology Organizati-
on — EMBO. V obdobju 1997-2000 je bil predsednik Mednarodne zveze za
toksinologijo — IST in predsednik Slovenskega biokemijskega drustva od
1989 do 1998. Deloval je v Komisiji za pravno in eti¢no regulacijo tehnologije
rekombinantne DNK ter Znanstvenem odboru za delo z gensko spremenje-
nimi organizmi. Opravljal je tudi vrsto funkcij na Institutu JoZef Stefan. L.
2003 je bil izvoljen za izrednega ¢lana, 2009 pa za rednega ¢lana SAZU.

Podpisani sem bil njegov gimnazijski soSolec, kolega med $tudijem ke-
mije in sodelavec na istem oddelku Instituta Jozef Stefan. Za soSolce in pri-
jatelje je bil Franc¢ek. Zanimal ga je Sport, npr. tenis, ki sva ga skupaj igrala,
in koSarka. Bil je izredno zaveden Slovenec in ga je zanimala problematika
zamejskih Slovencev. Profesor Gubensek je bil ugleden in mednarodno
spostovan znanstvenik, profesor, Siroko razgledan intelektualec in prijeten
sogovornik. Zanj je bila znacilna vedrost, topel znacaj, prijeten nasmeh in
zdrav humor. Vedno si je nasel ¢as tudi za prijatelje in Stevilne Studente, ki
jim je posvecal posebno skrb.

Umrl je 17. avgusta 2010 v Ljubljani. —Viro Turk
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Ludvik Gyergyek

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Mikroprocesorski
analizator elektrokardio-
gramov MAE-101; iz knjige
Biomedicinska tehnika

v Sloveniji. S tehniko do
zdravja, Ljubljana 2015. Foto
Neza Renko.

Rodil se je 2. septembra 1922 v Vidoncih. Po kon¢ani gimnaziji v Murski
Soboti se je 1943 vpisal na oddelek za matematiko in fiziko na Filozofski fa-
kulteti Univerze Pétra Pdzményja v Budimpesti. Zaradi vojne je moral $tudij
prekiniti. L. 1945 se je vpisal na Oddelek za elektrotehniko Tehniske univer-
ze v Ljubljani, kjer je 1950 diplomiral. V tem ¢asu je tudi absolviral $tudij ma-
tematike na Matemati¢no-naravoslovni fakulteti Univerze v Ljubljani.

Pedagosko pot je zacel 1951 kot asistent pri profesorju Mirjanu Grudnu
na Odseku za $ibki tok Oddelka za elektrotehniko Tehniske univerze v Lju-
bljani. Med 1955 in 1957 je raziskoval na Université Libre de Bruxelles, kjer
je19s7 doktoriral s podrodja elektri¢nih filtrov. Leta 1960 je postal docent na
Fakulteti za elektrotehniko Univerze v Ljubljani. L. 1961 je raziskoval v Labo-
ratoriju za analogno ra¢unanje pri Centre National de la Recherche Scienti-
fique v Chatillon-sous-Bagneux v Franciji. L. 1962 je bil izvoljen za izrednega
in 1967 za rednega profesorja za podrodja teorije vezij, teorije o sistemih in
teorije informacij in statisti¢énih metod.

S $iroko razgledanostjo in z izostrenim ob¢utkom za razvojne smeri je
zgodaj prinesel v slovensko elektrotehniko Stevilna nova podrodja. L. 1960
se je po njegovi zaslugi zacel na Fakulteti za elektrotehniko v Ljubljani do-
diplomski $tudij avtomatike, ki je bil prvi $tudij te vrste v Jugoslaviji in med
prvimi v Evropi. Dvajset let je bil predstojnik Katedre za teorijo avtomatike
in kibernetike, bil je ustanovitelj in predstojnik Laboratorija za avtomatiko
in kibernetiko ter organizator podiplomskega $tudija iz avtomatike. V $tiri-
desetletnem pedago$kem delu je bil mentor preko 200 diplomantom dodi-
plomskega studija, ve¢ kot go diplomantom magistrskega Studija in 52 dok-
torjem znanosti. Ko je v nasi elektrotehniki odpiral nova podrodja, je skrbel
tudi za ustrezno slovensko terminologijo.

Akademik Gyergyek je v prvi dobi svoje znanstvene poti gojil predvsem
teorijo elektri¢nih filtrov in elektriénih vezij. Zatem je posegel $e na pod-
rodja avtomatske regulacije, kibernetike, teorije o informacijah, prenosa
signalov in biokibernetike. V zadnjem obdobju se je posvec¢al matemati¢ni
lingvistiki. Tako je, na primer, raziskoval srednjo vrednost informacije na
¢rko slovenske abecede ter statisticne lastnosti slovenskega pisanega bese-
dila. Posebno pozornost je namenjal avtomati¢nemu razpoznavanju vzor-
cev, kot so pisane ¢rke in prstni odtisi. Ceprav se je najraje posvedal teore-
ti¢nim raziskavam, je njegovo delo in delo njegovih sodelavcev vodilo tudi
do uporabnih dosezkov. V sodelovanju s podjetjem Gorenje je prislo ze 1981
do izdelave samodejnega analizatorja elektrokardiografskih signalov MAE-
101. TehniSke raziskave na podrodju jezika pa so pripeljale do prvih samo-
dejnih razpoznavalnikov in sintetizatorjev slovenskega govora.
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Akademik Ludvik Gyergyek je bil tudi moj profesor. Pri njem sem pos-
lusal vrsto predmetov, ki so mi dali osnovna teoreti¢na znanja, neizogibno
potrebna pri raziskovalnem delu. Tako sem se prav pri njegovih predava-
njih seznanil s teorijo Kalmanovega filtra, ki smo ga ¢ez desetletja uporabili
pri povecanju zanesljivosti merjenja biomehanskih signalov z inercijskimi
senzorji. Razmeroma tezko snov, prepleteno z matemati¢nimi izpeljavami,
je profesor Gyergyek predaval na pamet brez uporabe na listih izpeljanih
enacb. Véasih, vendar redko, se je priizpeljevanju tudi zapletel, kar pa je bil
za dobre Studente poseben izziv, saj smo tako lahko $e bolj intenzivno sode-
lovali pri pouku. Posebej smo cenili tudi profesorjeve uc¢benike, saj so bili v
tistem ¢asu uc¢beniki na Fakulteti za elektrotehniko prava redkost. Profesor
Gyergyek je bil na izpitih strog izpraSevalec.

Za odli¢no raziskovalno delo je prejel ve¢ priznanj doma in v tujini. Ca-
stni doktorat sta mu podelili univerzi v Budimpesti in Mariboru. Kar petkrat
je s sodelavci prejel nagrado Sklada Borisa Kidri¢a, 1987 pa $e Kidri¢evo
nagrado za Zivljenjsko delo. Odlikovan je bil tudi s plaketo Université Libre
de Bruxelles in Vidmarjevo nagrado Fakultete za elektrotehniko Univerze
v Ljubljani. L. 1981 je postal dopisni ¢lan Slovenske akademije znanosti in
umetnosti, 1987 panjen redni ¢lan. Prejel je tudi drzavni odlikovanji red za-
slug za narod s srebrnimi Zarki in red dela z rdec¢o zastavo.

Bibliografija akademika Gyergyeka obsega sedem strokovnih knjig, 58
znanstvenih ¢lankov in 136 referatov. Vredno se mi zdi pripomniti, da je ve-
liko ¢lankov napisanih v francos$¢ini. Bibliografija doslej $e ni bila objavlje-
na in je dostopna v arhivu knjiznice Fakultete za elektrotehniko Univerze v
Ljubljani. Po upokojitvi ga je 1993 Univerza v Ljubljani izvolila za zasluznega
profesorja. Po dalj$i bolezni je akademik Gyergyek 22. decembra 2003 umrl
v Ljubljani. —TaApEs Baip
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Venceslav Kozelj

Zg.: Iz Zbirke upodobitev
znanih Slovencev, NUK,
http://www.dlib.si/details/
URN:NBN:SI:IMG-
U62J1CXN

Sp.: Elekiriniin ravninska
vizualizacija elektriénega
polja. Z dovoljenjem prof.
dr. Antona Sinigoja. Avtor
slike niznan.

Rodil se je 1901 v Domzalah pri Ljubljani. Koncal je realko 1925 in prvi di-
plomiral iz elektrotehnike na Tehniski fakulteti na Univerzi v Ljubljani. Del
Studijev je opravil tudi na Tehniski visoki $oli v Stuttgartu v Nemgiji. L. 1934
jedoktoriral. Asistent na Elektrotehni$kem oddelku Tehniske fakultete Uni-
verze v Ljubljani je postal 1925, 1930 docent, 1935 izredni in 1946 redni profe-
sor. Pri akad. Milanu Vidmarju je kot asistent deloval na podrodju splo$nih
elektriénih meritev, elektromagnetike, elektri¢nih strojevin pozneje osnov
elektrotehnike. Delo ga je vodilo vsmeri teoreti¢ne elektrotehnike in teorije
elektromagnetnih polj. V doktorski disertaciji Magnetne razmere okvirnih
transformatorjev je prispeval originalno obravnavo in vrsto originalnih pri-
spevkov v teoriji razumevanja in nac¢rtovanja elektromagnetnih lastnosti
ustroja transformatorja.

Za dopisnega ¢lana Slovenske akademije znanosti in umetnosti v razre-
du za matemati¢ne, fizikalne, kemic¢ne in tehni¢ne vede je bil izvoljen 2. ju-
nija1953in rednega ¢lana 21. decembra1962.

Vec kot tri desetletja je predaval pomembne predmete: Prehodni elektro-
magnetni pojavi, Izbrana poglavja iz teorije elektrotehnike, Osnove elektro-
tehnike I, ITin predvsem IIl in Teoreti¢no elektrotehniko, ter tako odlo¢ilno
prispeval k zelo kakovostni, temeljiti in mednarodno potrjeni in sprejeti
vrhunski izobrazbi diplomiranih inZenirjev elektrotehnike v Ljubljani. To
je skupaj z originalnimi znanji in prispevki akad. Milana Vidmarja prispe-
valo k izrednemu ugledu Oddelka za elektrotehniko Tehniske visoke $ole
Univerze v Ljubljani in postavilo temelje za uspe$en razvoj elektrotehni¢ne
industrije v Sloveniji in na $irSem obmodju. Prof. KoZelj je obravnavo pro-
blemov vedno zasnoval teoreti¢no temeljito, kar mu je omogocalo, da je re-
Sitve ob primerni preureditvi lahko uporabil tudi na drugih podrogjih, tako
v aerodinamiki, obravnavi problemov hlajenja in iskanju moznih izbolj-
Sav na drugih podrodjih, celo pogonu filmskega traku v projektorjih. Med
originalnimi prispevki, ki so desetletja, ponekod pa Se danes, prispevali k
bolj$emu in cenej$emu delovanju naprav, gre omeniti obravnavo problema
splo$ne transformacije enosmernega toka (patentna prijava, Berlin, 1928),
vrsto teoreti¢nih in prakti¢nih resitev, vezanih na vecéplastni kabel, proble-
me transformacije enosmernega toka s kolektorji, prevajanje ekstremno
visokih tokov, magnetenja in trajnih magnetov, analize komutiranih izme-
ni¢nih veli¢in, izra¢una induktivnosti in energetskega pretoka ob pomoc¢i
Poyntingovega vektorja in nastanka joulske toplote v elektromagnetnih se-
stavih. Omenimo $e teoreti¢ne prispevke na podrodju fizikalne obravnave
geometrijskega sosredja pri transformatorjih in dusilkah ter obravnave ele-
ktri¢ne »sence« strelovodnih in ozemljitvenih vodnikov. Raziskovalna pot
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gaje vodila tudi do podrodja elektriénega obloka, ki ga je Se posebej zanimal
in ga je poglobljeno raziskoval.

Prof. Kozelj je nedvomno veliko prispeval k razvoju in kakovosti nasega
osrednjega elektrotehniSkega glasila Elektrotehniski vestnik, kot avtor in
kot ¢lan uredni$kega odbora. Bil je vztrajen zagovornik lepega slovenskega
jezika. Posebej se je zavzemal za razvoj izrazoslovja, kar dokazuje obsezen
Koti¢ek elekirotehniskega izrazosloyja, ki sta ga pisala s slavistom prof. dr.
Antonom Slodnjakom in je dve leti izhajal v Elektrotehniskem vestniku.

Na koncu gre omeniti $e originalno in pomembno, tako teoretiéno kot
prakti¢no resitev, to je Studijo na 259 straneh iz 1. 1968, ki ima naslov Teoret-
ske in izvedbene studije za konstrukcijo tokovodnega sistema k redukcijski
pedi Zelezarne Store. Predlagana in izvedena resitev je odpravila velike hibe
jakoto¢nega trifaznega dovoda v Storah. Zelo posredena regitev je omogodi-
la velike prihranke in je bila pozneje uporabljena tudi na drugih obloénih
peceh. Ta inovacija je odpravila ve¢dnevne izpade plavza in izgubo proizvo-
dnje ter velike stroske za popravilo dovoda. Za svoje raziskovalno, pedago-
§ko in druzbeno pomembno delovanje je bil 1965 odlikovan z redom dela z
rdeco zastavo. Umrl je 1968 v Ljubljani. —Ar.0yz KrALS
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Anton Kuhelj

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Spominski relief v avli
Fakultete za strojnistvo. Foto
Peter Jare.

Anton Kuhelj se je rodil 11. novembra 1902 na Op¢inah pri Trstu, kjer je tudi
obiskoval osnovno $olo, gimnazijo panato v Trstuin Kranju, kjerje 1922 tudi
maturiral. Po koné¢ani srednji Soli se je vpisal na Oddelek za elektrotehniko
Tehniske fakultete ljubljanske univerze, kjer je 1927 diplomiral. Po odslu-
zenem vojaskem roku je 1928 postal suplent na Tehniski srednji Soli v Lju-
bljani, $tiri leta zatem pa profesor mehanike in elektrotehnike. L. 1933 je
bil izbran za docenta teoreti¢ne mehanike na Tehniski fakulteti Univerze v
Ljubljani. Ob pedago$kem delu je nadaljeval doktorski Studij in 1936 dokto-
riral z disertacijo O elasti¢ni stabilnosti krivih plos¢. Ze 1938 je na omenjeni
fakulteti postal izredni profesor, 1946 je bil izvoljen v rednega profesorja in
je na tem mestu ostal vse do upokojitve 1976. Po razcepitvi Tehniske fakul-
tete (1960) je najprej deloval na Fakulteti za rudarstvo, metalurgijo in ke-
mijsko tehnologijo, nato pa na Fakulteti za naravoslovje in tehnologijo. Kot
predavatelj je gostoval na Stevilnih mednarodnih univerzah in fakultetah
tedanje Jugoslavije. Med drugim je bil med svojim plodovitim delovanjem
tudi dekan Tehniske fakultete in rektor ljubljanske univerze (1954-1956).
L. 1949 je postal redni ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti in
1973 prejel Kidri¢evo nagrado za zivljenjsko delo. Bil je tudi zasluzni profe-
sor in ¢astni doktor Univerze v Ljubljani. Kuhelj je v ¢asu svojega delovanja
napisal zajetno Stevilo strokovnih ¢lankov, predvsem za publikacije Appli-
ed Mechanics Review, Zentralblatt fiir Mathematik ter Gesellschaft fiir an-
gewandte Mathematik und Mechanik, in izdal 5 univerzitetnih uébenikovin
4 poljudne knjige iz mehanike. 31. junija 1980 je njegovo izjemno delovno in
znanstveno plodno Zivljenje prekinila prometna nesreda.

Anton Kuhelj se je Ze vmladosti navduseval nad mehaniko in tehniko, saj
seje namrec¢ zavedal, da nas spremlja na vseh podrodjih vsakdanjega Zivlje-
nja. Svoje dobro poznavanje tehnike je SirS§emu krogu bralcev na razumljiv
nacin predstavil vsvojih dveh knjigah Tehnika v vsakdanjem zivljenju, ki sta
iz8li v redni knjizni zbirki celjske Mohorjeve druzbe 1960 in 1962. Obe deli
sta bili v $irSem krogu bralcev izjemno dobro sprejeti, saj je Kuhelj na odli-
¢en, luciden in razumljiv, na¢in znal razloziti osnovne principe delovanja
kompleksnih tehni¢nih mehanizmov. Bil je eden izmed kljuénih stebrov
slovenske mehanike in vzor vsem mlaj$im raziskovalcem, ki smo imeli
priloznost biti na njegovih odli¢nih predavanjih, ki jih je znal popestriti s
konkretnimi primeri iz vsakdanjega zivljenja.

Poleg intenzivne tehni¢no-znanstvene dejavnosti je bil tudi nas najvedji
strokovnjak za letalske konstrukeije in eden izmed zac¢etnikov slovenskega
letalstva. Bil je prvi, ki je konstruiral prva slovenska $olska, $portna in turi-
sti¢naletala manj$ih velikosti. Letalstvu se je zacel intenzivneje posvedéati ob
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koncu dvajsetih let, ko je prvi pri nas vpeljal v projektiranje in konstruiranje
letal sodobne aerodinamié¢ne in trdnostne metode. L. 1929 je napravil trdno-
stne izracune za letalo Lojze inZenirja Stanka Bloudka, graditelja planiske
skakalnice, 1933 pa se je ze lotil na¢rtovanja svojega prvega motornegaletala
— dvokrilnega enoseda z imenom Janez, ki je prvié poletelo 1935. Ze nasled-
nje leto je zacel delati na svojem drugem letalu — enosedeznem nizkokrilcu
zimenom Tonéek, ki je 1937 Ze tudi poletelo. Po njegovih nac¢rtih je nastalo
prvo jugoslovansko §tirisedezno letalo, ki je prvi¢ poletelo v za¢etku 1955.

V skoraj tridesetih letih, v katerih je ves svoj prosti ¢as posvecal projekti-
ranju in konstruiranju letal, je ustvaril vrsto uspesnih letal, lahke motorne
enosedezne dvokrilnike KS-1 Janez, KS-1b Janez II in KS-1¢, enokrilnike
KS-2 in KS-2b Tonéek ter SVEP Tse-tse in SVEP Minima, jadralno letalo
Inka v ve¢ razli¢icah, vojaski Solski dvosedeznik Alka in $tirisedezni turi-
sti¢ni ramenokrilnik LK-1in LK-2. Poleg konstruktorstva se je vse do konca
zivljenja ukvarjal tudi s teoretiénim znanstvenim delom v aerodinamiki,
letalski mehaniki in trdnosti ter o tem objavljal Stevilne razprave doma in
v tujini. Po besedah Sandija Sitarja je Kuhelj: »uvedel v konstruiranje letal
dosleden znanstveno-inzenirski pristop in je tako konéal prej$njo pionirsko
fazo, ki se je zvecina opirala na obc¢utke in izku$nje. Pri tem delu je moral
izhajati iz skromnih gmotnih razmer, kljub temu pa je sku$al dosegati med-
narodno raven, kar je lahko zmogel le strokovnjak vrhunskih sposobnosti
in znanja«. —Icor EMRI
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Feliks Lobe

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Pripostavljanju
temeljev. Arhiv Knjitnice Fa-
kultete za strojnistvo. Avtor
fotografije niznan.

Rodil se je 14. oktobra 1894 v Ljubljani, 1895 pa se je s starsi preselil v Zabjo
vas pri Novem mestu, kjer je prezivel mladost. L. 1914 je maturiral na kla-
si¢ni gimnaziji v Novem mestu, nato pa je zacel $tudirati strojni$tvo na ¢e-
ski Tehniski visoki $oli v Pragi. Studij je med prvo svetovno vojno prekinil
in ga po vojni nadaljeval na Dunaju, kjer je diplomiral 1922. Po diplomi se
je zaposlil v tovarni tehni¢nih vozil Ostereichische Industrie Werke War-
chalowski & Eissler, kjer je zaradi izrednega smisla za inovativno delo ze
po treh letih postal vodja konstrukcijskega oddelka tovarne. Tovarno je nato
prevzela druzba Staatseisenbahngesellschatft, ki je 1928 Lobeta vkljuéila v
svojo podruznico tezke industrije v Slavonskem Brodu. V tej Prvi jugoslo-
venski tvornici strojeva i mostova je nato uspesno delal do 1930, ko je na po-
budo profesorja Milana Vidmarja pri$el na Univerzo v Ljubljani (UL); tam
je dobil mesto izrednega profesorja na Tehni¢ni fakulteti in zacel predavati
Studentom elektrotehnike splo$no strojeslovje. Od samega zacetka dela v
akademskem okolju si je prizadeval za ustanovitev samostojnega Oddelka
za strojnistvo in vskladu s tem zacel razvijati najprej hidrotehniéni, kaloric-
ni in tehnoloski laboratorij, nato pa si je Se prizadeval za izgradnjo stavbe,
namenjene celotnemu podrodju strojni$tva. Graditi so jo zaceli 1938 in jo
dokon¢ali 1941, ko se je v njej zacel pouk. Po vojni je bila 1946 v njej ustanov-
ljena Fakulteta za strojni$tvo (FS), za kar je bil prvenstveno zasluzen prav
Lobe. L.1948 je postal stalni zunanji sodelavec pri Zvezni upravi za napredek
proizvodnje, 1949 pa med prvimi tudi ¢lan SAZU. Na osnovi zelo uspe$nega
dela je bil 1958 izvoljen v vrhunsko Mednarodno akademijo za proizvodno
inZenirstvo — CIRP. Poleg navedenega je bil v obdobju 1958/59 dekan Fakul-
tete za elektrotehniko in strojnistvo, naslednje leto $e prodekan, nato pa se
je upokojil. Kljub upokojitvi je $e vedno predaval, vendar je 1965 tezko zbo-
lel, kar je precej zavrlo njegovo dejavnost. Umrl je 9. maja 1970 v Ljubljani.
Lobe je bil »rojen inzenir in izumitelj«, saj se je Ze kot dijak ukvarjal z
raznovrstnimi tehni§kimi problemi in Ze kot maturant prijavil svoj prvi pa-
tent. Smisel za konstruiranje je pokazal tudi kot Student, kar ga je kmalu
po diplomi pripeljalo na vodstveno mesto v industriji. Med sluzbovanjem
na Dunaju od 1922 do 1928 je nacrtoval ve¢ izdelkov tezke industrije, kot
so parne, elektri¢ne in motorne lokomotive ter tramvaji. Za svoje izvirne
reSitve na tem podrodju je pridobil tudi mnogo patentov, ki so se nanas$ali
predvsem nanovosti vzmetnih in pogonskih sklopov v podvozjih elektri¢nih
lokomotivin motornega pogona tirni¢nih vozil. Posebno pomemben patent
je bil mehanizem za pogon pehalnih strojev, ki so ga izdelovale tovarne ob-
delovalnih strojev v Nemdiji. Na tem podrodju je tudi izstopal njegov patent
za popolno dinami¢no uravnoteZenje mas pri eksplozijskih motorjih, ki
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je zbudil pozornost v avstrijskem teoreti¢nem strojeslovju in tudi v okolju
razvijajoce se letalske industrije. Lobetove inovacije kazejo, da sta bili nje-
govo tehnisko znanje in delo na izredno visoki ravni, kar ga je vkljuc¢evalo
v vrhunsko strokovno javnost njegove dobe. S svojim delom, zamislimi in
inovacijami se je nato odlikoval tudi v jugoslovanski tezki industriji in po
prihodu na UL. S svojim znanjem je u¢inkovito vplival na razvoj novo usta-
novljene FS na tehni$kem in pedago$kem podrocju in pomagal pri njeni
uveljavitvivmednarodnem okolju. Kot izraziti inZenir strojniStva je bil Lobe
tudi med delom v akademskem okolju vedno tesno povezan z industrijo in
je poveceval seznam svojih patentov. Kot vrhunski strokovnjak na podrocju
tehnolo$ke obdelave in meritev, predvsem zobni$kih sistemov, je zato tudi
v tem okolju dosegel sam svetovni vrh. Njegovo izredno $iroko zasnovano
delovanje in mentorstvo je zelo ugodno vplivalo na razvoj mlajs$ih generacij
strojnikovin jim omogodéilo uspesno vkljuéevanje vmoderna podrodja stroj-
ni$tva v nasi industriji. Zelo pomembno pa je bilo tudi njegovo pedagosko
delo, h kateremu je pritegnil mnogo strokovnjakov iz industrije, ki so nato
postali profesorji na FS. Poleg razvojnega in pedago$kega dela na podrodju
strojni$tva pa so pomembna tudi Lobetova prizadevanja za razvoj slovenske
strojni$ke terminologije. S Stevilnimi patenti, strokovnimi publikacijami in
re$evanjem zahtevnih tehniskih problematik si je Lobe pridobil sloves in
spos$tovanje strokovne in $irSe javnosti doma in v svetu. Vlada FLRJ mu je
1949 izrazila visoko priznanje z nagrado za znanstveno raziskovalno delo in
pomembne tehni¢ne konstrukeije ter mu hkrati podelila visoki red dela I.
stopnje; vrhunsko mednarodno priznanje pa je 1961 pomenila izvolitev za
stalnega ¢lana Mednarodne akademije za proizvodno inZenirstvo— CIRP. V
slovenskem okolju mu je 1969 UL podelila ¢astni doktorat tehni¢nih znano-
sti, Sklad Borisa Kidri¢a pa nagrado za izvirno znanstveno razpravo o kro-
zno-loé¢nem zob¢anju, ki je bila objavljena v Strojniskem vestniku na FS. 7
vztrajnim, inovativnim strokovnim in eti¢no podprtim pedagoskim delom
je bil Lobe zgled vrsti mladih generacij na FS v Ljubljani kot odli¢en profe-
sor in spoStovani mentor. —Icor GRABEC

Viri: Sandi Sitar: Feliks Lobe, strojnik (1894-1970) — Od lokomotive do kibernetike, 100 slo-

venskih znanstvenikov, PreSernova druzba, 1987, str. 76; Strojniski vestnik, 1964, zv. 6, str. 173;
1994, Zv. 9-10, Str. 92.
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Janez Peklenik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Navabljenem preda-
vanju o rezalnem procesu v
Kurganu v Rusiji priblizno
leta 2000. DruZinski arhiv.

Rodil se je 11. junija 1926 v TrZi¢u v obrtniski druzini. Ustvarjalno okolje
doma mu je zbudilo zanimanje za strojni$tvo, ki ga je vodilo skozi vse Ziv-
ljenje. VSoli je zelo dobro napredoval, vendar mu je nemski okupator ob za-
¢etku vojne 1941 onemogocil nadaljnje Solanje v gimnaziji. Zato se je izucil
za orodjarja v tovarni LGW — Luftfahrtgeriatewerk v Kranju, iz katerega se
je pozneje razvila Iskra. To je bila prva strokovna stopnica, ki jo je uspe$no
prestopil. L. 1944 se je kot borec Presernove brigade in kasneje Jesenisko-
bohinjskega odreda pridruzil NOV. Vedno je bil ponosen, da se je v tistih
hudih ¢asih boril za osvoboditev domovine.

V povojnih letih je dopolnil zamujeno gimnazijsko izobrazbo in opravil
veliko maturo. Po Studiju strojni$tva na Univerzi v Ljubljani in ob¢asnem
konstruktorskem delu vindustriji je od$el v Laboratorij za obdelovalne stro-
je Tehniske visoke $ole v Aachnu, ki je bila vodilna raziskovalna ustanova
na podrodju proizvodnih tehnologij in sistemov. Po dveh letih uspe$nega
raziskovalnega dela je 1957 z odli¢nim uspehom doktoriral na podrod¢ju fi-
zikalnih osnov brusenja. Razvil je novo metodo merjenja temperature na
konici zelo hitro gibajo¢ih se brusilnih zrn in pri analizi eksperimentalnih
rezultatov prvi uposteval naklju¢ni znacaj brusilnega procesa ter statisti¢no
vrednotenje merskih rezultatov. S tem je postavil nove temelje za raziskave
in razlage kompleksnih tehnoloskih procesov.

Po doktoratu je nadaljeval raziskovalno delo na podrodju avtomatizacije
obdelovalnih sistemov. Na podlagi dela Problemi natanénosti pri avtomati-
zaciji proizvodnjeje bil 1961 habilitiran in je postal docent na Tehniski visoki
Soli v Aachnu. Naslednje leto je bil povabljen kot gostujo¢i izredni profesor
na univerzo Carnegie-Melon v Pittsburghu v ZDA. Temu je 1964 sledila iz-
volitev za rednega profesorja na Univerzi v Birminghamu v Angliji. Tedaj je
zactela rac¢unalniska tehnologija prodirati v proizvodne sisteme in procese
ter revolucionarno spreminjati Taylorjevo zasnovo nacina proizvodnje. S
Peklenikovo ustanovitvijo prve katedre za ra¢unalni$ko krmiljene obdelo-
valne sisteme na svetu in dopolnitvijo tehnoloskih raziskav z upo$tevanjem
naklju¢nega znac¢aja obdelovalnega procesa ter statisticno obdelavo ekspe-
rimentalnih podatkov so bila postavljena nova izhodi$¢a za raziskovalno
delo na podroéjih modernih proizvodnih tehnologij. Najvidnej$e uspehe
je Peklenik dosegel na podro¢jih sprotne identifikacije ter adaptivnega
krmiljenja obdelovalnih procesov in sistemov, opisa in karakterizacije na-
kljuénih lastnosti tehni¢nih povrsin ter povr$inskih vmesnikov. V $tevilnih
objavah je svoja dognanja predstavil mednarodni strokovni javnosti. L. 1959
je bil za svoje znanstvene dosezke odlikovan s Taylorjevo medaljo, ki jo je
mednarodna akademija Collége International pour1'Etude Scientifique des
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Techniques de Production Mécanique — CIRP podeljevala najuspesnej$im
mladim znanstvenikom. L. 1966 je bil izvoljen za rednega ¢lana te akademi-
je, kijije tudi predsedoval vletih 1979-80, pozneje pa je bil njen ¢astni ¢lan.

Po dvajsetih letih znanstvenega in pedagoskega dela v tujini se je 1973
vrnil na Fakulteto za strojni$tvo Univerze v Ljubljani in ustanovil Katedro
ter Laboratorij za tehnisko kibernetiko, obdelovalne sisteme in ra¢unalni-
ko tehnologijo. Na Fakulteti za strojni$tvo je kot dekan zacel posodabljati
Studij ter intenzivno §iriti znanstvenoraziskovalno in razvojno delo. V $tudij
strojni$tva je uvedel modularni koncept in projektni nacin dela s Studenti v
zadnjem letniku. Ta oblika $tudija je pospeSevala kreativnost in skupinsko
delo Studentov ter sistemski pristop k reSevanju inzenirskih problemov na
osnovi teoretiénih metod.

L.1987je bil izvoljen za rektorja Univerze v Ljubljani. Kot rektor je izdelal
predlog za Univerzitetno podiplomsko $olo, ki bi bila zasnovana na sodob-
nih konceptih in bi omogocala magistrski ter doktorski $tudij s poudarkom
na interdisciplinarnosti in visoki kakovosti. K sodelovanju je povabil tudi
vodilne intitute, kot sta IJS in Kemijski intitut. Zal ta koncept na univerzi
pozneje ni bil izpeljan.

Objavil je ve¢ kot 300 znanstvenih del s podrodja proizvodnih tehnolo-
gij, tehniskih povrsin, strukturiranja in krmiljenja proizvodnih sistemov.
Poleg tega je bil avtor 15 patentov v Sloveniji, ZDA, Veliki Britaniji in Nem¢i-
ji. Ob svojem delu je vzgojil ve¢ kot 200 diplomiranih inZenirjev, magistrov
in doktorjev strojnistva. V mednarodni strokovni sferi je postal ¢lan mnogo
urednis$kih odborov znanstvenih revij in ustanovil CIRP —Journal of Manu-
facturing Systems, kjer je bil glavni urednik.

Zaznanstvene dosezke je prejel Stevilna mednarodna in domada prizna-
nja. Poleg medalje CIRP je 1982 prejel $e ameris$ko medaljo F. W. Taylorja
s podrodja proizvodnega inZenirstva in 1988 berlinsko nagrado Georga
Schlesingerja. Doma je prejel drzavno Kidri¢evo nagrado (1975), drzavno
nagrado Republike Slovenije za zivljenjsko delo (1996) in bil imenovan za
ambasadorja znanosti Republike Slovenije (1992) ter zasluznega profesorja
Univerze v Ljubljani. Bil je ¢astni profesor Univerze v Birminghamu v Angli-
jiter Nanjins§ke univerze za aeronavtiko in astronavtiko na Kitajskem. Poleg
tegaje bil tudi redni ¢lan SAZU, ustanovitelj in ¢astni predsednik InZenirske
akademije Slovenije, ¢astni ¢lan mednarodne akademije CIRP, Evropske
akademije in Ruske inZenirske akademije. —Icor GRABEC
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Sp.: Irina Rahovsky Kralj,
Anton Peterlin, 2009, olje.
45x 55cm. Z dovoljenjem
Instituta »Jozef Stefan«.

Rodil se je 25. septembra 1908 v Ljubljani. L. 1926 je maturiral na I. drzavni
realni gimnaziji v Ljubljani, 1930 pa diplomiral iz matematike na filozofski
fakulteti ljubljanske univerze. Po diplomi je bil asistent na fizikalnem in-
stitutu tehniske fakultete. L. 1937 je odSel na strokovno izpopolnjevanje na
matemati¢no-naravoslovno fakulteto v Berlin in je bil tam naslednje leto
promoviran z odliénim uspehom za doktorja naravoslovnih ved. L. 1939 je
bil izvoljen za docenta, 1945 pa imenovan za rednega profesorja za fiziko na
ljubljanski univerzi. Med okupacijo je bil dvakrat priprt in nato konfiniran v
Dresdnu. 0d 1946 do 1947 je bil dekan filozofske fakultete. L. 1947 ga je SAZU
izvolila za dopisnega in dve leti kasneje za rednega ¢lana.

Na pobudo Borisa Kidri¢a je zacel organizirati fizikalni in$titut pri
SAZU; ustanovljen je bil 1949. Pozneje se je preimenoval v Institut Jozef
Stefan in bil podrejen Komisiji za jedrsko energijo v Beogradu. Peterlin je
prevzel tezavno nalogo snovalca in prvega upravnika nove znanstvene in-
stitucije, ki naj bi omogo¢ila, da se Slovenci, dotlej brez zadostne znanstve-
ne tradicije, kot aktivni sodelavci vklju¢imo v mednarodni svet fizikalnih in
drugih naravoslovnih znanosti. Pri vodenju instituta se je pokazal kot ¢lo-
vek s $iroko razgledanostjo in izostrenim ¢utom za vse, kar je pomembno
za ¢im hitrej$i razvoj in afirmacijo naSe znanosti. Bil je odli¢en uditelj in
ve$¢ organizator. Deset let je bil upravnik Instituta JoZef Stefan in posreci-
lo se mu je ustvariti izredno dobro delovno vzdusje. To so bili pravi pionir-
ski ¢asi. V tem obdobju so dozorevali mladi sodelavci in ugled instituta je
hitro rastel. Peterlinu gre zasluga, da je Institut JoZef Stefan danes dobro
poznana in zelo upo$tevana znanstvena ustanova tako doma kot v svetu. V
tem ¢asu je tudi na univerzi skupaj s sodelavci postavil temelje za moderno
fizikalno $olo.

Razmere v Komisiji za jedrsko energijo so postajale iz leta vleto bolj na-
pete. Prihajalo je do menjav vodstvenih kadrov v nuklearnih institutih in
strukturah vodenja. Tudi Peterlin je bil 1959 odstranjen z instituta. L. 1960 je
odSel na tuje. Najprej je postal profesor in predstojnik fizikalnega instituta
na visoki $oli v Miinchnu. L. 1961 pa je postal prvi direktor Camille Dreyfus
Laboratory, Research Triangle Institute v Durhamu v Severni Karolini, v
ZDA. Camille Dreyfus Laboratory je bil institut za velemolekulsko fiziko in
kemijo. Ko je Peterlin prevzel njegovo vodstvo, je bil ravno ustanovljen kot
raziskovalni institut ve¢ industrijskih korporacij za proizvodnjo umetnih
vlaken. To ustanovo je zelo uspe$no vodil dvanajst let. Hkrati je bil izredni
profesor na Duke University v Durhamu v Severni Karolini.

L. 1973 je presel na National Bureau of Standards v Washingtonu, v od-
delek za polimere, kjer je ostal do upokojitve in je bil od 1975 pomo¢nik na-
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¢elnika. 0d 1973 do upokojitve je bil tudi gostujoéi profesor na Case Western
Reserve University v Clevelandu, v Ohiu.

Peterlin je zacel svoje znanstveno delo z raziskovanjem sipanja rentgen-
skih Zarkovv kapljevinah. V zvezi s svojo disertacijo o viskoznosti suspenzije
elipsoidov pa je postopoma presel na podroéje polimernih raztopin. Studiju
lastnosti teko¢ih in trdnih polimernih sistemov je Peterlin posvetil skoraj
vse poznejSe raziskave. Na podrodju fizike polimernih raztopin je v svetu
najbolj znan po raziskavah njihovih reoloskih in opti¢nih lastnosti. Obse-
Zne so njegove teorijske in eksperimentalne raziskave viskoznosti, strujne
in akusti¢ne dvolomnosti, ozmotskega tlaka, sedimentacije, dielektri¢ne
polarizacije in sipanja svetlobe. Od zac¢etnih modelov, ki obravnavajo po-
limer kot klopéi¢ sferoidne oblike, je kmalu presel na bolj realisticne mo-
dele, kjer je polimer predstavljen kot verizica monomerov, ki medsebojno
interagirajo. Izjemen je tudi Peterlinov prispevek k danasnjemu razume-
vanju strukture in lastnosti polimernih kristalov. Obravnaval je plasti¢no
deformacijo kristalini¢nih polimerov, mehanizem loma, termodinamiko,
kristalizacijo, morfologijo in jedrsko ter elektronsko magnetno resonanco
v polimernih trdninah. Precej raziskav je posvetil vprasanju transportnih
lastnosti polimernih membran, kjer je prispeval nekaj bistveno novih pog-
ledovna mehanizem difuzije. Peterlinov znanstveni opus je izjemen. Obse-
ga nad 350 razprav. Je tudi skupaj s H. A. Stuartom avtor monografije Bire-
Sringence (Leipzig 1943), ki je vzbudila veliko zanimanje med strokovnjaki.

0 izrednem odmevu, ki so ga imele njegove raziskave v znanstvenih kro-
gih, govori vrsta priznanj in nagrad, ki jih je prejel doma in v tujini. Naj nas-
tejem le nekatere. Bil je ¢lan treh akademij: SAZU, Washington Academy of
Sciences in New York Academy of Sciences. Bil je ¢lan $tevilnih strokovnih
zdruzZenj. Za svoje znanstveno delo je 1950 prejel red dela 1. stopnje in 1955
Presernovo nagrado. L. 1970 je dobil priznanje Bingham Medalist pri Socie-
ty of Rheology in 1972 Ford Motor Company Prize pri American Physical So-
ciety. L. 1983 je prejel Kidri¢evo nagrado za Zivljenjsko delo, 1988 pa ¢astni
doktorat na ljubljanski univerzi. Sodeloval je v uredniskih odborih pri veé¢
pomembnih mednarodnih revijah s podroéja polimerov in bil glavni ure-
dnik Macromolecular Reviews.

Umrl je 24. marca 1993 v Ljubljani. —PeTER GOSAR

Viri: Anton Peterlin 1908-1993: Zivljenje in delo — His Life and Work, Slovenska akademi-

jaznanosti in umetnosti: Institut Jozef Stefan, Ljubljana 2008; Letopis SAZU, 44. knjiga/1993,
Slovenska akademija znanosti in umetnosti, Ljubljana 1994, str. 117-119.
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Josip Plemelj

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Irina Rahovsky Kralj,
Dr. Josip Plemelj, olje na

platnu. Hrani Univerza v

Ljubljani.

Josip Plemelj se je rodil na Bledu 11. decembra 1873. 0Od 1886 do 1894 je obi-
skoval gimnazijo v Ljubljani. Po maturi pa se je vpisal na univerzo na Du-
naju, kjer je $tudiral matematiko in fiziko. Promoviral je 1898, nato $tudij
nadaljeval v Berlinu (1899/1900) in Géttingenu (1900/1901) pri F. Kleinu in
D. Hilbertu.

L. 1902 je postal privatni docent na dunajski univerzi. L. 1906/7 je bil asi-
stent za matematiko na tehniski visoki $oli, 1907 pa je bil imenovan za iz-
rednega in naslednje leto za rednega profesorja na univerzi v Cernovicah.
Ko je bila 1919 ustanovljena slovenska univerza v Ljubljani, je Plemelj postal
njen prvi rektor. Na ljubljanski univerzi je bil profesor matematike do upo-
kojitve 1957. Umrl je 22. maja 1967 v Ljubljani.

Bil je posebej nadarjen za matematiko. Kot ¢etrtoSolec je v gimnaziji po-
magal osmoSolcem pri maturitetnih nalogah. Z vi§jo matematiko se je zacel
ukvarjati v peti gimnaziji. Zanimala ga je tudi astronomija, predvsem nebe-
sna mehanika.

Glavna podrodja njegovega raziskovalnega dela so diferencialne in inte-
gralske enacbe, teorija potenciala in funkcijska teorija.

Ko je Studiral v Gottingenu, je tam E. Holmgren poroéal o Fredholmovi
teoriji integralskih enacb. Gotingenska Sola z D. Hilbertom na ¢elu se je lo-
tila raziskovanja novega podrodja, in med prvimi, ki so tu dosegli uspehe,
je bil tudi Plemelj. Objavil je veé razprav, ki so zbudile pozornost tedanje-
ga matematiénega sveta. NajpomembnejS$e njegovo delo iz uporabe inte-
gralskih enacb v potencialni teoriji je knjiga Potentialteoretische Untersu-
chungen (Leipzig 1911). Zanjo je dobil nagrado znanstvenega drustva kneza
Jablonowskega.

Med Plemljeve najvecje uspehe lahko brez dvoma $tejemo duhovito rese-
vanje Riemannovega problema. L. 1905 je Hilbert prevedel Riemannov pro-
blem na neko resljivo integralsko enac¢bo. Kljué do resitve je Plemelj nasel
vizreku o robnih vrednostih analiti¢nih funkcij (danes znan pod imenom
Plemljeve formule). Te formule so omogodile prevesti problem na preprost
sistem linearnih integralskih enac¢b. Njegove metode so postale osnova za
teorijo singularnih integralskih enacb, ki jo je kasneje razvila Sola v tedanji
Sovjetski zvezi pod vodstvom N. I. Musheligvilija.

Pomembno je tudi Plemljevo delo v teoriji uniformizacije algebrai¢nih
enacb in v teoriji univalentnih funkeij. Prvi je odkril precizno formulacijo
Koebejevegaizreka o analiti¢cnem raztegu slik. Vteoriji diferencialnih enac¢h
se je ukvarjal predvsem z ena¢bami Fuchsovega tipa in s Kleinovimi izreki.

Prejel je ve¢ nagrad in priznanj. Poleg Ze omenjene nagrade Jablo-
nowskega je 1912 dobil nagrado Richarda Liebena, 1954 pa v Ljubljani Pre-
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Sernovo nagrado. L. 1923 je postal dopisni ¢lan Jugoslavenske akademije v
Zagrebu, 1930 dopisni ¢lan Srpske akademije nauka in 1954 dopisni ¢lan Ba-
varske akademije. Redni ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti je
bil od njene ustanovitve 1938.

Po prihodu v Ljubljano je bil predvsem uditelj matematike in man;j
ustvarjalec novega. Za razvoj matematike in tudi drugih eksakinih znanosti
pri Slovencih je bil Plemljev prihod v Ljubljano velikega pomena. Vzgojil je
vec generacij matematikov, med njimi Ivana Vidava, ki je bil vdrugi polovici
dvajsetega stoletja kljuéna osebnost pri razvoju raziskovanja v matematiki v
Sloveniji. Poleg splo$nega te¢aja matematike je Plemelj predaval e triletni
ciklus, ki je vseboval diferencialne enacbe, teorijo analiti¢nih funkcij in
algebro s teorijo $tevil. Po drugi svetovni vojni je ta predavanja izdal v treh
knjigah: Teorija analitiénih funkeij (Ljubljana 1953), Diferencialne in inte-
gralne enaébe, Teorijain uporaba (Ljubljana1960)in Algebra s teorijo Stevil
(Ljubljana, 1962). Zadnja njegova knjiga Problems in the sense of Riemann
and Klein, ki jo je uredil in v angle$¢ino prevedel J. R. M. Radok, pa je izSla
1964. Obravnava podrodja, s katerimi se je Plemelj najve¢ ukvarjal in najve¢
prispeval k njihovemu razvoju. —Josip GLOBEVNIK

Vir: Ivan Vidav: Josip Plemelj - ob stoletnici rojstva. Drustvo matematikov, fizikov in astro-
nomov Slovenije, Ljubljana, 1973.
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Maks Samec

Zg.: Iz zbornika Maks Samec
1881-1964. Zivljenje in delo.

Sp.: Vlaboratoriju leta 1950.
Izzbornika Maks Samec
1881-1964. Zivljenje in delo.

Rodil se je 27. junija 1881 v Kamniku, kjer je kon¢al osnovno $olo, klasi¢no
gimnazijo pa v Ljubljani 1899. Na Filozofski fakulteti dunajske univerze je
doktoriral 1904, to in naslednje leto je bil zaposlen kot suplent in nato kot
srednjesolski profesor na Dunaju. Bil je tudi asistent Centralnega zavoda
za meteorologijo in geodinamiko. Leta 1903 je zacel raziskovati svetlobno
intenziteto in absorpcijo, z baloni je letal do zacetka prve svetovne vojne.
Kot prvi Slovenec je objavil na Dunaju leta 1909 ¢lanek Teorija in praksa le-
tenja z zracno ladjo. Sodeloval je s prof. W. Paulijem na bioloskem zavodu
dunajske akademije znanosti, kar ga je dokonéno usmerilo v njegove raz-
iskave na podrodju koloidne kemije. Med prvo svetovno vojno je bil pri le-
talstvu vodja meteoroloskih postaj, kot aktiven letalec je bil leta 1917 sestre-
ljen v vzhodni Galiciji in teze ranjen. Obsirni biografski podatki so zbrani
vZborniku.*

Na povabilo Vseuciliske komisije pri dezelni vladi je leta 1919 postal prvi
redni profesor kemije na novo ustanovljeni UL, do septembra pa je bil dode-
ljen kot profesor na realki. Po njegovih naé¢rtih so tam predelali del kletnih
prostorov in visokega pritli¢ja v laboratorije in predavalnice, nastal je prvi
slovenski kemi¢ni in§titut. Postavil je temelje za pedagosko in raziskovalno
delo kemije v Ljubljani. Ko je v ¢asu okupacije italijanska vojska zasedla re-
alko, je Samec poslal protestno pismo v slovens$¢ini in italijan$¢ini, kopiji se
nahajata v arhiva UL. Bil je prodekan in dekan Tehni¢ne fakultete (1920
1922, 1935-1937) ter rektor UL (1935-1937). L. 1945 je moral zapustiti UL, a je
lahko raziskoval drugje.

Samec je bil redni ¢lan SAZU od 1940 (zaradi spora je izstopil, a je bil
ponovno sprejet 1949), Leopoldinsko-karolinske akademije naravoslov-
cev v Hallu an der Saale in dopisni ¢lan Jugoslavenske akademije znanosti
i umjetnosti v Zagrebu. V letih 1949 in 1950 je prejel PreSernovo nagrado,
nato $e druga mednarodna priznanja in medalje. Bil je ¢astni me$¢an mes-
ta Kamnik, ¢astni ¢lan Kolloid-Gesellschaft v Kélnu, Drustva avstrijskih
kemikov in Zveze inZenirjev in tehnikov LRS. Bil je prvi predsednik Priro-
doslovnega drustva Slovenije (1934-1936) in ve¢ let predsednik Slovenskega
kemijskega dru$tva in Unije kemijskih drustev Jugoslavije. Odlikovan je bil
zredom delaI. stopnje.

Raziskovalno delo je posvetil kemiji $kroba in sorodnim polimerom,
kmalu je postal na podrocju $kroba vodilni v svetovnem merilu. S sodelavei
je objavil ve¢ kot 200 znanstvenih in strokovnih ¢lankov ter monografij, na-
pisal je tudi knjige: Kolloidchemie der Stirke (1927), A Summary of the Col-
loid Chemistry of Starches (1932), Colloid Chemistry of Cellulose (1932) in Die
neuere Entwicklung der Kolloidchemie der Stirke (1941).

207



Maxks SAMEC

Hermann Staudinger je leta 1920 objavil ¢lanek, v katerem je trdil, da so
kavéuk, §krob, celuloza in beljakovine — makromolekule, polimeri iz dolgih
verig. Ugledni kemiki so temu nasprotovali, ve¢ina tega ni sprejela, ker je
menila, da so to agregati manjs$ih molekul. Prvi Samcevi objavi o §krobu sta
iz8li leta 1912, ko je bil $e na Dunaju. Ko je Samec zacel raziskovati $krob,
je bilo o tem le malo znanega. Ceprav so v §krobu ugotovili dve sestavini,
amilozo in amilopektin leta 1903, ju niso mogli lo¢iti in opredeliti.2 To je kot
prvemu uspelo Samcu, ki je izoliral amilozo iz krompirjevega $kroba po se-
grevanju pod pritiskom in sledeco elektrodializo. Z f-amilazo je nato hidro-
liziral amilozo do maltoze.>4 Stem je v bistvu potrdil, da sta sestavini $kroba
polimera. Dokaz obeh sestavin $kroba je omogocil, da je pozneje postala
analiza njihovega razmerja indikator za ugotavljanje izvora Skroba. Razi-
skal in opisal je tudi kemi¢ne in fizikalne lastnosti razli¢nih vrst $kroba ter
razli¢no vsebnostvezane fosforne kisline na sestavine $kroba.’ Raziskoval je
tudi koloidno-kemiéne lastnosti $kroba in o tem napisal pregledni ¢lanek.°®

Naistinaéin je lo¢il glikogen, rezervni polisaharid pri Zivalih in ¢loveku, v
dve sestavini. Raziskoval je tudi druge polisaharide, agar in celulozo. Tudi po
drugi svetovni vojni je nadaljeval z raziskavami §kroba in uporabil takrat nove
spektroskopske metode. Objavil je tudi pregled tedanjega stanja raziskav.?

Z raziskavami premogov je zacel Samec Ze leta 1924 s prvo objavo. Sledilo
jihje e vec, glavne in industrijsko pomembne raziskave so potekale po dru-
gi svetovni vojni po izgradnji kemi¢nega inStituta z namenom pridobivanja
metalur§kega koksa. S svojo organizacijsko sposobnostjo je sodeloval pri
izdelavi na¢rtov in gradnji modernega kemi¢nega inStituta, kot ga pozna-
mo danes. Neprecenljiv je njegov prispevek k postavitvi in razvoju kemije
v Ljubljani tako s pedago$kega kot raziskovalnega vidika. V njegov spomin
podeljuje Fakulteta za kemijo in kemijsko tehnologijo UL vsako leto od 2006
priznanje Maksa Samca. Umrl je 1. junija 1964 v Ljubljani. —M1uA TI1SLER

Viri: ' T. Peterlin - Neumaier: Zivljenjepis Maksa Samca. Zivljenje in delo akademika prof. dr.
Maksa Samca, 17-75, 2015, SAZU. Tu so zbrani tudi ob$irni podatki o njegovem delu, bibliogra-
fija, literatura o njem in drugo; * L. Maquenne, F. Roux: C. R. Acad. Sci., 137, 88 (1903); 3 M. Sa-
mec, A. Mayer: Elektrodesintegration von Starkelosungen. Kolloidchem. Beih., 272-288 (1921);
+ M. Samec, E. Waldschmidt-Leitz, Z. Cani¢: Uber die enzymatische Spaltbarkeit der Amylo-
und Erythrokorper aus Stiarke. Hoppe-Seyler's Z. Physiol. Chem., 203, 16-33 (1931); * M. Samec:
Phosphor-, Stickstoff- und Siliciumgehalt der Stiarkefraktionen. Helv. Chim. Acta, 15, 43—47
(1931); * M. Samec: The Colloid Chemical Properties of Starch in Relation to Chemical Constituti-
on. Comprehensive Survey of Starch Chemistry (ured. R. P. Walton), 5158, 1928, New York; 7 M.
Samec: Die Starkeforschung in Riickblick und Ausblick. Kolloid Z., 124, 135-141 (1951).
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Lujo Suklje

Zg.: ArhivSAZU.

Sp.: Naslovnica knjige iz leta
1969, iz$le pri Wiley & Sons.

Lujo Suklje se je rodil 21. septembra 1910 v Jelsi na Hvaru. Po maturi na kla-
si¢ni gimnaziji v Ljubljani se je vpisal na gradbeni oddelek Tehniske fakul-
tete vLjubljani, kjer je diplomiral 1935. Po odsluzenju vojaskega roka je sluz-
boval najprej pri hidrotehniénem oddelku banske uprave v Ljubljani, nato
paje bil od 1938 do 1946 profesor na Tehni$ki srednji $oli v Ljubljani. L. 1946
je postal doktor tehniskih ved Univerze v Ljubljani in bil izvoljen za docenta
na Tehni$ki fakulteti te univerze. L. 1951 je bil izvoljen v izrednega in 1956 v
rednega profesorja. Dopisni ¢lan SAZU je bil od 1969, redni ¢lan pa od 1979.

Na zacetku kariere je pouceval predmete s $irSega podrocja mehanike,
pozneje pa se je povsem posvetil svoji oZji specialnosti: mehaniki tal. Znanje
natem podrodju je zacel pridobivati med polletnim delom v geomehanskem
oddelku na L'Institut Technique du BAtiment et des Travaux Publics v Parizu
1937, poglabljal pa ga je na istem institutu 1952, obakrat kot Stipendist fran-
coske vlade.

0d vsega zacetka se je zavedal, da terja uspe$no raziskovanje mehanike
tal, kjer se prepletajo $tevilni medsebojni vplivi raznih dejavnikov, poleg te-
oreti¢nega dela in skrbnih opazovanj in meritev na terenu tudi laboratorij-
ske raziskave. Ko je prof. Kral 1938 v okviru tedanjega instituta za tehnisko
mehaniko Univerze v Ljubljani dal pobudo za ustanovitev laboratorija za
mehaniko tal, se je dr. Suklje z vso vnemo lotil dela in uredil skromen labo-
ratorij, ki ga je nato z vztrajnim delom dopolnjeval ter razvijal in organiziral
delo vnjem. Prvi aparati za raziskovanje zemljin so bili izdelani po njegovih
nacrtih.

Pretezni del raziskovalnega dela akademika Sukljeta je bil posveéen re-
ologiji zemljin. Proudeval je nelinearne odnose med napetostmi, deforma-
cijami in ¢asom za napetostna stanja deloma ali polno nasi¢enih zemljin.
Svoje raziskovalne dosezke je objavljal v uglednih revijah, z referati pa se
je v obdobju med 1948 in 1985 udelezil skoraj vseh domacih in veéine po-
membnejs$ih mednarodnih srec¢anj s tematiko mehanike tal in temeljenja,
ter tako prispeval k mednarodni uveljavitvi slovenske geotehni¢ne stroke.
Njegovnajvedji dosezek je knjiga Rheological Aspects of Soil Mechanics, ki je
iz§la1969 pri znani zalozbi Wiley v New Yorku. V tem zelo odmevnem delu je
dr. Suklje strnil rezultate dolgoletnih raziskav s podroéja reologkih pojavov
tal. Knjiga je bila v nekoliko skraj$ani obliki prevedena v rus¢ino. Akademik
Suklje se je na lastno Zeljo upokojil 1975, vendar je z raziskovalnim delom
nadaljeval do pozne starosti. Njegova zadnja ¢lanka sta bila objavljena v ug-
ledni mednarodni reviji Geotechnique 1989 in 1991.

O uspesSnosti in odmevnosti njegovega raziskovalnega dela pric¢ajo Ste-
vilna vabila za predavanja doma in po svetu, sodelovanje pri podiplomskih
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Studijih v Zagrebu in Beogradu ter mnoga priznanja, med njimi nagrada
Sklada Borisa Kidri¢a leta 1964 in Kidri¢eva nagrada 1972. Ljubljanska uni-
verza mu je podelila naslov zasluzni profesor.

Pedagosko delo akademika Sukljeta je pomembno za Stevilne generacije
raziskovalcev in pedagogov na podrodju mehanike tal in temeljenja, pa tudi
Sirse za veliko $tevilo gradbenih inZenirjev. Napisal je vrsto u¢benikov, ne
samo za svoje ozje podrodje, pa¢ pa tudi za ostala podro¢ja mehanike. Od
zacetka, to je od 1962, pa do 1989 je urejal razprave Acta Geotechnica, ki sta
jih izdajala Katedra za mehaniko tal z laboratorijem na takratni Fakulteti
za arhitekturo, gradbeni$tvo in geodezijo in Laboratorij za mehaniko tal
IMFM na takratni Fakulteti za naravoslovje in tehnologijo Univerze v Lju-
bljani. V tem obdobju je iz$la 101 $tevilka. Z akademikom Gosarjem je 1982
uredil spominski zbornik A. Kuhlja, ki ga je izdala SAZU.

Akademik Suklje je svoje bogato znanje uspeino prenasal tudi v prakso.
Kot vodilni strokovnjak za mehaniko tal je sodeloval pri obnovi in gradnji
Stevilnih zahtevnih gradbenih objektov v Sloveniji in nekdanji Jugoslaviji.
Izdelal je $tevilne ekspertize, geotehni¢ne elaborate projektov in recenzije
za razne ustanove in podjetja. Strokovna poroéila so obravnavala geoteh-
ni¢no problematiko dolinskih pregrad, melioracijskih kanalov ter plazov,
nasipov, podpornih zidov, pristaniskih objektov, mostov in stavb. Med dru-
gim je pomagal tudi pri gradnji ceste ¢ez Ljubljansko barje. Sodeloval je pri
pripravi predpisov za projektiranje in izvajanje del pri temeljenju gradbe-
nih objektov in napisal pojasnila k tem predpisom.

Bil je pobudnik za ustanovitev nekdanjega Jugoslovanskega drustva za
mehaniko tal in temeljenje, njegov tajnik in predsednik. V zahvalo in pri-
znanje za dosezke je bil imenovan za ¢astnega ¢lana ve¢ strokovnih zdru-
zenjv Sloveniji in nekdanji Jugoslaviji, prejel paje tudi ve¢ drzavnih nagrad.

Akademik Suklje je bil ugleden znanstvenik, izvrsten pedagog ter uve-
ljavljen in cenjen inzenir. Opravil je pionirsko delo na podro¢ju mehanike
tal v Sloveniji in nekdanji Jugoslaviji ter postavil temelje tej stroki, ki je ne-
pogresljiva pri gradnji objektov.

Vsem, ki smo imeli ¢ast in sre¢o, da smo kakorkoli sodelovali z akade-
mikom Sukljetom, bo ostal v spominu kot izjemen ¢lovek, nadvse skromen,
posten in pravi¢en, natanc¢en in dosleden, umirjen in blag, pa vendar odlo-
¢enin ¢vrst, ko je bilo to potrebno. Tako po svojih znanstvenih in strokovnih
dosezkih kot tudi po ¢loveskih lastnostih nam je svetel vzor.

Umrl je 18. junija1997. — PETER FATFAR

Majes, Bojan: O zivljenju in delu prof. dr. Luja Sukljeta, Uvodno predavanje v: 1. Sukljetovi

dnevi, Ljubljana, 12. oktober 2000; Gaberc, Ana Marija (ur.), Majes, Bojan (ur.). Zbornik refe-
ratov. Ljubljana: Slovensko geotehnisko drustvo, 2000, str. 1-34.
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Ivan Vidav

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Irina Rahovsky Kralj,
Ivan Vidav.

Ivan Vidav se je rodil 1918 na Opéinah pri Trstu. Klasi¢no gimnazijo je obi-
skoval v Mariboru. Po maturi 1937 je $tudiral matematiko in fiziko na Filo-
zofski fakulteti Univerze v Ljubljani. Diplomiral je 1941 in istega leta tudi
promoviral z disertacijo, v kateri je resil problem, ki mu ga je akademik pro-
fesor Josip Plemelj predlagal leto prej, ob koncu tretjega letnika Studija. L.
1943 je postal honorarni asistent, 1946 docent, 1949 izredni profesor in 1953
redni profesor za matematiko na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani.
Na Univerzi v Ljubljani je delal vse do 1986, ko se je upokojil kot profesor
matematike na Fakulteti za naravoslovje in tehnologijo.

L. 1954 je postal predstojnik prirodoslovno-matemati¢nega oddelka na
takratni Prirodoslovno-matemati¢no-filozofski fakulteti, dve leti kasne-
je njen prodekan, 1957 pa prvi dekan novonastale Naravoslovne fakultete.
Vrsto let je bil predstojnik katedre oz. kasneje odseka za matematiko na
1960 nastali Fakulteti za naravoslovje in tehnologijo, kar je ostal do 1975.
Sodeloval je tudi na In$titutu za matematiko, fiziko in mehaniko Univerze v
Ljubljani. Bil je dejaven v Drustvu matematikov, fizikov in astronomov Slo-
venije od ustanovitve 1949. Bil je njegov predsednik in podpredsednik, 1988
pa je postal njegov ¢astni ¢lan. Bil je ¢lan uredniskega odbora Obzornika za
matematiko in fiziko od 1952 do 1983. Do 1992 je urejal Knjiznico Sigma.

Znanstveni opus profesorja Vidava obsega ve¢ kot devetdeset naslovov,
med katerimi je pribliZzno tretjina znanstvenih del, objavljenih v revijah na
seznamu SCI. V zgodnjem raziskovalnem obdobju se je ukvarjal predvsem
s problemi iz klasi¢ne analize, med najbolj vidnimi rezultati pa so resitve
nekaterih Kleinovih problemov z ve¢ singularnimi to¢kami. Sredi petdese-
tih let je glavno pozornost usmeril v probleme funkcionalne analize, mate-
mati¢ne teorije, ki je bila tedaj v razcvetu. To obdobje je zaznamovalo veé
izjemno pomembnih del, s katerimi je zaslovel po vsem svetu. Se posebej
velja omeniti razpravo Eine metrische Kennzeichnung der selbstadjungier-
ten Operatoren, ki je iz§la v Mathematische Zeitschrirft 1956. To osem strani
obsegajoce delo je postalo eden od osnovnih gradnikov dana$njega znanja
v funkcionalni analizi, znamenita Vidavova karakterizacija hermitskih ele-
mentov pa je postala sestavni del vsake pomembnej$e monografije in u¢be-
nikovs tega podrodja. Zato ne preseneca, da najdemo kar 51 citatov tega dela
na seznamu SCI, ki je zacel izhajati Sele pet let po njegovi objavi. To delo
pomeni zac¢etek Vidavovega obseznega opusa s podrodja teorije Hilbertovih
prostorov in G* algeber. Sem sodijo razprave, v katerih se je ukvarjal z aksi-
omatiko Hilbertovih prostorov, konstrukeijo pozitivnih funkcionalov in ka-
rakterizacijami C*algeber. Izmed zadnjih velja Se posebej omeniti odmevna
¢lanka On some *-regular rings ter Sur un systeme d'axiomes caracterisant
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les algebres C*. V teh in drugih delih je Vidav izdelal karakterizacijo C* al-
geber izmed vseh Banachovih algeber. Do podobnih spoznanj je neodvisno
pri$el tudi angleski matematik Theodore W. Palmer. Njun rezultat je danes
znan pod imenom Vidav-Palmerjev izrek. Ta rezultat je ena od glavnih tem
monografije M. Cabrera Garcia, A. Rodrigues Palacios, Non-associative
normed algebras. Vol. 1. The Vidav-Palmer and Gelfand-Naimark theorems,
Encyclopedia of Mathematics and its Applications, 154, Cambridge Uni-
versity Press, 2014. V nadaljevanju se je Vidav ukvarjal predvsem z aplikaci-
jami funkcionalne analize v razli¢nih podrodjih matematike in fizike. Ena
najodmevnejsih je bila uporaba teorije krepko zveznih parametri¢nih pol-
grup pri reSevanju nekaterih fizikalnih enacb, kot je na primer Boltzmano-
va enacba. Tu velja omeniti njegov najveckrat citirani ¢lanek Existence and
uniqueness of nonnegative eigenfunctions of the Boltzman operator, nadalje
Spectra of perturbed semigroups with applications to transport theoryter On
the spectrum of the relaxation lengths of neutron distributions in a moderator
(z Ivanom Kus$c¢erjem). Njegovo zadnje obdobje raziskovanja v sedemdese-
tih letih je zaznamovano z veliko §irino in matemati¢no zrelostjo. Tedaj je
dosegel pomembne prispevke v teoriji analitiénih funkcij z vrednostmi v
normiranih prostorih, predvsem v sodelovanju z Josipom Globevnikom.

Vidav je bil izvrsten predavatelj. Njegova predavanja so bila vzor spret-
nega krmarjenja med matematiéno strogostjo, geometrijsko nazornostjo
in uporabnostjo. Bil je mentor pri petinosemdesetih diplomskih delih, $tiri-
najstih magistrskih delih in $estnajstih disertacijah. Imel je kljuéno vlogo pri
razvoju doktorskega Studija matematike v Sloveniji. Je avtor vrste u¢benikov
iz matematike: Visja matematika I, 1949; predelana izdaja, 1968; Visja mate-
matika II,1952; Reseni in nereseni problemi matematike, 1959; Stevila in ma-
tematiéne teorije, 1965; Algebra, 1972; Afina in projektivna geometrija, 1981;
Diferencialna geometrija, 1989; Elipti¢ne krivulje in eliptiéne funkcije, 1991.

Vidav je prejel vrsto nagrad in priznanj. L. 1952 je dobil PreSernovo nag-
rado za delo Visja matematika I in II. L. 1971 je prejel Kidri¢evo nagrado
za dela s podrodja uporabe funkcionalne analize v transportni teoriji nev-
tronov, 1981 pa prestizno jugoslovansko nagrado Avnoja. L. 1992 je dobil
nagrado Republike Slovenije za znanstveno raziskovalno delo (ta nagrada
se danes imenuje Zoisova nagrada). Prejel je tudi ve¢ drzavnih odlikovanj:
1965 red dela z rdeco zastavo, 1974 red republike s srebrnim vencem, 2008
pa zlati red za izjemne zasluge pri razvoju znanosti in izobrazevanja v Slo-
veniji. Ljubljanska univerza mu je 1987 podelila naziv zasluzni profesor,
1997 pa ¢astni doktorat. Za izrednega ¢lana Slovenske akademije znanosti
in umetnosti je bil izvoljen 1958, za njenega rednega ¢lana pa 1962. —Franc
FoRrsTNERIC
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Milan Vidmar

Zg.: Leta 1930. Foto Wiki-
pedia.

Sp.: VGoteborgu leta 1907.
Iz knjige Milan Vidmar, Pol
stoletja ob Sahovnici. DZS,
Ljubljana 1951; ponatis Ko-
rosd. o. 0., Ljubljana 199;.

Rodil se je 22. junija 1885 v Ljubljani. L. 1907 je diplomiral iz strojni$tva na
Tehniski visoki $oli na Dunaju, kjer je 1911 tudi doktoriral iz strojnistva.

0d 1907 do 1910 je delal v tovarni Elin na Dunaju. Za njegovo strokovno
pot pa je bila bolj pomembno delo v tovarni Ganz (1911) v Budimpesti pri
izumitelju trifaznega transformatorja. Sele delo v Budimpesti je, kot kaze,
odlo¢ilno vplivalo na to, da se je usmeril na podrodje elektrotehnike. V ele-
ktrotehniki je dosegel svoje najvedje strokovne uspehe, ki so tlakovali pot
strokovno-znanstveni karieri svetovnega slovesa. V letih 1913-14 je bil teh-
ni¢ni vodja tovarne Kastelic & Zabkar Ljubljani, 1016 vodja referata elektri¢-
nih strojev v tovarni Elin na Dunaju in 1919—22 ravnatelj strojnih tovarn in
livarn v Ljubljani.

Njegovo akademsko kariero sestavljajo naslednje dejavnosti: 1919 je
takoj po ustanovitvi Univerze v Ljubljani postal redni profesor, kjer je pre-
daval do 1960. Njegovi predmeti so bili Teoreti¢ne osnove elektrotehnike,
Teorija elektri¢nih strojev in Teoreti¢na mehanika. Znanstveno se je po-
svecal predvsem problemom transformatorjev in prenosa elektri¢ne ener-
gije. 1928-29 je bil rektor ljubljanske univerze. Petkrat je bil dekan Tehni-
Ske fakultete. 1940 je postal redni ¢lan Akademije znanosti in umetnosti v
Ljubljani. Od 1942 do 1945 je bil njen predsednik in je 1943 dosegel, da se je
preimenovala v sedanjo Slovensko akademijo znanosti in umetnosti. Bil je
pobudnik ustanovitve slovenskega instituta za elektri$ko gospodarstvo, ki je
bil po njegovih prizadevanjih ustanovljen 1948. L. 1968 je bil preimenovan
v Elektroinstitut Milan Vidmar. Bil je prvi predsednik odbora JUKO CIGRE
od njegove ustanovitve 1951 (Jugoslovanski komite mednarodne organizaci-
je Conference Internationale des Grande Réseaux Electriques).

Med Vidmarjevimi nagradami in priznanji so: PreSernova nagrada
(1948), nagrada vlade Jugoslavije (1949), jugoslovanski red dela I. stopnje
(1950), ¢astni ¢lan Zveze inZenirjev in tehnikov Slovenije (1954) in Zveze in-
zenirjev in tehnikov Jugoslavije (1955), ¢astni doktor Univerze v Ljubljani
(1955), Kidri¢eva nagrada (1957), zlata inZenirska diploma Tehniske visoke
Sole na Dunaju (1957), zlata doktorska diploma Tehniske visoke $ole na Du-
naju (1960), dosmrtni ¢astni predsednik JUKO CIGRE.

Vidmarjeva bibliografija obsega 18 znanstvenih in strokovnih knjig, 12
Sahovskih, poljudnoznanstvenih in filozofskih knjig, 150 ¢lankov in eksper-
tiz ter 5 patentov. Med njegovimi knjigami je najbolj odmevna in znana knji-
ga o transformatorjih, Die Transformatoren (J. Springer Verlag 1921; druga,
dopolnjenaizdaja1925; prevod vrus$éino 1931; tretja, dopolnjenaizdaja 1956,
Basel: Birkhauser, Svica). Knjiga je desetletja veljala za klasi¢no delo na tem
podrodju. Med filozofsko obarvanimi knjigami so Moj pogled na svet (1935),

213



MiraN VIDMAR

Oslovski most (1936) in Med Evropo in Ameriko (1937), med $ahovskimi pa
Pol stoletja ob $ahovnici (1951).

Vidmarjeva kariera elektrotehnika je bila bogata in delezna polnih pri-
znanj doma in v svetu. Zato je toliko bolj impresivno, da se je Vidmarju us-
pelo enako uspes$no kot na strokovni poti uveljaviti v svetovnem merilu tudi
kot Sahist. Prakti¢no vse zivljenje se mu je odvijalo so¢asno po dveh tirih,
med elektrotehniko in $ahom. V $ahu je tekmoval z vodilnimi velemojstri,
kot edini $ahovski amater med samimi profesionalnimi igralci. Sah ga je
prevzel v mladosti in njegova odloéitev za $tudij na Dunaju je bila verjetno
Senajbolj posledica tega, da je bil Dunaj takrat $ahovsko sredi$ce sveta. Nje-
govi zgodnji $ahovski uspehi med $tudijem tehnike so vtem ¢asu povsem za-
sencili njegove Studijske uspehe. L. 1906 je postal $ahovski mojster, 1911 pa
velemojster. Njegove $ahovske ambicije so segale prav do naslova svetovne-
ga prvaka. Temu mladostnemu snu se je v resnici moéno priblizal, posebej
ko je 1927 na vrhunskem turnirju v New Yorku dosegel ¢etrto mesto in s tem
takrat uradno postal tretji igralec med kandidati za dvoboj za naslov svetov-
nega prvaka. Med najvecja uspeha sodita $e dve tretji mesti, na veleturnirjih
vLondonu (1922) in na Semmeringu (1926). Ti $ahovski uspehi uvr$éajo Vid-
marja na prvo mesto med slovenskimi $ahisti dosle;j.

Umrl je 9. oktobra 1962 v Ljubljani. —Ivan BraTtko
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Lojze Vodovnik

Zg.: ArhivSAZU.

Sp.: Arhiv sodelavcev.

Mednarodna znanstvena in strokovna javnost danes priznavata Lojzetu
Vodovniku vodilno in pionirsko vlogo na podro¢ju raziskovanja novodob-
ne funkcionalne elektri¢ne stimulacije — FES. Znanstveno-inovativne in $e
danes odmevne raziskave na podroc¢ju FES in u¢inkovanja elektromagne-
tnih vplivov na nevromisi¢nem in tkivno-celi¢cnem nivoju ga uvrsc¢ajo med
najvidnej$e raziskovalce njegovega ¢asa. Mnogo odkritih in novih znanj ter
dosezkov je $e danes aktualnih, saj so v uporabi oz. so predmet raziskova-
nja. Raziskovalno in odmevno znanstveno delo je prof. Vodovnika Ze v 60.
in posebej v 70. letih prej$njega stoletja uvrstilo med prve in poglavitne raz-
iskovalce ter povzdignilo Ljubljano v edinstven in vodilni svetovni center na
podrodju raziskav interakcije elektromagnetnih pojavov z Zivimi tkivi in ce-
liénimi mehanizmi.

Rodil se je 6. septembra 1933 v Mariboru. Solal se je na Ptuju in v Mari-
boru, kjer je 1951 maturiral. Na Fakulteti za elektrotehniko UL je diplomiral
1957, sluzboval v podjetju Elektro-medicina do 1959, ko je postal asistent na
Fakulteti za elektrotehniko pri prof. dr. Alesu Strojniku, danes priznanem
pionirju na podrodju elektronske mikroskopije. Tu je 1963 doktoriral in bil
izvoljen za docenta. Naslednje leto je odSel na enoletno specializacijo na
Case Western Reserve University v Cleveland, kjer je od 1966 do 1969 izme-
noma predaval kot gostujoéi profesor. V Clevelandu je zelo zgodaj in odlo¢il-
no prispeval k ustanovitvi tedaj najvedje raziskovalne skupine na podrodju
elektri¢ne stimulacije bioloskih tkiv in restavraciji gibanja pri pacientih z
nevroloskimi okvarami na svetu. L. 1965 je v Ljubljani ustanovil Laboratorij
za medicinsko elektroniko in biokibernetiko, ki $e danes deluje kot Labo-
ratorij za biokibernetiko. Ta laboratorij $e vedno vidno in mednarodno us-
pesno nadaljuje raziskave, $e posebej v smeri vplivanja elektri¢nih tokov in
magnetnih polj na celi¢ne strukture in njihove membranske mehanizme.
Za izrednega profesorja je bil izvoljen 1973, za rednega 1975. Po upokojitvi
1998 je postal zasluzni profesor UL.

Za dopisnega ¢lana SAZU je bil izvoljen 10. marca 1977, za rednega 6. ju-
nija1983. 0d 1992 do 1995 je bil tajnik razreda za matematiéne, fizikalne, ke-
mijske in tehni¢ne vede, 1995-2000 pa ¢lan predsedstva SAZU.

Znacilna za njegovo delovanje je velika znanstvena inovativnost in mno-
govrstnost podrodij, ki jih je zavzeto, teoreti¢no, pionirsko zacel raziskovati
in v katera je z leti za¢el uvajati mlaj$e sodelavce in jim kmalu prepustil ce-
lotno vodenje, objavljanje izsledkov, kandidiranje za raziskovalna sredstva
in organizacijo dela. Nekatera od teh podrocij so $e danes raziskovalno
zelo obetavna in znanstveno vitalna. Na osnovi uporabe elektri¢nih tokov
in biokibernetskih principov je predlagal vrsto novih sistemov in pristo-
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pov rehabilitacije, npr. mioelektri¢no krmiljeno funkcionalno elektri¢no
stimulacijo, uporabo umetne propriocepcije za krmiljenje opornic, radij-
ski prenos signalov v telo invalida in iz njega za razlitne namene. Sirino in
pomen raziskovalnih podrod¢ij, ki jih je zacel prof. Vodovnik, spoznamo ob
prikazu razli¢nih rehabilitacijskih sistemov za restavracijo gibanja, stimu-
lacijo za preprecevanje epilepti¢nih napadov, preprec¢evanje bolecine ali
izboljSanja delovanja urinskega mehurja. V 8o. in go. letih je raziskoval
vplive elektri¢nih tokov za doseganje terapevtskih u¢inkov zmanj$evanja
spasti¢nosti, boljSega celjenja ran in ciljnega posredovanja u¢inkovin v ce-
lice z elektroporozo.

Nedvomno je zasluZen za ustanovitev raziskovalne skupine na Institutu
Jozef Stefan, kjer $e danes proizvajajo nekatere sisteme FES, nato za usta-
novitev raziskovalne skupine na podro¢ju FES na Institutu za rehabilitaci-
jo v Ljubljani in Klini¢nem centru na podrod¢ju FES urinske inkontinence.
Tako Stevilne raziskovalne skupine so vodile do ustanovitve REC — Rehabili-
tacijskega inZeniring centra v Ljubljani na Institutu za rehabilitacijo invali-
dov Socav Ljubljani, ki je deloval okoli 15let. REC je bil uspesen v konkurira-
nju za financiranje raziskavv ZDA in dolga leta edini tak center zunaj ZDA.

L.1981je prof. Vodovnik prejel prestizno $tipendijo World Rehabilitation
Funds iz New Yorka in spet od$el v ZDA, v Kalifornijo na Rancho Los Amigos
Rehabilitation Engineering Center v Downey pri Los Angelesu in raziskoval
mehanizme spasti¢nosti in terapevtske uéinke elektri¢ne stimulacije. Vtem
in poznejsih letih je poglobljeno raziskoval u¢inke elektri¢nih tokov, elek-
tromagnetnih polj na regeneracijo bioloskih sestavov in rast tkiv, celjenje
kroni¢nih ran ter zdravljenja rakastih tvorb. V tej povezavi je izdelal veé¢
matemati¢nih modelovin razlag za razumevanje delovanja elektro-terapev-
tskih procesov.

Njegove raziskave so bile zelo odmevne in so vodile do Stevilnih objav,
predavanj in vabil. Sam in s sodelavci je objavil za tiste ¢ase izredno veliko
¢lankov in konferenénih prispevkov. Predaval je v ve¢ evropskih drzavah:
Avstriji, Nem¢iji, Angliji, Franciji, Rusiji, gostoval in predaval v ZDA in na
Japonskem. Povabljen je bil za ¢lana v mnogih profesionalnih zdruzenjih in
prejel vidne nagrade. Tako je v Parizu 1992 kot prvi Slovenec in znanstvenik
v §irSem jugovzhodnem delu Evrope prejel prestizni naslov IEEE Fellow pri
najvedjem svetovnem strokovnem zdruZenju elektrotehni¢nih inzenirjev
(The Institute of Electrical and Electronic Engineers, Inc., New York, ZDA).

Prejel je $tevilne nagrade in priznanja, tudi s sodelavci, za odmevne in
vrhunske znanstvene dosezke, nagrado Sklada Borisa Kidri¢a (1971in1986),
medaljo IEEE ob 100-letnici 1984, nagrado Avnoja 1987, nagrado RS za
vrhunske dosezke v znanosti 1995, red dela z zlatim vencem 1980, red dela
z rdeco zastavo 1990 in Stevilna druga priznanja. Strokovno lahko danes
ugotovimo, da so njegovi $tevilni dosezki in prispevki v znanosti povzroéili
pomembne premike, veliko dosezkov se $e danes uporablja in $tevilne razi-
skovalne skupine nadaljujejo njegovo pionirsko delo. —AvLosz KraLs
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Rihard Zupancic¢

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Clanska listina. Arhiv
SAZU.

Rihard Zupanci¢ se je rodil kot Richard Suppantschitsch v Ljubljani 22. de-
cembra 1878. Osnovno in srednjo $olo je obiskoval v Ljubljani, 1897 se je vpi-
sal na dunajsko visoko tehni$ko $olo, strojna smer. Od 1901 do 1903 je $tudiral
matematiko na dunajski univerzi. Februarja 1903 je opravil profesorski izpit
iz matematike in opisne geometrije, marca 1903 paje diplomiral. Med $tudi-
jem matematike je bil asistent za opisno geometrijo na dunajski politehniki,
v$olskem letu 1901/2 je bil suplent na gimnaziji v16. dunajskem okraju, v $ol-
skem letu 1902/3 suplent na realki v 4. dunajskem okraju. Po diplomi je bil v
Solskem letu 1903/4 profesor na I1I. nemski realki v Pragi, od 1904 do 1919 pa
profesor matematike na XVI. realki na Dunaju. Vmes je napredoval do in-
Spektorja in ni ve¢ pouceval. Od leta 1908 do 1911 je imel dopust za pisanje
srednjesolskih u¢benikov matematike in opisne geometrije. Petnajstdelne
ucbenike je priredil za druge srednje $ole, s ponatisi je iz§lo 8o u¢benikov. Iz
matematike se je strokovno izpopolnjeval leta 1910/11 en semester v Gottin-
genu in en semester v Parizu. L. 1913 je na dunajski univerzi obranil doktor-
sko disertacijo in dobil naziv D. Phil. (matematike in fizike). Poleg tega je bil
0d 1913 do 1919 privatni docent na dunajski politehniki. Med 1908 in 1918 je bil
uradni zastopnik avstrijskega ministrstva za prosveto pri mednarodni komi-
siji za pouk matematike in sourednik publikacij tega organa.

L. 1915 je bil mobiliziran, dosegel je ¢in inZzenirskega nadporoc¢nika. Vo-
dil je balisti¢ni laboratorij na Dunaju. Ko je bil 1917 mobiliziran prof. Josip
Plemelj, je Zupancic¢ posredoval pri mnogih vojaskih in drugih naslovih, da
jebil prof. Plemelj premes$¢en vnjegovlaboratorij, s ¢éimer mu je zelo olajsal
vojasko zivljenje.

Po koncu prve svetovne vojne Zupandié ni zelel priseci zvestobe Avstriji,
odlocil se je za Jugoslavijo. Takoj je izgubil obe sluzbi, sluzbo in§pektorja in
privatnega docenta. Vrnil se je v Ljubljano in sprejel referat za ustanovitev
ljubljanske univerze pri poverjenistvu za uk in bogocastje. Izkazal se je kot
¢lovek izrednih administrativnih sposobnosti in organiziranja. Bil je vodja
Zacasnega tehni$ko-visoko$olskega tecaja, ki je potekal od maja do decem-
braigiginje $tel za dva semestra tehnike. Na tem te¢aju je predaval matema-
tiko. Postal je prvi prorektor in drugi rektor Univerze v Ljubljani, namestnik
predsednika univerzitetnega sveta, ¢lan subkomisije za knjiznice in sprejel
razli¢ne druge funkeije. 31. avgusta 1919 ga je kralj imenoval za rednega pro-
fesorja matematike na Tehniski fakulteti. V $olskih letih 1922/23 in 1932/33
jebil dekan Tehniske fakultete. Kot odposlanec univerze je bil pogosto v Be-
ogradu. L. 1922 je bil izvoljen za dopisnega ¢lana Académie des Sciences v
Toulousu. L. 1928 je bil odlikovan z redom sv. Save druge stopnje. L. 1939 je
bil eden od ustanovnih ¢lanov Slovenske akademije znanosti in umetnosti.
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Kot redni profesor je predaval predmeta Matematika I in II za $tudente
tehnike in filozofske fakultete, menjaje se s prof. Plemljem. Na filozofski
fakulteti je za Studente matematike predaval tri enoletne predmete, snov
obeh diplomskih izpitov. Poletu 1945 je te predmete prevzel prof. Ivan Vidav.
Zupan¢ic je bil tudi dolgoletni predsednik komisije za profesorske izpite iz
matematike in fizike. Najmanj dvakrat, 1923 in 1924, je bil na strokovnem
izpopolnjevanju v Parizu.

Profesorja Zupan¢ic in Plemelj sta se poznala v ¢asu bivanja na Dunaju,
izpri¢ano najmanj od 1910. Profesor Zupancic je svojega kolego visoko cenil
in spostoval. Zal sta se profesorja za¢ela odtujevati po nesre¢nem poskusu
pridobiti profesorja za pouk teoreti¢ne fizike okoli 1934. Med drugo svetov-
no vojno sta komunicirala le $e pisno.

Med drugo svetovno vojno, 1. avgusta 1942, je komisar Grazioli imenoval
prof. Zupancica za predsednika zdruZzenja Solnikov Ljubljanske pokrajine.
V ¢asu nemske okupacije je general Rupnik imenoval prof. Zupancica za
vladnega komisarja ZdruZenja Solnikov. Ta poloZaja sta Zupanc¢i¢u omogo-
¢ila dostop do visokih oseb okupacijske oblasti, kar je izkoristil za mnoge in-
tervencije v prid uciteljem in profesorjem; iz tega naslova je ohranjenih ve¢
dokumentov. Zupan¢ié¢ je 5. maja 1945 sporo¢il rektorju prof. Milku Kosu,
da se bo zac¢asno umaknil iz Ljubljane, kar je drugega dne tudi storil. Jeseni
tega leta je pisal rektorju pismo, ali bi se lahko vrnil v Slovenijo. Rektor na
pismo ni odgovoril. Profesorja Zupancica je univerza odstranila po nareku
tedanjega ministra za prosveto, Akademija ga je ¢rtala iz spiska ¢lanov; tako
je stanje $e zdaj. Po daljS$em bivanju v begunskem tabori$¢u na Zgornjem
Stajerskem je dobil honorarno zaposlitev na Univerzi v Gradcu. Tedaj je bil
7e zelo bolan, umrl je 21. marca 1949 vnekem zdravili$éu v Judendorf-Stras-
senglu za miliarno jetiko. Pokopan je skupaj s soprogo, sestro Ljudmilo in
njenim soprogom na pokopali$¢u Sv. Peter v Gradcu v grobu 299.

0 zasebnem Zivljenju prof. Zupancica je le malo znanega. Prijateljev je
imel malo. Njegova Zalostna usoda po vojni je morda bila v veliki meri plod
njegovega samotarstva in ¢udastva.

Zasluge profesorja Zupanéic¢a pri ustanovitvi Ljubljanske univerze so po-
pisane v knjigi Zgodovina slovenske univerze v Ljubljani do leta 1929, ki jo
jeizdal Rektorat univerze kralja Aleksandra prvega v Ljubljani (rektor prof.
Milan Vidmar). Matematiko je pouceval za Studente tehnike, matematike
in fizike skoraj 25 let. Njegovo bibliografijo je vzorno sestavil prof. Joze Pov-
§i¢. Vnjej najdemo 37 razprav iz matematike in vloge matematike v svetu. V
nemskem jeziku je iz§lo 121 u¢benikov matematike, eden v poljskem jezi-
ku. U¢beniki so bili v matemati¢ni literaturi odli¢no ocenjeni. Ohranjeno je
dvoje skript njegovih predavanj in osem neobjavljenih razprav.

Podrobne;jsi podatki o prof. Zupanéi¢u so zbrani v knjigi Antona Suha-
dolca: Zivljenje in delo profesorja Riharda Zupanéi¢a (DMFA Slovenije, Lju-
bljana 2011). —FraNc FORSTNERIC
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Joze Bole

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Od leve akad. Bole,
Kazimir Draslar, Janez
Gregori, voznik kombija
Jule, Egon Pretner in Marko
Aljanéié na terenu, verjetno
na hercegovskem krasu.
Osebni arhiv akad. Matije
Gogale.

Rodil se je 17. junija 1929 v Ljubljani, diplomiral iz biologije 1953 in doktori-
ral 1960 na ljubljanski univerzi. V Studentskih letih je delal kot demonstra-
tor na Biolo$kem institutu Medicinske fakultete, po diplomi pa je bil tam
zaposlen $e pet let.

L.1959 je navabilo prof. HadZija postal sodelavec BioloSkega instituta, ko
jebil ta $e vsestavi Slovenske akademije znanosti in umetnosti. BioloSkemu
indtitutu Jovana HadZija je ostal zvest do upokojitve in $e potem. L. 1961 je bil
izvoljen za znanstvenega sodelavca, 1966 za vi§jega znanstvenega sodelavca
in 1972 za znanstvenega svetnika. Od 1972 je bil celih petnajst let upravnik
tega instituta. Dopisni ¢lan Akademije je postal 1977, akademik pa 198s.

Bil je urednik zbirke Catalogus faunae Jugoslaviae. Kot urednik ali ¢lan
uredniskega odbora je deloval $e pri revijah Scopolia, Razprave IV. razreda
SAZU, Opera, Acta carsologica in Se kje.

Prvo znanstveno delo je objavil skupaj s pokojnim Stefanom Michielijem
1956 v Bioloskem vestniku o malo znanih ZuZelkah — nogoprelcih, in o njih je
ponovno pisal $e ¢ez 22 let.

Pretezno pa se je akademik Bole kot raziskovalec ukvarjal s polZi Sloveni-
jein SirSega, jugoslovanskega obmodja, predvsem krasa. Prvo malakolo$ko
delo je objavil 1958 in temu je sledila dolga vrsta tehtnih in odmevnih ¢lan-
kov. Najveé razprav in drugih znanstvenih prispevkov je dr. Bole objavil o
jamskih oz. podzemeljskih polzih in drugih mehkuzcih.

Pri tem je uporabljal tedaj najzanesljivej$e znane metode — poleg kon-
hioloske $e anatomsko analizo. Seveda je bilo za uporabo teh metod treba
najti zive primerke mnogih vrst, ki so jih opisali le po praznih hisicah. Zato
je bilo njegovo znanstveno delo povezano s trdim in véasih zelo napornim
terenskim delom. Kar 25 let, od 1956 do 1981, je v raziskavah jamskega Zival-
stva druzil mo¢i in izku$nje z drugim velikim slovenskim speleobiologom
Egonom Pretnerjem. Skupaj sta prehodila in prevozila na stotine kilome-
trov in obiskala dotlej znane in neznane jame po nasi $ir$i domovini. Iz vse
te dejavnosti je nastala vrsta temeljnih del o nasih jamskih in povrsinskih
polzih ter hro$éih.

Nekaj Boletovih ¢lankov je favnistiénih ali naravovarstvenih, sem spa-
dajo kritiéni popisi vrst za manj$a obmodja Slovenije, pa tudi — v soavtor-
stvu — popis vseh podzemeljskih vodnih polzev v veliki ediciji Stygofauna
Mundi (Botosaneanu 1986). V drugih opisuje nove vrste, najveckrat iz pod-
zemeljskih voda. V nekaterih delih pa za obmodje Slovenije ali Jugoslavije
na osnovi anatomije revidira posamezne rodove, katerih vrste so bile opi-
sane le konhiolo$ko; tako npr. rodove Lanzaia, Sadleriana, Lithabitella.
Najpomembnej$e tako delo je o rodu jamnicarjev, Zospeum, za obmodje vse
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Jugoslavije, od slovenskih Alp do ¢rnogorskega dinarskega krasa. Speleobi-
olo$ko posebej zanimiva je analiza morfolo$kega postopa pri vrsti Ancylus
Sfluviatilis vzdolz podzemeljskega toka Pivke; tamkaj$nji (meta)populaciji se
vzdolz podzemeljskega toka Pivke postopoma reducirajo oci. Evolucijska
vpras$anja obravnava tudi v élanku o speciaciji polZev na jadranskih otokih.
Najzanimivej$i znanstveni ¢lanek je brez dvoma opis edine jamske $koljke,
Congeria kusceri, iz Hercegovine; lupine je nasel Ze L. Ku$¢er med obema
vojnama, njen znani areal pa smo pozneje raztegnili vse do Bele krajine.

Napisal je tudi ve¢ poljudnih ¢lankov. V njih seveda predstavlja polze, pa
tudi druge raziskovalce: Simona Robica, Ljudevita KuSc¢erja, Jovana Hadzi-
ja, Egona Pretnerja, Janeza MatjaSica.

Akademika JoZeta Boleta smo izgubili 26. decembra 1995. —Bor1s SKET,
Mart1sA GoGALA
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Srecko Brodar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Arhiv Paleontoloskega
instituta lvana Rakovea ZRC
SAZU.

Rodil se je 6. maja 1893 v Ljubljani, kjer je obiskoval osnovno $olo in matu-
riral na klasi¢ni gimnaziji 1911. Studiral je na Dunaju naravoslovje, vendar
je bil 1915 vpoklican v vojsko in na doberdobsko fronto, zato je diplomski
profesorski izpit opravil $ele 1920 v Zagrebu. Iz geologije in paleontologije
je doktoriral na ljubljanski univerzi 1939.

Po diplomi je postal suplent na Poljanski gimnaziji v Ljubljani, 192139
je bil profesor naravoslovja na gimnaziji v Celju, 1939—46 pa profesor na Be-
zigrajski gimnaziji v Ljubljani. L. 1946 je postal izredni, 1951 pa redni pro-
fesor na FF UL. Tu je ustanovil Institut za prazgodovino ¢loveka in Katedro
za kvartarologijo in ju vodil do upokojitve 1964. To je bila prva ustanova v
Jugoslaviji za preucevanje najstarejSih obdobij ¢lovekove prazgodovine.
19501952 je bil dekan, 1952-1953 pa prodekan Prirodoslovno-matemati¢ne
fakultete. 1969 je postal ¢astni doktor, 1978 pa zasluzni profesor Univerze.
1950-1970 je bil upravnik Instituta za raziskovanje krasa SAZU, 1952-1971
odgovorni urednik revije Arheoloski vesinik. L. 1949 je postal dopisni, 1953
paredni ¢lan SAZU. 1975 je bilimenovan za dopisnega ¢lana JAZU v Zagrebu.

Njegovo znanstvenoraziskovalno delo je zaznamoval planinski pohod na
Olsevo. Tu je v Potocki zijalki na nadmorski visini 1700 m odkril mlaj$epale-
olitsko postajo s kulturno zapu$éino ledenodobnega ¢loveka (aurignacien).
Z dunajskim profesorjem J. Bayerjem je Se istega leta (1928) izdal razpravo
Die Potocka zijalka, eine Hochstation der Aurignacschwankung in den Ostal-
pen, ki je iz§la na Dunaju in je takoj mo¢no odmevala v znanstvenem svetu.
Potrjevala je domnevo, da je bila v zadnji ledeni dobi (wiirmu) vsaj ena dalj$a
otoplitev, ki je omogocila poselitev. Kultura iz Potocke zijalke je celo dobila
ime ol$evien, v njej je bilo najdenih okoli 1500 ostankov jamskih medvedov
in drugih Zivali, okoli 130 ko$¢enih konic in $tevilna druga orodja ledenodob-
nega kromanjonskega ¢loveka. S temi najdbami je nasel prve dokaze o lede-
nodobnem ¢loveku na Slovenskem in velja za nestorja slovenske paleolitske
arheologije. Raziskave je nadaljeval na $irSem obmodju vzhodne Slovenije in
odkril nove postaje: Mornovo zijalko, Njivice pri Radec¢ah, Jamo pod Herkovi-
mi pe¢mi, Kostanjevico na Krki idr. Dokazal je, daje Slovenija pomembno pa-
leolitsko obmodje na vzhodnem obrobju Alp, ki povezuje paleolitske kulture
Panonske nizine s severnoitalijanskimi pokrajinami. V jami Spehovki je ugo-
tovil mezolitsko kulturo. Odkril je tudi $tevilne neolitske postaje, kot je Ajdova
jama pri Kr§kem idr. L. 1938 je v Berlinu objavil razpravo Das Palaeolithikum
Jugoslawiens, ki je dozivela izreden uspeh in odmevnost po vsem svetu.

Po drugi svetovni vojni je nadaljeval raziskave na notranjsko-primorskem
Krasu in odkril nove paleolitske postaje (Betalovspodmol s kulturo od premou-
sterienske do najmlajse epipaleolitske dobe, Parska golobina, Crni Kal, Jama
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v Lozi, Zupanov spodmol, Postojnska jama, Otoska jama), v katerih je opravil
stratigrafske $tudije jamskih sedimentov in iz teh ugotavljal klimo v pleistoce-
nu. Zavedal se je namre¢ pomena preucevanja sedimentov za kronolosko ¢le-
nitev pleistocena. Z najdbami in raziskavami kraskega paleolitika je posegel v
geomorfologijo jam in zlasti v speleogenezo in razvoj vsega kraskega sveta pri
nas. Pregled je strnil v razpravi Prerez paleolitika na slovenskih tleh 1950.

Pomagal je vzpostaviti paleolitsko stroko na ved¢jem obmodcju Jugosla-
vije, zlasti v Srbiji (Jerinina peéina, Budzak, Risovaca) in Bosni, kjer je ob
Usori pri Doboju klasificiral kameno paleolitsko kulturo. L. 1957 je v reviji
Quartdr, katere soustanovitelj je bil 1926, objavil razpravo Zur Frage der
Hohlenbdrenjagd und des Héhlenbdrenkults in den paldolithischen Fund-
stellen Jugoslawiens.
ski, Nem¢iji, Franciji), in tako uveljavil slovenski in tedanji jugoslovanski
paleolitik v mednarodnem znanstvenem svetu. Zlasti izsledki iz visokoalp-
ske Potocke zijalke so vplivali na svetovno kronologijo in raz¢lenitevledene
dobe. Ob Brodarjevi devetdesetletnici je iz§la monografija Potocka zijalka,
kjer je predstavil celotno stratigrafijo in favno, njegov sin Mitja pa podal kul-
turno vrednotenje nahajalisca.

Brodar je rezultate svojih raziskav predstavljal na domacih in mednaro-
dnih konferencah in objavljal v mednarodno odmevnih razpravah. Objavil
je kakih 100 razprav in ¢lankov. Poleg omenjenih so pomembnej$e razpra-
ve, ki kaZejo na vsestranskostin natan¢nost Brodarjevih raziskav: Tempera-
tura v Potocki zijalki na Olsevi1g31, Crtesi na paleolitskih artefaktih iz Potod-
kezijalke na Olseviig3s, Betalovspodmol, ponovno zatoéisée ledenodobnega
éloveka 1949, Paleolitski sledovi v Postojnski jami 1951, Historiden in kriticen
pregled domnevnih paleolitskih najdisé¢ na jugu Jugoslavije 1954, Paleolitik
na Krasu 1955, Periglacialni pojavi v sedimentih slovenskih jam 1960 idr.

Skoraj dve desetletji je deloval na UL, kjer je z ljubeznijo posredoval
Studentom svoje obsezno znanje. Bil je priljubljen predavatelj, dostopen
za vsakogar in iskren svetovalec. Sodelavci in $tudentje so ga visoko cenili.
Dvakrat je prejel PreSernovo nagrado (1949, 1960) in najvi§ja drzavna pri-
znanja: red dela z rdeco zastavo (1964), red zaslug za narod z zlato zvezdo
(1973), Kidri¢evo nagrado in nagrado Avnoja (obe 1974) za Zivljenjsko delo.

Neimenovan avtor je ob Brodarjevem slovesu (Letopis SAZU, 38 /1987/,
str. 175) sklenil z besedami: »Z globokim spostovanjem in s toplo zahvalo se
poslavljamo od akademika Srecka Brodarja, neumornega znanstvenika,
dragega uditelja, skromnega in odkritega svetovalca, plemenitega ¢loveka
in naSega vzornika.« Lepim mislim se pridruzujemo tudi drugi.

Umrl je 27. aprila1987. —Dracica TURNSEK

Viri: Anonim: Srec¢ko Brodar (s spisi Srecka Brodarja). Letopis SAZU 3, 1948-1949, 205~
206:). Ljubljana 1949; Anonim: Sre¢ko Brodar, Letopis SAZU 5, 1952-1953, 98-100, Ljubljana,
1954 (z dopolnilno bibliografijo); Anonim: Sre¢ko Brodar (1893-1987), Letopis SAZU 38, 1987,
171-173: Ljubljana, 1988; Likar, P.: Sre¢ko Brodar, odkril sem Potocko zijalko, Ljubljana 1996 (z
obsezno bibliografijo in viri); Osole, F.: Brodar Srecko, Enciklopedija Slovenije 1, str. 387388,
Ljubljana1987; Turk, M.: Brodar Srecko, Slovenski biografskileksikon (z izbrano pomembnej-
$o bibliografijo in obseznimi viri).
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Matija Drovenik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Arhiv Paleontoloskega
instituta [vana Rakovea ZRC
SAZU.

Akademik Matija Drovenik je bil podrobno predstavljen v Biografskem
zborniku SAZU 1938-2013, zato le na kratko obnovimo njegovo pot.

Rodil se je 14. februarja 1927 v Ljubljani, kjer je obiskoval osnovno $olo in
gimnazijo. Med vojno je bil interniran v Dachau in Rabstein. Studij je nada-
ljeval po vojni in 1952 diplomiral, 1961 pa doktoriral na Univerzi v Ljubljani.

Sluzbena pot ga je po diplomi ponesla v Srbijo, kjer se je zaposlil v Ru-
darsko-topilni$kem bazenu v Boru in je bil v tem kraju nekaj ¢asa izredni
profesor na novoustanovljeni Rudarsko-metalurski fakulteti za mineralo-
gijo in petrografijo. Dve leti je delal kot svetnik v Direkeiji za rudarstvo in
geologijo v Alziriji. L. 1965 se je vrnil v Slovenijo, kjer je postal docent, izre-
dni in nato redni profesor na Prirodoslovno-matemati¢ni fakulteti Univerze
v Ljubljani. Tu je delal do upokojitve. Bil je tudi predstojnik Mineralo$kega
in$tituta univerze, predsednik skup$éine Raziskovalne skupnosti Slovenije
za geologijo, rudarstvo in metalurgijo, predsednik Jugoslovanskega komi-
teja za nahajali$¢a mineralnih surovin, svetnik Mednarodnega zdruZenja
za geologijo, podpredsednik Komisije za mednarodne geoloske projekte pri
Unescu in zasluzni profesor Ljubljanske univerze.

L. 1978 je postal izredni, 1987 pa redni ¢lan SAZU. V obdobju 1992-1999
je bil glavni tajnik Akademije in temu delu se je posvecal z vso predanostjo.

Pri strokovnem delu se je posvecal raziskavam nastanka in razvoja raz-
liénih kovinskih mineralnih surovin in njihovim znacilnostim. Pri tem je
zdruzeval geolo$ke in metalogenetske raziskave. V Srbiji je najprej preuce-
val geolo$ko zgradbo, magmatizem, tektoniko in orudenenja v Timoskem
magmatskem kompleksu. Ugotovil je, da je orudenenje povezano z laramij-
sko orogenezov ¢asu prehoda krede v terciar. Ze iz teh prvih ¢asov so njego-
ve odmevne razprave o kontakino metamorfnih pojavih in orudenenjih ter
onovih pogledih na magmatizem in geolo$ko zgradbo timoskega eruptivne-
ga podrodja. Z raziskavami v Boru se je ukvarjal $e po upokojitvi in objavil
novo poglobljeno in obsezno $tudijo o razvoju magmatskih in piroklasti¢nih
kamnin v rudi$¢u Bor. V Alziriji je preuceval cinkova in svinéeva rudi$ca.

Po prihodu v Ljubljano, 1965, je zacel preudevati klasticne kamnine in
nastanek rudnih koncentracij v karbonu, permu in triasu. Zanimala ga je
evolucija rudi$¢ in njihov singenetski ali diagenetski nastanek. Sodeloval
je pri raziskavah zivosrebrovega idrijskega rudi$éa in v soavtorstvu objavil
povsem nove poglede na nastanek zivega srebra: rudi$ce je nastalo v dveh
fazah srednjetriasne magmatsko tektonske aktivnosti. Nadalje je raziskoval
bakrovo orudenenje Skofje, ki je nastalo ze za ¢asa diageneze v permu. Tudi
priraziskavah svin¢evo cinkovih rudi$¢ v MeziSkem kompleksu in $ir$i oko-
lici ugotavlja pomen diagenetskih procesov na koncentracijo rudnih snovi.
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Kot krono vec¢letnega raziskovanja je v sodelovanju objavil pregledno in od-
mevno $tudijo o nastanku rudi$¢ v Sloveniji.

Poleg $tevilnih znanstvenih objav je napisal premnoge ekspertize, anali-
ze, porodila in elaborate ter u¢benike.

Pri svojem delu je Matija Drovenik sodeloval z mnogimi tujimi strokov-
njaki. Obiskoval je podobna rudi$¢a in raziskovalne centre ter predaval sko-
raj vvsej Evropi pa tudi v Tur¢iji, takratni Sovjetski zvezi, Cilu in ZDA.

Za delo je prejel Stevilne nagrade: PreSernovo nagrado za Studente, red
zaslug za narod, nagrado Sklada Borisa Kidri¢a, zahvalo Univerze v Beogra-
du, plaketo Rudnika Bor, red dela z zlatim vencem, plaketo Geolo$kega za-
voda Ljubljana in drugo.

Matija Drovenik nam je v svojem delu zapustil neminljivo strokovno de-
dis¢ino. Enako kot dobrega strokovnjaka pa se ga bomo spominjali tudi kot
resniéno dobrega in plemenitega ¢loveka. Studentom je bil najboljsi uéitelj
in svetovalec, sodelavcem drag prijatelj in zanesljiv sogovornik, druzini lju-
be¢ soprog in oc¢e. Vsi smo ga nadvse cenili, spostovali in imeli radi. Nanj
smo se obracali z raznimi problemi in vpraSanji. Za vse je vedno imel prija-
zen odgovor in koristen nasvet. Hvalezni smo mu za vse.

Umrl je 30. oktobra 2015. —DracicA TURNSEK

Viri: Anonim: Matija Drovenik. Letopis SAZU 29, 1978, str. 7071, Ljubljana 1979; Anonim:
Matija Drovenik. Letopis SAZU 38,1987, str. 103-104, Ljubljana 1988; Anonim: Matija Drovenik.
Biografski zbornik SAZU: 1938-2013, str. 235-236, Ljubljana 2013; Duhovnik J.: Drovenik, Mati-
ja. Enciklopedija Slovenije 2, str. 337, Ljubljana 1988; Pirc S.: Drovenik Matija. Slovenski veliki
leksikon a-g, str. 451, Ljubljana 2006; Zupand¢i¢ N., Pirc S., Trajanova M.: Akademik, zasluzni
profesor prof. dr. Matija Drovenik — zadnje slovo. Geologija 58/2, str. 265267, Ljubljana 2015.
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Ivan Gams

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Levo, z akad. Robertom
Zorcem leta 2013. Arhiv
SAZU.

Rodil seje 5. julija1923 v Smartnem pri Slovenj Gradcu, umrl 10. marca 2014
vNotranjih Goricah; bil je geografin krasoslovec, dr. znanosti, zasluzni pro-
fesor fizitne geografije na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani v pokoju.

Osnovno $olo je konéal vrojstnem kraju, srednjo (1937-1944) je obiskoval
v Slovenj Gradcu, Mariboru in Ljubljani. L. 1945 in 1946 je bil v ve¢ prosvet-
nih sluzbah. L. 1946 je vpisal $tudij geografije, etnografije in narodne zgo-
dovine na Prirodoslovno-matemati¢ni fakulteti v Ljubljani, diplomiral 1951.
Po zagovoru disertacije Pohorsko Podravje — razvoj kulturne pokrajine na
Prirodoslovno-matemati¢ni fakulteti 1956 je bil januarja 1959 promoviran za
doktorja znanosti. Po diplomi je postal asistent, nato znanstveni sodelavec
na Institutu za geografijo SAZU. Kot raziskovalec krasa je 1962 prestopil v In-
Stitut za raziskovanje krasa SAZU v Postojni kot vi§ji znanstveni sodelavec.
Aprila 1966 je nastopil sluzbo v Institutu za geografijo Univerze v Ljubljani,
decembra istega leta je bil izvoljen za izrednega, 1972 za rednega profesorja
fizi¢ne geografije na Oddelku za geografijo Filozofske fakultete, kjer je bil
njegov predstojnik in dolgoletni vodja katedre za fizi¢no geografijo. 1993 se
je kot zasluzni profesor upokojil. Bil je predsednik Jamarskega drustva Slo-
venije in Geografskega drustva Slovenije, upravnik Geografskega instituta
Antona Melika pri ZRC SAZU, urednik in ¢lan uredniskih odborov sloven-
skih strokovnih revij (Acta carsologica, Acta Geographica, Geografski zbor-
nik, Dela, Nase jame) in knjig ter zbornikov, posebej pomembne Slovenske
kraske terminologije (1973). Bil je ¢lan vodstvenih teles institutov Znanstve-
noraziskovalnega centra SAZU. Na 4. mednarodnem speleolo$kem kongre-
su1965 (Ljubljana, Postojna) je dal pobudo za ustanovitev Mednarodne spe-
leoloske zveze. Pri Mednarodni geografski zvezi je 1984 ustanovil $tudijsko
skupino Clovekov poseg v kras. Postal je njen prvi predsednik in 1987 orga-
niziral mednarodni simpozij v Postojni. Bil je ¢lan Evropske akademije zna-
nosti (Salzburg), ¢astni predsednik jugoslovanskih geomorfologov, Zveze
geografskih drustev Slovenije, Geomorfoloskega drustva Slovenije in ¢astni
¢lan madzarskega ter srbskega geografskega drustva.

Izredni ¢lan SAZU je bil od 23. marca 1978, redni ¢lan pa od 23. maja 198s.

Strokovno je delal predvsem na podrodju fiziéne geografije, Se posebej
krasoslovja in speleologije. Preuc¢eval je visokogorska jezera, poplave, sne-
7iS¢a, Triglavski ledenik, geomorfologijo Pomurja, Bele krajine in Dolenj-
ske. Dal je pobudo za izdelavo geomorfoloske karte Jugoslavije v merilu 1:
500.000, sodeloval je pri teh kartah v merilu 1 : 100.000 ter pri treh listih
geomorfoloske karte Evrope v merilu 1: 2.500.000 v okviru Komisije za geo-
morfolosko kartiranje Mednarodne geografske zveze. Dopolnil je geograf-
sko regionalizacijo Slovenije in preudeval geoekolo$ko in klimatsko rajoni-
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zacijo Slovenije. Ugotavljal je temperaturne razmere in temperaturni obrat
vvrtacah, kragkih poljih in kotlinah. S pomodjo razvrstitve vremenskih po-
staj je dokazal vseslovenski obstoj termalnega pasu. Preuceval je naravne
nesrece in od 1985 je vodil priprave za geografsko monografijo Slovenije.

Ob preucevanju kraskega polja Globodola, Krke in Bele krajine se je
zacel resneje ukvarjati z vprasanjem krasa. Po vzoru francoskega geogra-
fa J. Corbela je vprasanje kraske geomorfogeneze skusal resiti s preude-
vanjem intenzivnosti korozije. Od 1960 je njegovo strokovno zanimanje
veljalo predvsem krasu. Tu je dosegel najvidnejSe rezultate pri tipizaciji
kraskih polj, preuc¢evanju kraske erozije (korozije), oblik kontaktnega kra-
sa in morfologije kapnikov. Najve¢ njegovih izvirnih prispevkov obravnava
morfologijo krasa (drobne povrs$inske oblike, kontaktni kras, kraska polja,
slepe doline, subkutani kras, vrtace), krasko hidrologijo (predvsem koro-
zijo) ter krasko podzemlje (jamska klima, nastanek, oblika, rast in starost
kapnikov). Podrobno je opisal vrsto jam, med njimi najvedje v Sloveniji (Po-
stojnsko jamo, Skocjanske jame, Triglavsko brezno). Organiziral in vodil je
vrsto speleoloskih raziskovanj, najodmevnejSe je bilo gotovo raziskovanje
Triglavskega brezna v 60-ih letih 20. stol. v pricakovanju svetovnega globin-
skega rekorda. Kot predsednik komisije za krasko denudacijo Mednarodne
speleoloske zveze se je 1974 pod njegovim vodstvom zac¢elo mednarodno
preucevanje korozije s pomodjo standardnih apnencevih tablet. Pozneje
je veliko svojega dela posvetil tudi raziskavam sprememb kraskega povr§ja
zaradi kmetijske rabe tal in sploh ¢lovekovemu vplivu na kras, ekologiji,
onesnazevanju in varovanju krasa. Bil je zelo plodovit pisec, saj njegova bi-
bliografija obsega veé kot 1100 objavljenih del, od tega okoli 700 znanstve-
nih in strokovnih objav. Okoli 300 njegovih objav je posve¢enih krasu. Med
najpomembnej$a objavljena dela sodijo:

- Kras: zgodovinski, naravoslovni in geografski oris. Ljubljana: Sloven-
ska matica, 1974. 358 str., IXf. pril., ilustr.

- The polje: the problem of definition. Z. Geomorphol., 1978, bd. 22, hft.
2, str. 170 —181.

- The origin of the term karst in the time of transition of karst (kras) from
deforestation to forestation. V: Proceedings of the international conference
on environmental changes in karst areas: Italy, September 15" - 27", 1991,
(Quaderni del dipartimento di geografia, 13). Padova: Universita di Padova,
1991, str. 1-8.

- Environmental change and human impacts on the Mediterranean karsts
of France, Italy and the Dinaric region. Catena, Suppl. (Giess.), 1993, no. 25,
str. 59-98, ilustr. (vsoavtorstvu z J. Nicod, M. Julian, E. Anthony, U. Sauro).

- Kras v Sloveniji v prostoru in ¢asu. Ljubljana: Zalozba ZRC, 2003. 516
str., ilustr.

Je prejemnik zlatega reda za zasluge RS, reda dela z zlatim vencem, na-
grade Sklada Borisa Kidri¢a, srebrne plakete Mednarodne geomorfoloske
zveze in $tevilnih priznanj jugoslovanskih in slovenskih strokovnih zdru-
Zenj ter je ¢astni obéan Slovenj Gradca in ¢astni ¢lan Znanstvenoraziskoval-
nega centra SAZU. —ANDREJ KraNIC
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Stanko Grafenauer

7g.: Arhiv SAZU.

Sp.: Arhiv Paleontoloskega
instituta Ivana Rakovea ZRC
SAZU.

Rodil se je 13. maja 1922 v Ljubljani, kjer je potem obiskoval osnovno $olo in
klasi¢no gimnazijo. Maturiral je 1941 in se vpisal na rudarski oddelek Tehni-
ske fakultete Univerze v Ljubljani. L. 1942 in 1943 je bil interniran v Gonarsu
in Monigu, zato je $tudij nadaljeval po vojni in diplomiral 1948. Najprej se je
zaposlil v rudniku Mezica, kmalu nato 1949-54 v rudniku kroma v Radusi v
Makedoniji, 195455 na Geolo$kem zavodu v Skopju. L. 1955 je doktoriral na
UniverzivBeogradu. Istega leta se je vrnil vMezico, kjer je delal do 1961. Pos-
tal je glavni rudarski inZenir in zac¢el uvajati nove metode dela in sistematic-
no preucevati nastanek in genezo rudi$¢. L. 1957 in 1958 se je izpopolnjeval
v rentgenografiji in rudni mikroskopiji v Heidelbergu. L. 1959 je bil habili-
titan, 1961 pa izvoljen za docenta za predmet Nauk o rudi$¢ih na Fakulteti
za rudarstvo, metalurgijo in kemijsko tehnologijo Univerze v Ljubljani. L.
1965 je postal izredni, 1970 pa redni profesor za kristalografijo, mineralogijo
in petrologijo na preimenovani Fakulteti za naravoslovje in tehnologijo iste
univerze. L. 1973 je postal dopisni in 1981 redni ¢lan SAZU. Od 1981 d0o 1988 je
bil tajnik IV. razreda SAZU. Med 1966 in 1976 je bil podpredsednik Centra za
kristalografijo pri JAZU.

Ceprav po diplomi rudarski inzenir, se je ukvarjal s $tevilnimi geologki-
mi, mineralo$kimi, petroloskimi in metalogentskimi raziskavami. Zlasti so
ga zanimala tri podrodja.

To so bile najprej ultramafi¢ne kamnine z rudi$é¢i kromita, ki jih je zacel
preucevati v rudniku Radus$a in jih je pozneje razsiril na podobne kamni-
ne v rudi$¢ih v jugovzhodni Evropi. Uvedel je nove metode sledenja in od-
kopavanja rude z jeklenimi sidri in pripravil program za odpiranje novih
kromovih nahajali$¢. Delo je ves ¢as spremljal z geoloskimi in petrologkimi
raziskavami, kamor je uvedel geokemicne, geofizikalne, hidroloske in mi-
kroskopske metode. Ugotovil je, da so najbogatej$e kromitne rude vezane
na bazalne dele masivov, v vseh primerih pa je bila osnovna kamnina pred-
vsem dunit. Izdelal je geolo$ko karto serpentinitnega masiva in kromovih
rudisé, raziskave kromovih rudisé¢ je okronal $e z monografijo Rudna pe-
trologija ultramafiénih kamnin Jugoslavije (1975). V peridotitih Jugoslavije
je prvi ugotovil prisotnost $tevilnih redkih mineralov in prvi v svetu odkril
sideronitsko teksturo kromita.

Drugo podrogje je bilo preucevanje triasnih magmatskih kamnin Slove-
nije in v zvezi s triasno vulkansko dejavnostjo je sam ali v soavtorstvu objavil
ve¢ razprav. NajpomembnejSe so Petrologija triadnih magmatskih kamnin
na Slovenskem (1980), Magmatske kamnine v zahodnih Karavankah (1981),
Triadne magmatske kamnine vzhodne Slovenije (1984), Razvoj triadnih ma-
gmatskih kamnin v Sloveniji (2002) in druge.
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Tretje podrodje je bilo preucevanje nahajali$s¢ mineralnih surovin, ki naj
bi bila povezana s triasno magmatsko dejavnostjo. Podprl je tezo, da pred-
stavljajo Slovenija, del Hrvaske, Bosna in Hercegovina ter Crna gora homo-
geno magmatsko-metalogenetsko provinco, v kateri se pojavljajo podobne
magmatske kamnine in sorodna nahajalis¢a mineralnih surovin. Njihova
parageneza pa je odvisna od prvotne razdalje od magmatskih ognjis¢ in
temperature, pri kateri so kristalizirali rudni minerali. Tako naj bi v ¢asu
triasne magmatske dejavnosti nastala v Sloveniji rudi$¢a svinca in cinka v
Mezici in na SirSem podrodju. Nastanek teh rudi$¢ je povezal s hidrotermal-
no aktivnostjo skritih triasnih magmatskih ognji$¢. Napisal je ve¢ razprav,
med pomembnejsi lahko Stejemo Genetsko razélenitev svinéevih in cinko-
vih nahajalisé v Sloveniji (1965) in On the Triassic mineralogenetic epoch in
Yugoslavia (1969). Poleg sviné¢evo-cinkovih rudi$c¢ je preuceval tudi nikljeva,
kromova, zelezova, kositrno-antimonova rudi§éa. Kot posebnost lahko na-
vedemo njegovo sodelovanje pri raziskavah vzorcev z Lune.

Ne smemo pozabiti na njegovo posebno dejavnost, kuhanje. Knjiga Ku-
hinja nase druZine: izbor receptov za vse priloZnosti je izSla leta 2002 in bila
ponatisnjena 2006.

Njegova bibliografija $teje ve¢ kot 8o znanstvenih razprav in ¢lankov, 14
samostojnih publikacij in uébenikov, 30 poljudnoznanstvenih sestavkov,
mnogo elaboratov in recenzij. Udelezil se je veé kot 30 kongresov in konfe-
renc, bil je urednik ve¢ mednarodnih revij. Kot vabljeni gost je predaval na
univerzah v Nemdiji, na Nizozemskem in v Zdruzenih drzavah Amerike in
sodeloval s Stevilnimi strokovnjaki iz skoraj vse Evrope. L. 1957 je dobil nag-
rado Sklada Borisa Kidrica.

S sistemati¢nostjo in najsodobnej$imi laboratorijskimi raziskavami je
zdruzeval v eni osebi tako vrhunskega strokovnjaka za rudarsko geologijo
kot tudi izrednega znanstvenika za podroc¢je mineralogije, petrologije in
metalogeneze. Velik ugled je uZival tako doma kot v svetu. Bil je plemeni-
ta osebnost, dober ¢lovek, odlicen znanstvenik, zelo spoStovan profesor in
iskren prijatelj.

Umrl je 7. avgusta 2010. —MAT13A DROVENIK, DRAGICA TURNSEK

Viri: Anonim: Stanko Grafenauer, Letopis SAZU 24, 1973, 53-57: Ljubljana 1974 (z izbrano
bibliografijo); Anonim: Stanko Grafenauer, Letopis SAZU 32, 1981, 137-138: Ljubljana 1982;
Cobiss: Stanko Grafenauer, Osebna bibliografija za obdobje 1948—2015; Drovenik, M.: Stanko
Grafenauer (1922—2010), Letopis SAZU, 61, 2010, 220-222, Ljubljana 2011; Duhovnik, J.: Grafe-
nauer, Stanko, Enciklopedija Slovenije 3, 370; Ljubljana 1989; Zupanc¢i¢, N. & Trajanova, M.: V
spomin akademiku prof. dr. Stanku Grafenauerju, Geologija, 3, 2, 18-120, Ljubljana, 2010 (s
pomembnejSo bibliografijo).
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Jovan Hadzi

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Prisluskovanje steni-
cam. Osebni arhiv akad.
Matije Gogale.

Rodil se je 22. novembra 1884 v Temisvarju. L. 1903 se je vpisal na Filozofsko
fakulteto na Dunaju, kjer je 1907 diplomiral in isto leto zagovarjal opazeno
doktorsko delo o Zivéevju trdoZiva. Po profesorskem izpitu je postal priprav-
nik v Narodnem muzeju in nato asistent na Zavodu za komparativno anato-
mijo Filozofske fakultete v Zagrebu. Opravil je Studijsko potovanje po nekaj
morskobiolo$kih ustanovah in se v Italiji izpopolnjeval v vedi o sviloprejki.
L. 1913 je postal »privatni docent«. Bil je na raziskovalnih krizarjenjih po
Jadranu in sodeloval je pri nastajanju bioloSko-oceanografskega instituta v
Splitu. Na zagrebski univerzi je predaval bakologijo (nauk o sviloprejkah),
pa zoologijo, ob pouéevanju na srednjih $olah.

Ob ustanovitvi univerze v Ljubljani je postal izredni profesor, 1921 pa re-
dni profesor za zoologijo. L. 1969 je postal ¢astni doktor Univerze. L. 1938 je
postal redni in ustanovni ¢lan SAZU. Bil je tudi dopisni ¢lan nekaterih dru-
gih akademij ter ¢astni ¢lan strokovnih drustev doma in v tujini. Od 1950 do
1971je bil upravnik Instituta za biologijo SAZU.

Katedro za zoologijo na mladi univerzi je moral prof. Hadzi $ele zgraditi,
izoblikovati, tako materialno kot duhovno. Z njim je nastajala »slovenska«
zoologija, aktivirali so se drugi domadci raziskovalci, zacela se je razvijati
slovenska strokovna nomenklatura. V vlogi ucitelja je Hadzi ostal 37 let. So-
deloval je tudi pri sestavljanju srednje$olskih programov in pisanju gimna-
zijskih u¢benikov.

Takoj po prihodu v Ljubljano se je povezal z Dru$tvom za raziskovanje
jamin je bil med 1927in 1945 njegov predsednik, ¢eprav sam ni dosti zahajal
vjame. L. 1954 je bil proglasen za ¢astnega ¢lana DZRJ. Pod njegovim vod-
stvom se je prej zamrlo drustvo reaktiviralo in usmerilo bolj znanstvenoraz-
iskovalno. Skupaj z R. Savnikom je uredil ZbornikI. jugoslovanskega speleo-
loskega kongresa. Bil je pobudnik zelo pomembne odprave na hercegovsko
Popovo polje. Po tedaj zbranih Zzivalskih vzorcih so domagi (tudi Hadzi) in
tuji zoologi napisali vrsto znanstvenih ¢lankov, pomembnih za poznavanje
in razumevanje podzemeljske favne. Nemajhna je tudi Hadzijeva zasluga
pri skrivanju dru$tvenega katastra jam med drugo vojno, ki tudi iz vojaskih
razlogov ni smel priti vroke okupatorju.

Tako v disertaciji kot prvih znanstvenih ¢lankih (torej od 1906) je Hadzi
obravnaval ozigalkarje. Predvsem je raziskoval njihovo zgradbo in razvoj-
ne kroge. Zacel je sicer s sladkovodno hidro, nadaljeval pa z gradivom, ki
je bilo o¢itno zbrano na raziskovalnih krizarjenjih po Jadranu. V dvajsetih
letih je Ze zadenjal s filogenetiko. Proti koncu dvajsetih let se je povsem pre-
usmeril, zaceli so ga zanimati pajkovci, posebej jamske Zivali. Obdelal je
zgodovinsko Schmidtovo, pa seveda tudi novo nabrane zbirke suhih juzin

233



Jovan Hapzi

(Opiliones), opisal je nekaj novih vrst. Podobno je bilo s pas¢ipalci (Pseu-
doscorpiones) in §¢ipalci (Scorpiones). Ta dejavnost je trajala do zacetka Sti-
ridesetih. Kar nekaj teh pajkovcev je jamskih, kar je avtorja napeljalo tudi
na speleobiolo$ko tematiko. V tridesetih letih se je posvetil e protozojem,
sesilnim migetalkarjem. Tu je vredno posebej omeniti opis cele »favnule«
trinajstih vrst na enem osebku jamskega jezka (Monolistra), skoraj vse so
bile za znanost nove. Posebne omembe vredno delo pa je zajetna monogra-
fija 0 bogati druZini Follikulinidae. To je skoraj povsem morska skupina, s
tedaj znano sladkovodno izjemo, Sele pozneje sta bili najdeni sladkovodni
vrsti vdinarskih jamah.

V stiridesetih letih se je prof. HadZi skoraj povsem posvetil filogenetskim
razglabljanjem. Ta dejavnost ima zagotovo korenine v njegovi »ozigalkarski
fazi«, ko se mu je nabiralo védenje, kot filogenetik pa je naravnost izbruhnil
z objavo svoje znamenite »turbelarijske teorije knidarijev« 1944. Pozneje je
svojo filogenetiko razsiril na ves svet mnogoceli¢arjev. Kot tako jo je objavila
tudi mednarodna zalozba (Pergamon Press 1963).

Ena od osnov HadZijevim razmisljanjem je bilo spoznanje, da ima
»osnovno biogenetsko nac¢elo«le moéno omejeno veljavo, saj prilagoditve-
ni evoluciji ni podvrzena le kon¢na podoba organizma (vrste), temve¢ tudi
njegova ontogeneza. Tako razvojni stadiji (zarodki ali licinke) nikakor ne
ponazarjajo nujno filogenetskih prednikov. Po HadZijevem filogenetskem
sistemu so spuzve stranska razvojna veja, iz sicer osnovnih neclenarjev naj
bi se z enakomernim ¢lenjenjem razvili mnogoclenarji, iz teh, predvsem
zaradi sesilnosti, malo¢lenarji in iz slednjih strunarji. Mnogoceli¢arji naj
ne bi nastali iz enoceli¢arjev z zdruzevanjem celic, temveé z notranjo raz-
delitvijo Ze funkcijsko diferenciranega enoceli¢nega telesa. Najprvobitnej$i
mnogoceli¢arji naj bi ne bili ozigalkarji, temve¢ gibljivi in dvobo¢no somer-
nivrtinéarji. Ozigalkarji so drugotno, zaradi sesilnosti, poenostavljene Ziva-
li. HadZi je uporabljal klasi¢ne filogenetske metode; njihova osnovna hiba
je bilo izenacenje povednosti med podedovanimi in novo pridobljenimi
znaki. Nove, kladisti¢ne metode, obogatene z rezultati molekulske analize,
sosicer zelo logi¢no postavljeni Hadzijev sistem vveliki meri podrle. Vendar
pa v novejSem casu ugotavljane hibe kladistike napovedujejo, da bo treba
tudi HadZijeve ideje na novo ovrednotiti.

V manj$i meri se je prof. HadzZi posvecal $e nekaterim temam. Tako je
pripravil zoogeografsko ¢lenitev in karto te ¢lenitve za Jugoslavijo. Napisal
je obsezno delo s pregledom pritlikavih in orjaskih oblik v Zivalskem svetu
(»nanizem in gigantizem«). Nekaj malega je zapisal tudi o lisenkizmu, ve¢
pa o ¢loveski ribici. Bil je sicer tudi pomemben popularizator. Med 1925 in
1928 je napisal okoli 9o enciklopedijskih gesel, sicer pa je letno prispeval
tudi po 15 do 20 kratkih prispevkov za poljudnoznanstveno revijo Proteus.

Po akademiku Hadziju so poimenovali okoli 20 vrst (ali podvrst) ter ro-
dove Hadziella, Hadzinia, Hadzia; po slednjem se imenuje tudi druzina
Hadziidae.

Akademik Jovan HadZi nas je zapustil 11. decembra 1972. —Boris Sker,
Mart1sA GoGALA
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Svetozar Ilesié

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob odkritju spomenika
Blazu Kocenu leta 1972.

Rojen 8. junija19o7, umrl 4. februarja 1985, oboje vLjubljani, geograf, znan-
stvenik, pedagog, nestor slovenskih geografov, ki je oblikoval znanstveno in
idejno usmerjenost slovenske in celotne jugoslovanske geografije. Dopisni
(izredni) ¢lan SAZU od 7. februarja 1967, redni ¢lan od 5. februarja 1970. Bil
je upravnik akademijskih In$tituta za geografijo (1967-1981) in Instituta za
raziskovanje krasa (1972-1975), pobudnik in prvi predsednik akademijske-
ga Sveta za proucevanje in varstvo okolja (1973). Kot strokovnjak za histori¢-
no in agrarno geografijo in najdoslednejsi zagovornik »enotne geografije«
je bil najpomembnejsi slovenski in jugoslovanski geograf svojega ¢asa.

Po konéani klasiéni gimnaziji v Ljubljani (1925) je diplomiral (1930) na
ljubljanski Filozofski fakulteti iz geografsko-zgodovinske $tudijske skupine,
1933 je bil z delom Kmeéka naselja na vshodnem Gorenjskem promoviran za
doktorja filozofije. L. 1936/37 se je strokovno izpopolnjeval na Sorboni v Pa-
rizu in Strasbourgu. L. 1933 je postal asistent na fakultetnem Geografskem
inStitutu oziroma asistent prof. Antona Melika. L. 1940 je postal privatni,
1945 pa univerzitetni docent, 1947 izredni, 1950 pa redni profesor geografije
na Filozofski fakulteti. Poleg drugih dolznost je bil dekan Prirodoslovno-
matemati¢ne fakultete (1950 in 1953/54) in prorektor ljubljanske univerze
(1950-52).

Njegovo znanstvenoraziskovalno delo je bilo usmerjeno v agrarno geo-
grafijo, reSevanje vprasanj gospodarske oziroma geografske regionaliza-
cije ali rajonizacije, preucevanje rek in raz¢iSéevanje teoreti¢nih vprasanj
geografije kot znanosti. Prvi ¢lanek o kmetskih naseljih v Sloveniji je objavil
1930, izsledke dolgoletnih raziskav genetskih in tipologkih znacilnosti tradi-
cionalnih agrarnih naselij in njihove zemljiske strukture pa v knjigi Sistermni
poljske razdelitve na Slovenskem (Ljubljana 1950), za kar je dobil Preser-
novo nagrado (1951). Studijo je dopolnjeno objavil v Nem¢iji (Regensburg
1959). Gradivo za to objavo je v veliki meri zbral v ¢asu, ko je bil gostujoci
profesor na univerzi v Leuvenu (Belgija). Z vkljuditvijo v razprave o smislu
in ciljih ekonomske geografije se je zacel Ilesi¢ev boj za idejno razcisce-
vanje v geografiji, ki mu je kasneje posvecal najve¢ pozornosti. VprasSanja
o bistvu in ciljih sodobne geografije so mu pomenila najpomembnejsi del
njegovega znanstvenega poslanstva. Vedno bolj se je nagibal tudi proti re-
gionalni geografiji kot temeljni geografski dejavnosti in njeni zdruzujoéi
vlogi. V ustreznih razpravah je dosegel izjemno znanstveno, metodolosko
in stilistiéno raven. Kljub njegovim prizadevanjem so se v geografiji vedno
bolj uveljavljale dezintegracijske teznje. Kako globoko ga je to prizadelo,
je najbolje vidno iz njegovega zadnjega ve¢jega dela Pogledi na geografijo.
Z regionalizacijo se je Ilesi¢ ukvarjal vrsto let, sprva s teoreti¢nega vidika,
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kasneje pa se je lotil tudi regionalizacije Slovenije in Jugoslavije. Z delom
nanacrtovani geografski monografiji Slovenije, njena osnova bi morala biti
prav regionalizacija, se je ukvarjal tudi po upokojitvi, v okviru Geografskega
in$tituta ZRG SAZU. V enem najvecjih in najpomembnejs$ih sodobnih slo-
venskih geografskih del Slovenija, pokrajine in ljudje (Ljubljana 1996) na
735 straneh, pri kateri je pod strokovnim vodstvom Geografskega Instituta
sodelovalo 38 avtorjev, je viden IleSi¢ev vpliv in vpliv njegovih pogledov na
regionalizacijo Slovenije, kot si jo je zamislil v prispevku Redakcijska zasno-
va in struktura predvidene regionalnogeografske monografije Slovenije (Ge-
ografskivestnik LIII, 1981). Skladno z njegovimi naceli o enotnosti geografije
so tudi njegove regionalnogeografske objave. To se najbolje odraza vnjegovi
Gospodarskiin politiéni geografiji sveta (1947 in pozneje $e 6 izdaj do 1966) in
v regionalni geografiji Afrike, Azije, Avstralije z Oceanijo in juznim polar-
nim svetom (Ljubljana 1957) ter obeh Amerik (ve¢ izdaj med 1969 in 1975), ki
so bile zaradi poljudnega nac¢ina podajanja snovi, izvrstne dokumentacije,
odli¢nega stila, nazornosti in metodi¢ne zasnove izredno dobro sprejete
tako v geografski kot $ir$i javnosti. To dokazujejo tudi ponatisi in prevodi
v srbohrva$é¢ino. Enake ocene veljajo tudi za njegove geografske uc¢benike
o ob¢i in regionalni geografiji. Z vidika geografske metodike, nazornosti,
razumljivosti, jasnosti izrazanja in nac¢inu pisanja je bil Ile$i¢ nedosezen
mojster in velja za zgled geografskega pisanja. O svojih dosezkih in $e pose-
bej o pogledih na geografijo in smeri njenega razvoja je porodal na $tevilnih
domacih in mednarodnih strokovnih sre¢anjih.

Kot geograf's srcem je Ilesic zelo cenil terensko delo, zelo rad se je udele-
zeval in $e posebej vodil geografske ekskurzije, tako Studentske kot strokov-
ne, in bil zelo delaven pri organizaciji slovenske in jugoslovanske geograf-
1953 je bil njegov podpredsednik, 1957-60 tajnik in 1962—64 predsednik. Od
1948 je bil pomoc¢nik urednika, 1959—72 pa glavni urednik Geografskega ve-
stnika. V obdobju 1968-72 je bil predsednik Jugoslovanskega zveznega ko-
miteja za geografijo, 1961-67 pa ¢lan Komisije za metode ekonomske regio-
nalizacije pri Mednarodni geografski zvezi.

Bil je zunanji ¢lan Poljske akademije znanosti, ¢astni doktor maribor-
ske in zasluzni profesor ljubljanske univerze. L. 1951 je prejel PreSernovo
nagrado, 1966 red dela z zlatim vencem, 1967 red dela z rdeco zastavo, 1977
Kidri¢evo nagrado, 1979 nagrado Avnoja. Po njem se imenuje vsakoletna ge-
ografsko-pedagos$ka prireditev [lesi¢evi dnevi. Na hisi v Trstenjakovi ulici 9,
kjer je Zivel, je vzidana spominska plo§¢a. —ANDREJ KrANIC

Literatura: Anon., 1971: Svetozar Ilesi¢. Letopis Slovenske akademije znanosti in umetno-
sti, Enaindvajseta knjiga 1970, 50-62; Colin, T., 1987: Svetozar Ilesi¢ 1907-1985. Geographers,
Biobibliographical Studies, Vol. 11, 53-61; Vri$er, I.,1985: Slovenski geografi ob smrti akademi-
ka profesorja dr. Svetozarja IleSi¢a. Geografski vestnik, LVII, 4-6.
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IV. RAZRED / NARAVOSLOVNE VEDE / REDNT CLANT

Janez Matjasic

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: 23-krat “Zeleni car” na
brucovanjih. Osebni arhiv
akad. Matija Gogale.

Rodil se je 14. maja 1921 v Ljubljani. Maturiral je 1941 na Klasi¢ni gimnaziji v
Ljubljani. Po maturi ga je doletela mobilizacija vnemsko vojsko, od koder je
na ruski fronti prebegnil k zaveznikom in se vrnil vdomovino kot ¢lan pre-
komorskih brigad.

Po vojni se je posvetil $tudiju biologije na tedanji Filozofski fakulteti, kjer
je diplomiral 1951. Se med $tudijem je kot pomozni asistent vodil vaje iz splo-
$ne zoologije.

Po diplomi je dobil mesto asistenta na Biolo$kem institutu SAZU, ¢ez pet
let je tam postal strokovni sodelavec, po doktoratu 1957 pa je bil izvoljen za
znanstvenega sodelavca.

0d 1960 do 1975 je deloval kot uéitelj na BioloSkem oddelku Biotehniske
fakultete v Ljubljani, najprej kot docent — sam sebi je rekel ¢ezcent —, in od
1965 kot izredni profesor za zoologijo. Predaval je splo$no biologijo in speci-
alno zoologijo nevretencarjev. Njegova predavanja so bila resni¢no na viso-
ki ravni, strokovno neoporeé¢na, pedagosko zgledna in obogatena z domis-
licami, ki so bile zanj tako znacilne. L. 1987 je prejel fakultetno Jesenkovo
nagrado za pedago$ko delo na univerzi.

Povecletih delana Univerzi se je vrnil na Bioloski institut Jovana HadZija
ZRC SAZU kot znanstveni svetnik, kjer je nato delal do upokojitve. Med do-
pisne ¢lane Slovenske akademije znanosti in umetnosti je bil izvoljen 1974,
njen redni ¢lan, akademik, pa je postal 1989.

Dr. Matjasic¢ je kazal zelo raznoliko zanimanje, tako na splo$no kot v zo-
ologiji. A najbolj ga je zanimalo podzemeljsko, rekli smo mu kar jamsko,
zivalstvo. Studijsko se je izpopolnjeval v Podzemskem laboratoriju Moulis v
francoskih Pirenejih in krajsi ¢as tudi v Banyulsu. Vodil je kar vrsto odprav
ljubljanskih zoologov v juzna obmodja Dinarskega krasa; v tistem ¢asu so
bila to logisti¢no zahtevna potovanja. Odprave so dale lepe rezultate in so
bile nekak$na osnova za poznej$e oblikovanje uspe$ne raziskovalne skupi-
ne za zoologijo in speleobiologijo. Ve¢inoma s skupinami kolegov, pa tudi
Studentov, je potoval $e v juznoazijske in afriske dezele (Kitajska, Srilanka,
Nepal, Zahodna Afrika).

Dr. Matjasic¢ je bil urednik Bioloskega vestnika in urednik zooloskega
dela Razprav IV. razreda SAZU ter ¢lan drugih uredniskih odborov. Bil je
¢lan znanstvenega sveta Bioloskega instituta Jovana HadZija SAZU in Insti-
tuta za paleontologijo. Od 1972 je bil podpredsednik medakademijskega od-
bora za favno in floro Jugoslavije. Bil je nosilec ve¢letne raziskovalne naloge
Favna kraskih jam in podzemskih voda s posebnim ozirom na podvodne
povezave in dela na raziskovalnih nalogah Favna Slovenije in Favna in flora
severnoistrskega morskega obmodja.
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V sklopu taksonomskih raziskav flore in favne severnega Jadrana je z
dr. J. Stirnom organiziral, pripravil in vodil izdelavo kataloga flore in favne
imenovanega obmodja, katerega prvi zvezek temelji na raziskavah botanic-
nega in zooloskega gradiva, na novo zbranega v SirSem Trzaskem zalivu.
Matjasic¢ je vnjem obdelal skupini Sipunculoidea in Pycnogonidae.

Prvi Matjasicev ¢lanek o jamskem zivalstvu je bil objavljen v domacem
Bioloskem vesiniku, obravnaval pa je biogeografijo nasih jamskih hroséev.
Pozneje se je dr. Matja$i¢ omejil na vodne zivali. Tako je raziskoval jamske
kozice (Decapoda: Atyidae), od katerih je opisal novi rod Spelaeocaris; raz-
¢istil je tudi vrstno pripadnost kozic v hercegovski Vjetrenici. V soavtorstvu
je opisal edinega jamskega ozigalkarja Velkovrhia enigmatica. Pomemben
je opis osebnega razvoja pri edinem jamskem cevkarju in edinem sladko-
vodnem serpulidu, Marifugia cavatica; ta je ohranil morski tip larvalnega
razvoja. Raziskoval je epizoi¢ne protozoje migetalkarje, spet predvsem iz
jamskih voda.

Najpomembnejse pa je MatjaSi¢evo odkritje cele favne epizoi¢nih vrtin-
¢arjev Temnocephalida na dinarskih jamskih kozicah. Edini evropski vrsti
iz Skadarskega jezera in navedbi prisotnosti na hercegovski jamski kozici je
Matjas$i¢ dodal kar 17 novih vrst (vec¢idel v sklopu novih rodov) z vsega dinar-
skega obmodja. Zacetna dela je zakljucil z doktorsko disertacijo, krona teh
raziskav pa je Monografija druzine Scutariellidae (Turbellaria, Temnocep-
halidea), kije19goizslavzalozbina$e Akademije. Ta zaokroza in zakljucuje
Matjasi¢evo znanstveno dejavnost.

Akademik Matjagi¢ je bil tudi dejaven popularizator zoologije. Clanke
je objavljal v Proteusu, najpomembnej$a Matjasi¢eva poljudnoznanstvena
prispevka pa sta gotovo knjigi Nevidno Zivljenje in Iz Zivljenja najmanjsih, ki
sta iz8li ze 1953 in 1956 in za kateri je dobil tudi Levstikovo nagrado. Semkaj
spada tudi u¢benik za srednjo stopnjo izobrazevanja: Biologija, Bioloski sis-
temi. Organizacijske oblike Zivljenja II. Zivalski sistem.

Akademik Janez Matjasi¢ nam je umrl 9. avgusta 1996. —Boris SkET,
Mart1sA GoGALA

238



IV. RAZRED / NARAVOSLOVNE VEDE / REDNT CLANT

Ernest Mayer

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na terenu leta 1999. Foto
Brane Vres.

Rodil se je 10. novembra 1920 v Zgornjem Tuhinju pri Kamniku. Osnovno
Solo je koncal 1931 v Dobu pri Domzalah. Istega leta se je vpisal na 1. drzavno
realno gimnazijo v Ljubljani, kjer je 1939 maturiral in se vpisal na $tudij bio-
logije na Filozofski fakulteti v Ljubljani, kjer je do 1941 konc¢al $tiri semestre.
Nadaljnje $tiri semestre biologije je vpisal 1942 na Filozofski fakulteti na Du-
naju. L. 1944 se je vrnil domov, se vkljuéil vnarodnoosvobodilni boj in se de-
cembra 1945 demobiliziral iz JLA. L. 1946 je postal provizorni asistent na Bo-
tani¢nem institutu Filozofske fakultete v Ljubljani, dobil $tudijski dopust in
1947 na Dunaju kondéal Studij biologije z doktoratom filozofskih ved. L. 1947
je bil imenovan za asistenta pripravnika, 1948 za asistenta, 1950 za vi§jega
asistenta, 1952 za docenta, 1956 za izrednega profesorja in 1964 za rednega
profesorjanadanasnji katedri za botaniko Oddelka za biologijo Biotehniske
fakultete v Ljubljani. Predaval je splo$no in sistematsko botaniko. Po 32 letih
uciteljevanja je 1978 zapustil univerzo in se zaposlil kot znanstveni svetnik
na dana$njem Biolo$kem institutu Jovana Hadzija ZRC SAZU, kjer je delal
vse do upokojitve 1991. Na institutu se je posvetil izkljuéno raziskovalnemu
delu, ki ga je sicer opravljal tudi med uciteljevanjem, vendar v omejenem
obsegu zaradi pedagoskih obveznosti.

Mayerjevo znanstveno delo je bilo usmerjeno predvsem v obsezno mor-
fologko, taksonomsko in fitogeografsko problematiko flore Slovenije in
osrednjega Balkanskega polotoka, s posebnim poudarkom na njenem poli-
formizmu in endemizmu. Izhodi$c¢e za botani¢ne raziskave Slovenije je bil
njegov program, ki je 1953 izSel v Malyjevem zborniku, in monografsko delo
Seznam praprotnic in cvetnic slovenskega ozemlja (iz$lo 1952), eden od stan-
dardov obmoc¢nih flor, ki so sluzile za pripravo Flore Evrope (1964-1980),
pri kateri je bil eden glavnih sodelavcev in sourednikov. V Sestdesetih letih
prej$njega stoletja je Mayer nakazal svojo prihodnjo usmeritev v preuceva-
nje flore osrednjega Balkanskega polotoka. Zavedal se je bogastva ter takso-
nomskih (sistematskih) in evolucijskih problemov flore ter fitogeografije
Balkanskega polotoka. Svoja raziskovanja s slovenskimi, jugoslovanskimi
in deloma tujimi sodelavci je usmeril v raziskave na vseh botani¢no po-
membnih obmodjih takratne Jugoslavije, to je alpskih, dinarskih, stepskih
in mediteranskih fitogeografskih obmodjih ali v obmodjih psamofitske oz.
ofiolitske flore. Te raziskave so omogocale nova ali potrjevala stara spozna-
nja razvoja flore, pomembna za razumevanje fitogeografskih problemov
ilirske, balkanske, makedonsko-trahijske, pontske, srednjeevropske in no-
riske floristi¢ne province. Raziskoval je tudi oZja floristi¢na obmodja, kot je
npr. jugovzhodnoalpsko obmocdje, ki je bilo predmet njegovih zgodnjih raz-
iskav ob pripravi disertacije Die floristische Gliederung der Hochgebirgsstu-

239



ERNEST MAYER

fe in den stidostlichen Kalkalpen und ihre Stellung innerhalb der Ostalpen.
Te taksonomske, morfoloske in horoloske raziskave cvetnic Slovenije in
Balkanskega polotoka so prinesle nova spoznanja o redkih, endemic¢nih
in reliktnih vrstah. Mayer je sam ali s sodelavci opisal oziroma revidiral 24
taksonov z razli¢no sistematsko vrednostjo. Rezultate svojih raziskovanj
je objavil v 106 znanstvenih in strokovnih razpravah. Mayer je bil najboljsi
poznavalec in vodilni raziskovalec taksonomije, floristike in fitogeografije
Slovenije in takratne Jugoslavije, ki je segal prek drzavnih meja v evropski
prostor. Cas Mayerjevega botani¢nega delovanja upravi¢eno imenujemo
Mayerjevo obdobje.

Za svoje delo je prejel $tevilna priznanja (22), med njimi izvolitev za iz-
rednega (1974) in rednega (1983) ¢lana SAZU, za ¢lana Evropske akademije
znanosti in umetnosti v Salzburgu (1993), prejel je nagrado Sklada Borisa
Kidrica (1975) in Kidri¢evo nagrado za Zivljenjsko delo (1986). Najlepsa pri-
znanja pa so bila, ko so tuji in domaci pisci po njem poimenovali 11 taksonov
(Zupancic 2010).

Akademik Ernest Mayer je bil ¢lovek sodobnih nazorov, $irokih obzorij,
temeljitin dosleden prisvojih raziskavah, strog do sebe — in zato tudi do dru-
gih, vendar pravi¢en, strpen, human in pokon¢en ¢lovek (ibid).

Njegova zivljenjska pot se je kon¢ala 17. marca 2009. —Mi1TsA ZUPANCIC

Anonymous, 1975: Ernest Mayer. Letopis SAZU (Ljubljana) 25: 69—-73; Anonymous, 1984:
Ernest Mayer. Letopis SAZU (Ljubljana) 34: 82-83; Wraber, T. & M. Zupan¢ié¢, 2001: Ob osem-
desetletnici botanika Ernesta Mayerja. Razprave IV. razreda SAZU (Ljubljana) 42 (2): 7-38; Zu-
panci¢, M., 1990: Akademik Ernest Mayer, ¢lovek, znanstvenik, pedagog. (Ob 70. zivljenjskem
jubileju). Razprave 1V. razreda SAZU (Ljubljana) 31: 5-9; Zupanci¢, M., 2010: Ernest Mayer
(1920-2009). Letopis SAZU (Ljubljana) 60: 264—266.

240



IV. RAZRED / NARAVOSLOVNE VEDE / REDNT CLANT

Anton Melik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Arhiv Geografskega
instituta Antona Melika ZRC
SAZU.

Rodil se je 1. januarja 1890 v Crni vasi na Barju, umrl 8. junija 1966 v Lju-
bljani. Najvidnej$i slovenski geograf, ki je mo¢no pripomogel k razvoju
geografije na Slovenskem, prvi slovenski univerzitetni uéitelj geografije in
vidni javni in kulturni delavec. Dopisni (izredni) ¢lan SAZU od 16. maja 1940,
redni ¢lan od 21. decembra 1946. Bil je tajnik razreda za prirodoslovne in
medicinske vede (1955-66), ustanovitelj (1949) in upravnik akademijskega
Instituta za geografijo, danes Geografski institut Antona Melika ZRC SAZU.
Bil je prvi in dolgoletni (1928-58) urednik Geografskega vestnika ter pobu-
dnik in predsednik slovenskega Geografskega drustva (1928-57).

Po konéani gimnaziji v Ljubljani (1910) je na filozofski fakulteti na Du-
naju 1916 diplomiral iz geografije in zgodovine. Med letoma 1917 in 1927 je
bil gimnazijski profesor v Ljubljani, 1927 je bil z delom Kolonizacija Lju-
bljanskega barja promoviran za doktorja filozofije in v Solskem letu 1926/27
imenovan za docenta ter vodjo katedre zemljepisja Filozofske fakultete lju-
bljanske Univerze. L. 1932 je postal izredni, 1938 pa redni profesor geogra-
fije. Poleg funkecij v pedagoski sluzbi (rektor ljubljanske Univerze 1946-50,
dvakrat dekan Filozofske fakultete) se je moéno uveljavil tudi v druzbenih
in politi¢nih krogih: kot predsednik Slovenske matice (1950), ljudski posla-
nec in élan odborov in komisij v Ljudski skup$¢ini (1950-54), predsednik
ministrskega Odbora za znanost (1951-53) in predsednik Sveta za prosveto
in kulturo (1953-54).

Melikovo strokovno delo je mogoce loéiti na tri obdobja: 1917-27 se je
kot srednjeSolski profesor posvecal najve¢ publicistiki in pedago$ko-pri-
ro¢ni$kemu pisanju (zgodovina in geografija Jugoslavije), ¢as med 1927 in
koncem II. vojne zaznamuje njegovo znanstvenoraziskovalno delo in or-
ganizacija slovenske geografije, ¢as od 1946 do smrti pa predvsem njegova
organizacijska in druzbena dejavnost ter sinteza njegovih raziskav; to je
tudi ¢as objav njegovih najpomembnejs$ih del. Njegov prispevek h geograf-
ski stroki so najpomembnejSa objavljena dela s podrodja fiziéne geografije,
najved je objavil o geomorfologiji in krasu, ter s podrodja regionalne geogra-
fije. V primerjavi s S. IleSi¢em, ki se je tudi teoreti¢no zavzemal za enotnost
geografije in je imel regionalno geografijo za vrh geografske sinteze, Melik
o tem ni teoreti¢no razpravljal, ampak konkretno pisal: njegova najobsez-
nejs$a in najpomembnej$a dela so prav regionalni opisi. Regionalno geogra-
fijo Slovenije je zasnoval Ze v tridesetih letih 20. stol. ter 1935 in 1936 objavil
splosni del (Slovenija I, Geografski opis) na 700 straneh. Zaradi vojne dela
takrat ni mogel nadaljevati oziroma dokongéati, a se ga je spet lotil takoj po
osvoboditvi. V desetih letih je objavil regionalni opis Slovenije v §tirih knji-
gah: Slovenski alpski svet (1954), Stajerska s Prekmurjem in MeZisko dolino
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(1957), Posavska Slovenija (1959) in Slovensko Primorje (1960), v skupnem
obsegu dobrih 2300 strani. Te »Slovenije« so bile dolgo ¢asa standardno
delo in univerzitetni u¢benik o Sloveniji, nujna in dragocena osnova za vse
nadaljnje geografsko preucevanje slovenskih pokrajin. Posebej pomembno
je, dajevta delavkljucil celotno slovensko etni¢no ozemlje, vkljuéno zahod-
ne Julijske Alpe, Benesko Slovenijo, Trzasko, Koro$ko in Porabje. Ker so se
razmere v teh pokrajinah v zadnjega pol stoletja najbolj spremenile, so zato
ti Melikovi opisi $e posebej dragoceni, saj se z nekaterimi izmed njih sloven-
ski geografi po Meliku niso ve¢ ukvarjali. V nekaj desetletjih se je nabralo
toliko gradiva in novih $tudij, da je 1963 Melik izdal nov, dopolnjen in pre-
delan splos$ni del opisa Slovenije, na 617 straneh. Podobno kot za Slovenijo,
sicer manj podrobno, je obdelal regionalno geografijo Jugoslavije. Takoj
po njeni ustanovitvi (1921 in 1923) je napisal zemljepisni pregled Jugoslavije
v dveh delih (805 str.), po koncu druge vojne (1948, 1949) pa sta iz$li izdaji
novega regionalnega opisa Jugoslavije, 1958 pa $e tretja, najobseznejs$a (675
str.). V Melikovem najpomembnej$em delu, opisih Slovenije, so vklju¢eni
geomorfolo$ki opisi posameznih pokrajin, poleg tega pa je objavil tudi vrsto
¢lankov o geomorfologiji ozjih podroéij oziroma o geomorfoloskih proce-
sih: o poledenitvi Julijskih Alp, Bohinju in bohinjskem ledeniku, polede-
nitvi Karavank, kvartarnih jezerih v Sloveniji, e posebej o Ljubljanskem
barju. V zvezi z morfologijo in razvojem krasa je objavil Studije o kraskih
poljih Slovenije v pleistocenu, o pliocenskem pore¢ju Ljubljanice in plio-
censki Pivki, hidrografskem in morfolo$kem razvoju srednje Dolenjske,
kragkih jamah in dolih na krasu. Bil je izrazit zagovornik predkraske flu-
vialne faze v razvoju kraskega reliefa in cikli¢énega razvoja reliefa. Melik je
bil prvi slovenski regionalni geograf sintetik, avtor prve temeljite sinteti¢ne
geografske slike Slovenije in njenih pokrajin in je bil pobudnik, nosilec in
organizator sodobnih geografskih raziskav Slovenije. Njegova bibliografija
obsega 431 objavljenih del, od tega 35 monografij in 116 strokovnih ¢lankov.

Prejel je red dela I. stopnje, trikrat Presernovo nagrado, nagrado Bori-
sa Kidri¢a (za geografski opis Slovenije), medaljo Jovana Cviji¢a Srbskega
geografskega drustva in bil izvoljen za dopisnega ¢lana Srbske akademije
znanosti in umetnosti. —ANDREJ KraNIC

Literatura: Anonim, 1943: Anton Melik. Letopis Akademije znanosti in umetnosti v Ljublja-
ni, 1. knj. (1938-1942), str. 170-171; Capuder, K., 1933: Melik Anton. Slovenski biografski leksi-
kon: 5. zv. Maas-Mrkun, str. 88-89, Ljubljana; Ile$i¢, S, 1967: Anton Melik. Letopis Slovenske
akademije znanosti in umetnosti, 17. knj. (1966), str. 37—46; Meze, D., 1991: Bibliografija Antona
Melika. Geografski vestnik LXII (1990), str. 65-78, Ljubljana; Natek, M., 1993: Melik, Anton. En-
ciklopedija Slovenije, 7, Mladinska knjiga, str. 60—61.
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IV. RAZRED / NARAVOSLOVNE VEDE / REDNT CLANT

Mario Plenicar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Leta 1996 na majski
volilni skup$éini SAZU. Arhiv
Paleontoloskega Instituta
Ivana Rakovea ZRC SAZU.

Dne 2. oktobra 2016 je umrl nas dragi prijatelj in sodelavec akademik Mario
Plenicar. Njegova pot je bila dolga in zelo uspes$na. Podrobno je bil predsta-
vljen v Biografskem zborniku SAZU 1938—2013, zato le na kratko obnovimo in
dopolnimo to njegovo pot.

Rodil se je 5. avgusta 1924 v Ljubljani, kjer je kon¢al osnovno $olo in kla-
si¢no gimnazijo. Diplomiral je 1951 in doktoriral 1961 na takratni Prirodo-
slovno-matematic¢ni fakulteti Univerze v Ljubljani. 1960-1961 se je izpopol-
njeval na Univerzi na Dunaju.

Njegova sluzbena potje bila zelo razgibana. Po diplomi je najprej sluzbo-
val na Geolo$kem zavodu v Ljubljani, potem pri Nafti v Lendavi, pa v AlZiriji,
in spet na Geolo$kem zavodu v Ljubljani. L. 1970 je postal izredni, 1976 pa re-
dni profesor na Univerzi v Ljubljani. Predaval je naftno in fizikalno geologi-
jo, biostratigrafijo mezozoika ter geolosko kartiranje. Ves ¢as pa je Se sode-
loval z Geoloskim zavodom v Ljubljani ter $tevilnimi geolo$kimi in naftnimi
institucijami vvsej Evropi. Sodeloval je pri mnogih mednarodnih projektih.

V vsem sluzbenem ¢asu je opravljal tudi razli¢ne funkcije: bil je ¢lan
programskega sveta za odkrivanje in raziskave surovin sploSnega pomena
pri Raziskovalni skupnosti Slovenije, ¢lan redakcijskega odbora Zveznega
geoloskega zavoda za Osnovno geolosko karto Jugoslavije, sodeloval je pri
mednarodni delovni skupini za neogen Paratetide, sodeloval je v komisiji
za preverjanje geoseizmi¢ne varnosti Jedrske elektrarne Kr§ko. Ve¢ let je
bil predsednik Slovenskega geoloskega drustva, ¢lan znanstvenega sveta
za nafto pri JAZU, ¢lan nemskega dru$tva Palacontologische Gesellschaft v
Minstru in dopisni ¢lan Srbskega geoloskega drustva. Od 1982 je bil pred-
sednik znanstvenega sveta Paleontolo$kega inStituta Ivana Rakovca in ¢lan
znanstvenega sveta Instituta za raziskovanje krasa pri ZRC SAZU. Sodeloval
je pri komisiji za terminolo$ke slovarje pri Institutu za slovenski jezik Frana
Ramovsa ZRC ZAZU. Bil je urednik za geologijo pri Enciklopediji Jugoslavi-
Jje, urednik revije Razprave IV. razreda SAZU (danes Folia Biologica et Geo-
logica) ter revij Bulletin Scientifique in Acta Carsologica. Leta 1981 je postal
izredni, 1991 pa redni ¢lan SAZU.

Na znanstvenem in raziskovalnem podrocju je posegal na veé vej geolo-
gije. Pri naftni geologiji ga je zanimal nastanek naftnih nahajali$¢ in geolo-
gija Panonske nizine. V AlzZiriji je sodeloval pri izdelavi karte rudnih lezisc¢.
Kot vodja projekta Osnovna geoloska karta Slovenije je obravnaval obsezno
podrodje stratigrafije, paleoekologije in ekonomske geologije in tudi sam
sodeloval pri terenskem delu. V sodelovanju s kolegi je izdelal ve¢ geolo-
§kih kart in tolmacev. Podrobneje je raziskoval kredne sklade Slovenije in
ugotavljal stratigrafske meje med posameznimi stopnjami. Najmoéneje pa
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je posegel na podrodje paleontologije, saj je postal eden vodilnih svetovnih
strokovnjakov za rudistne $koljke. Odkril in opisal je 106 vrst rudistov iz 64
slovenskih nahajali$¢, med njimi nov rod in 11 novih vrst, ki so postale po-
membne tudi za $ir§e sredozemsko podrodje.

Njegova znanstvena bibliografija obsega 103 razprave, celotna pa ve¢ kot
200 enot. Sam ali vsoavtorstvu je pisal poglobljena znanstvena dela o strati-
grafiji zlasti krednih kamnin in krednih fosilov (Hipuritna favna iz Stranic,
Zgornjekredni rudisti v Sloveniji in drugo), Studije o geolo$kih dogajanjih in
strukturah nasega ozemlja (Geologija Cerkniskega polja in drugo), napisal
je ze prej omenjene tolmace h geoloskim kartam, pisal je o pojavih rudne-
ga bogastva (Obmurska nafina nahajaliséa, Nastanek rudisé v Sloveniji).
Odlikoval pa se je tudi s poljudnimi sestavki, v katerih je zapletene geoloske
strukture znal na preprost nacin priblizati ljubiteljem narave (Vroce tocke
na nasem planetu, Geologija in ¢lovek in drugo). Napisal je visoko$olski ué-
benik pa Geoloski terminoloski slovar, sodeloval pri obsezni Studiji Geologi-
JjaSlovenije in prispeval mnoge sestavke v enciklopedijah in zbornikih.

Za svoje delo je prejel ve¢ nagrad in priznanj: 1960 nagrado Sklada Bo-
risa Kidri¢a, 1976 red dela s srebrnim vencem, 1989 naziv ¢astni ¢lan znan-
stvenega sveta za nafto pri JAZU, 1990 spominsko listino Zveznega geoloske-
gazavoda Jugoslavije, 2001 Lipoldovo medaljo za Zivljenjsko delo, 2005 zlati
red Republike Slovenije za zasluge za delo v naravoslovju in 2011 $e Lipoldo-
vo plaketo.

Mario Pleni¢ar nam je zapustil izredno bogato znanstveno dedi$¢ino.
Vsem svojim §tudentom in mlaj§im geologom je dal lep zgled dobrega raz-
iskovalca in ljubeznivega mentorja. Njegove ugotovitve bodo lahko uporab-
ljali in jih nadgrajevali. Tudi nam, strokovnim kolegom, je bil nadvse drag
prijatelj, svetovalec in sodelavec, svoji druzini pa ljube¢ moz, o¢e in dedek.
Naj vmiru poéiva v zemlji, ki jo je s takim veseljem raziskoval in izvabljal iz
nje skrivnosti geoloske preteklosti. —Dracica TURNSEK

Viri: Anonim: Mario Pleni¢ar. Letopis SAZU, 32, 1981, 139-140, Ljubljana 1982; Anonim:
Mario Pleni¢ar. Letopis SAZU, 42, 1991, 9192, Ljubljana 1992; Anonim: Mario Plenicar. Bio-
grafski zbornik, ob $estdesetletnici SAZU, 247-248, Ljubljana, 1998; Anonim: Mario Plenicar.
Biografski zbornik SAZU, 1938—2013, ob petinsedemdesetletnici SAZU, 247-248, Ljubljana
2013; MikuZ, Vasja: Akademik prof. dr. Mario Pleni¢ar, devetdesetletnik. Rudarsko-metalur-
$ki zbornik, 61, 105-106, Ljubljana 2014; Zupan¢ié, Nina: Akademik prof. dr. Mario Pleni¢ar
(1924—2016). Delo, In Memoriam, 3. 11. 2016, Ljubljana.
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IV. RAZRED / NARAVOSLOVNE VEDE / REDNT CLANT

Ivan Rakovec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Tretjiz desne v prvi vrsti,
s kolegi ob svoji 8o-letnici.
Osebni arhiv akad. Dragice
Turnsek.

Rodil se je 18. septembra 1899 v Ljubljani. Tu je obiskoval osnovno in sre-
dnjo Solo. Diplomiral je na FF UL iz geografije 1926, doktoriral 1927. Po di-
plomi je bil do 1932 asistent na Geografskem institutu UL. Med 1932 in 1933
se je izpopolnjeval v Miinchnu, tedanjem centru paleontoloske stroke, in si
ogledal mnoge paleontoloske zbirke po vsej Evropi. Od 1933 je bil docent na
Geolosko-paleontoloskem institutu (Katedri) FF UL, kjer je 1939 postal izre-
dni, 1946 pa redni profesor. L. 1950 je geologija presla k novoustanovljeni
Prirodoslovno-matemati¢ni fakulteti, katere dekan je bil 1952-53. L. 1957 se
jepreimenovala v Naravoslovno fakulteto, 1960 pa v Fakulteto za naravoslov-
je in tehnologijo; tu je ostal do upokojitve 1971. Predaval je paleontologijo,
dinami¢no in histori¢no geologijo ter prvi v Jugoslaviji uvedel $e regionalno
geologijo. Predaval je tudi rudarjem in gradbenikom. Sodeloval je kot izve-
denec za strukturo tal pri gradnjah (ljubljanski Neboti¢nik, FF, tovarne, mo-
stovi), med vojnama je bil ¢lan drzavnega geoloskega komiteja v Beogradu,
kije odloéal o vsem geoloskem delovanju v drzavi. Po drugi svetovni vojni se
je vklju¢eval v veé organizacijskih dejavnosti. Sodeloval je pri ustanavljanju
Geoloskega zavoda v Ljubljani, 1949 so na njegovo pobudo ustanovili Geo-
loski institut pri SAZU, ki ga je vodil do 1983, tako kot kraj$i ¢as Mineraloski
indtitut PMF in Potresni observatorij UL. Bil je predsednik Medakademij-
skega odbora za floro in favno Jugoslavije. L. 1946 je postal izredni, 1949 pa
redni ¢lan SAZU, 1968 dopisni ¢lan JAZU in SANU.

Njegovo znanstvenoraziskovalno delo je bilo vsestransko. Najprej se je
posvecal geomorfoloskim raziskavam, ki jim je takoj dodajal geolo$ke zna-
¢ilnosti. Preuceval je re¢ne terase in poredja v Sloveniji, tektonska dogaja-
nja epirogenetskega znacaja, sledove vulkanskega delovanja na nasih tleh
(Doneski h geomorfologiji Ljubljanske kotline, 1927; Postglacialne terase
Blejskega jezera v zvezi z njegovo morfognezo, 1929; H geologiji Ljubljane in
njene okolice,1932; Prispevki k tektoniki in morfogenezi Savinjskih Alp,1934;
K nastanku Ljubljanskega barja, 1938; Triadni vulkanizem na Slovenskem,
1947) idr. Potem se je znanstveno povsem posvetil paleontologiji. Najprej je
raziskoval fosilne ostanke nevretencarjev s Karavank, Tunjiskega gricevja
in iz okolice Medvod. Po odkritju nosorogovih ostankov v Dolarjevi jami pri
Logatcu pa je njegovo pozornost pritegnila pleistocenska sesalska favna, ki
je obsegala skoraj vse najdbe ledenodobnih sesalcev pri nas. Mnogo mate-
riala mu je posredoval prof. Brodar iz paleolitskih postaj. Dolo¢il je najbolj
pogostnega jamskega medveda, alpskega svizca, jamskega leva, jamsko hi-
jeno, nosoroga, losa, bizona, tura, muskatno govedo, mamuta, severnega
jelena in polarno lisico. Raziskal je nekoliko starejSega (obdobje giinz-min-
del) povodnega konja. Ukvarjal se je s subfosilnimi ostanki bobra na Barju.
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Raziskal je mastodonte in dinoterije iz miocena in pliocena. (Nove najdbe
diluvialnih svizcev, 1949; Jamski lev (Felis spelaea Goldf.) iz Postojnske jame,
1951; Bizon iz mostiséarske dobe na Ljubljanskem barju, 1952; O fosilnih slo-
nih iz Slovenije, 1954; O novi najdbi mastodontovih ostankov na Slovenskem,
1955: Pleistocenski sesalci iz jame pri Crnem Kalu, 1958; Jamski medved iz
Mokriske jame v Savinjskih Alpah, 1967; Sesalska favna Slovenije v pleisto-
censki dobi, 1967; Razvoj kvartarne sesalske favne v Sloveniji, 1975 idr.).

Zunaj Slovenije je raziskoval pleistocensko favno iz Crvene Stijene v Crni
gori in paleolitskega najdi$¢a Risovaca pri Arandelovcu, kjer je odkril ste-
pno vrsto Asinus hydruntinus (Ostanki evropskega losa v Jugoslaviji, 1956;
Pleistocenska favna iz Risovaée priArandjeloveu (Srbija) 1965).

Napisal je veliko poljudnoznanstvenih ¢lankov. V Vodniku po zbirkah
Narodnega muzeja v Ljubljani (1933) je prvi objavil celoten stratigrafski opis
Slovenije s seznamom vseh dotlej znanih fosilov. Zlasti v Proteusu je bil stal-
ni dopisovalec. Sistemati¢no je pisal o nasih krajih v geoloskih obdobjih, ra-
zvojni zgodovini ledenodobnih sesalcev, poteku njihovih migracij po Evropi
in dognal, daso se sesalcina nase ozemlje selili samo iz vzhodne Evrope (Ter-
ciarnivulkani na Slovenskem, 1951; Nasi krajiv pliocenski dobi, 1952; Kako so
nastali nasi slapovi, 1975; Migracije sesalcev v pleistocenski dobi, 1978 idr.).

Med njegove dragocene konjicke Stejemo dolgoletno delo za Slovenski
biografski leksikon, kjer je v zvezkih 2—4 napisal mnoga gesla o geologih in
paleontologih, ki so delovali na nasih tleh.

Njegova bibliografija obsega ve¢ kot 200 enot, od tega 63 znanstvenih
razprav, 70 strokovnih in poljudnoznanstvenih ¢lankov, okoli 60 ocen in
porocil. Bil je glavni urednik ali sourednik veé¢ knjiznih izdaj in revij Raz-
prave IV. razreda SAZU, Bulletin Scientifique in Quartdr.

Za bogato znanstveno in strokovno delo je prejel $tevilne nagrade in pri-
znanja. Bil je ¢astni ¢lan Slovenskega geoloskega in geografskega drustva
Slovenije, dopisni ¢lan Avstrijskega geolo$kega in Mednarodnega paleon-
toloskega drustva. Prejel je Kidri¢evo nagrado za Zivljenjsko delo (1957), red
dela z zlatim vencem in red zaslug za narod s srebrnimi Zarki.

Bil je strog, a pravi¢en profesor, neuklonljivv zivljenjskih nazorih, trden
dolgoleten steber geoloske dejavnosti, saj je vzgojil ve¢ generacij povojnih
geologov in paleontologov. Bil je dober vodja in prijeten sogovornik. Spod-
bujal je raziskovalno delo, stalno bdel nad rezultati mladih raziskovalcevin
seveselil njihovih uspehov.

Umrl je 3. avgusta 1985 v Ljubljani. —Dracica TURNSEK

Viri: Anonim: Ivan Rakovec (Spisi Ivana Rakovca), Letopis SAZU 2, 1943-1947, 47-53. Lju-
bljana 1947; Anonim: Ivan Rakovec, Letopis SAZU 3, 1948-1949, 143-144: Ljubljana 1950; Grafe-
nauer S.: Ivan Rakovec (1899-1985). 1985, Letopis SAZU, 36, 175-176. Ljubljana 1986; Grafena-
uer S. Ivan Rakovec, ob njegovi 85-letnici. Zbornik Ivana Rakovca. Ljubljana 198s. (S popolno
bibliografijo znanstvenih del, strokovnih ¢lankov, poljudnoznanstvenih ¢lankov, ocen in po-
ro¢il.); Pleni¢ar M.: Rakovec, Ivan. Enciklopedija Slovenije 10, 74, Ljubljana 1996; Turnsek D.:
Akademik profesor Ivan Rakovec — osemdesetletnik. Proteus 42/9—10, 57-61, 1979-80.
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IV. RAZRED / NARAVOSLOVNE VEDE / REDNT CLANT

Alojz Sercelj

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Na terenu. Osebni arhiv
Metke Culiberg.

Rodil se je 8. decembra 1921 na Gorenjem Polju pri Dolenjskih Toplicah.
Osnovno $olo je obiskoval v Soteski in Novem mestu. L. 1941 je maturiral
na klasi¢ni gimnaziji v Ljubljani in se istega leta vpisal na Studij klasi¢nih
jezikov na Filozofski fakulteti v Ljubljani. Med vojno je $tudij opustil in ga
nadaljeval po vojni na isti fakulteti, vendar na Bioloskem oddelku (biologija,
geologija), kjer je 1948 diplomiral na podrodju palinologije. L. 1961 je dokto-
riral na Biotehni$ki fakulteti s tezo Naseljevanje gozdne vegetacije v Slove-
niji od zadnje poledenitve do danes. L. 1966 je bil habilitiran za izrednega
profesorja.

Po diplomi se je zaposlil na Tehniski srednji $oli kot srednjesolski profe-
sor za predmet geologija s petrografijo in tam je sluzboval do1954. Istega leta
jebilizvoljen za asistenta na Institutu za arheologijo SAZU, kjer je organizi-
ral palinoloski laboratorij. L. 1961 je napredoval v znanstvenega sodelavca,
1966 v vi§jega znanstvenega sodelavca in 1974 v znanstvenega svetnika. L.
1979 se je prezaposlil v sestrski Institut za biologijo SAZU (danas$nji Biolo$ki
in$titut Jovana HadZija ZRC SAZU).

Podrogje Sercljevih raziskav je bila paleovegatacija oziroma paleopali-
nologija s karpologkimi in ksilotomskimi raziskavami kvartarnih sedimen-
tov. Raziskoval je razvoj flore in vegetacije v Sloveniji in sosednjih dezelah
v kvartarju in ob prehodu iz terciarja v kvartar. Bil je eden od vodilnih sre-
dnjeevropskih palinologovin nesporno najboljsi poznavalec flore in vegeta-
cije popoledenitvenega obdobja na Balkanskem polotoku.

Med pomembnimi rezultati njegovega dela je paleovegetacijska raziska-
va Ljubljanskega barja, v kateri je na podlagi $tevilnih palinoloskih analiz
(vrtin in priprave diagramov) argumentirano ovrgel Firbasovo razlago o
enakosti razvoja popoledenitvene vegetacije pri nas in v Srednji Evropi.
Nesporna in priznana je bila Sercljeva ugotovitev, da so pri nas vse gozdne
faze nastopile precej prej kot v krajih severno od Alp in da sta zamenjani
gozdni fazi leske in meSanega hrastovega gozda.

Ovrgel je trditev o reliktnih gozdnih zdruzbah, ki naj bi obstale na do-
lo¢eni razvojni stopnji od konca pleistocena do danes. Na podlagi Stevilnih
pelodnih diagramov je spremljal gozdne faze, ki so si sledile v sekularnem
zaporedju in so prisotne tudi danes. Primarni razvoj gozdov je po zadnji
ledeni dobi potekal v dolo¢enem zaporedju. Bolj logi¢no je, da vse zdruzbe
obravnavamo kot razli¢ne razvojne stopnje v regresivnem ali progresivnem
sukcesijskem procesu.

S sodelavko Meto Culiberg je v nekaterih pelodnih diagramih zaznal ve¢
peloda listavcev v pleistocenskem obdobju, kar jima je dalo misliti o pojavu
mikrorefugijev pri nas v glacialnem obdobju.
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Njegove paleobotani¢ne raziskave na podlagi palinoloskih, antrakso-
nomskih, ksilotomskih in karpolo$kih analiz so v povezavi z arheolo$kimi
raziskavami odstrle nove poglede na razmere v preteklosti ter na ¢loveka in
vegetacijo, ki ga je obdajala.

Pomembna so njegova raziskovanja mlajsih postglacialnih plasti in
gozdnega humusa, ki so fitocenologom omogocéila vpogled v razvoj gozdov
v preteklosti.

S kolegi je preuceval tudi taksonomsko problematiko smreke. Na podlagi
pelodnih analiz in zgradbe lusk storzev so ugotovili, da pri nas poleg nava-
dne uspeva tudi sibirska smreka.

Med veé kot sto skrbno pripravljenimi publikacijami, objavljenimi doma
in na tujem, naj omenimo tri klju¢ne publikacije: Pelodne analize pleisto-
censkih in holocenskih sedimentov Ljubljanskega barja (1966), Zadetki in ra-
zvoj gozdov v Sloveniji (1996) in Slovenia - v: B. E. Berglund, H. J. Birks, M.
Ralska - Jaseiwiczowa & H. E. Wright (ur.): Palaeoecological Events During
the Last 15000 Years. Regional Synthesis of Palaeoecological Studies of Lakes
and Mires in Europe.

Za rezultate svojega dela je prejel ve¢ priznanj, izredno (1989) in redno
¢lanstvo v SAZU (1997), postal je ambasador Republike Slovenije v znanosti
zaraziskovalne dosezke (2000), prejel nagrado Sklada Borisa Kidri¢a (1965)
ter bil imenovan v ¢astno ¢lanstvo Botani¢nega drustva Slovenije (1998) in
Slovenskega arheoloskega drustva (2000). —Mi1tia ZuPANCIC

Viri: Anonymous, 1990: Alojz Sercelj. Letopis SAZU (Ljubljana) 40: 94-96; Culiberg, M. &
M. Zupanéié, 2002: Ob osemdesetletnici palinologa Alojza Serclja. Razprave IV. razreda SAZU
(Ljubljana) 43 (2): 11-14; Mayer, E., 1998: Alojz Sercelj. Letopis SAZU (Ljubljana) 48: 67-68; Zu-
pancié, M., 2010: Akademik dr. Alojz Sercelj, 1921-2010. Letopis SAZU (Ljubljana) 61: 227-230.
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IV. RAZRED / NARAVOSLOVNE VEDE / REDNT CLANT

Igor Vriser

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob svoji 8o-letnici pri
predsedniku akad. Jozetu
Trontlju leta 2zo10. Arhiv
SAZU.

Rodil se je 13. januarja 1930 in umrl 23. januarja 2013 v Ljubljani. Bil je redni
profesor na Oddelku za geografijo Filozofske fakultete v Ljubljani, zasluzni
profesor ljubljanske univerze, izredni ¢lan SAZU od 1987 in redni od 1993,
strokovnjak za druzbeno geografijo, naselja, gospodarsko geografijo in re-
gionalno planiranje. Je eden najpomembnejsih geografov, raziskovalec in
univerzitetni uc¢itelj, simbol slovenske geografije druge polovice 20. stoletja.

Na gimnaziji v Ljubljani je maturiral 1948, 1953 diplomiral na Prirodoslov-
no-matemati¢ni fakulteti ljubljanske univerze iz geografije kot A, zgodovine
kot predmeta B. Na tej univerzi je 1962 dosegel doktorski naslov z delom Ge-
ografija rudarskih mest v érnem revirju: geografija Trbovelj, Zagorja in Hra-
stnika. Po diplomi se je zaposlil vljubljanskem Mestnem arhivu ter Projektiv-
nem ateljeju, 1958 je postal asistent na Oddelku za geografijo FF v Ljubljani.
Tu je ostal celo Zivljenje: 1960 je bil izvoljen za predavatelja, 1963 docenta,
1969 izrednega, 1974 rednega in ob koncu poucevanja zasluznega profesorja.
Predaval je uvod v geografijo, druzbeno geografijo in regionalno planiranje.
Razen geografom je predaval $tudentom Fakultete za arhitekturo, gradbe-
nistvo in geodezijo, BiotehniSke fakultete in Visoke tehniske $ole (Maribor).
Izpopolnjeval se je na Eidgendssische Technische Hochschule (Ziirich) in
prostorsko-planerskih institucijah v Berlinu, Bonnu, Bratislavi, na Dunaju, v
Miinchnu, Stockholmu in Var$avi. Na Univerzi je bil na ve¢ vodilnih polozajih.

Ukvarjal se je s socialno, urbano in gospodarsko geografijo. Na podro-
¢ju geografije naselij se je ukvarjal z urbanizacijo, naselbinskimi sistemi,
omrezjem centralnih naselij, mestnimi funkcijami in vplivnimi obmodji
mest. Kot prvi primer planiranja razvoja slovenskega prostora je bil njegov
Urbani sistem SRS 1971. Clenitev Slovenije na manjge teritorialne enote je
pred VriSerjevimi Studijami slonela na fizi¢no-geografskih dejavnikih, on
pa je predlagal regionalizacijo na osnovi socialno-ekonomskih dejavnikov.
To je bila spodbuda za regionalizacijo Slovenije na obéinski in okrajni ravni
(1992-1994) pod okriljem Komisije za lokalno samoupravo Drzavnega zbo-
ra. V okviru gospodarske geografije se je VriSer poleg splo$ne ekonomske
geografije ukvarjal z vrsto vprasanj o agrarnih in industrijskih razmerah
v Sloveniji in Jugoslaviji, agrarno proizvodnjo v povojnem obdobju (po-
ljedelstvo in Zivinoreja, agrarni sistemi, posestna struktura, socialisti¢no
kmetijstvo) in ovrednotil proizvodnjo posameznih sistemov. Ukvarjal se je s
Sirjenjem slovenske industrializacije po 1945, razmestitvijo industrije in lo-
kacijskimi dejavniki, panoznimi spremembami, medindustrijskimi odnosi
in jugoslovansko industrializacijo.

Vri$erjev prvi izvirni znanstveni ¢lanek iz 1953 obravnava gospodarsko
geografijo Goriskih brd, zadnji, iz 2008, slovensko industrijo po osamo-
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svojitvi. Vsi Vri$erjevi najtehtnejsi prispevki so vezani na osrednjo tematiko
njegovega preucevanja: objave o slovenskih mestih in urbanizaciji (Nova
Gorica, Zagorje, mesta in urbano omrezje, centralna naselja, druzbeni pro-
izvod slovenskih mest), kmetijstvu v pravem pomenu besede (agrarno izko-
ri$¢anje, tipologija kmetijstva, spremembe zemlji§kih kategorij, Zivinore-
ja, agrarni sistemi, socialisticno kmetijstvo, agrarna proizvodnja in njena
vrednost) in prostorskem nacrtovanju (prostorsko nac¢rtovanje za turizem,
vplivna obmocdja, regionalizacija). Svoje temeljne izsledke je objavljal v
vodilnih slovenskih geografskih (Geografski zbornik, Geografski vestnik,
Geographica Slovenica) in drugih strokovnih glasilih (Ekonomska revija,
Znanstvena revija, Dela, IB-revija) pa tudi v ustreznih revijah v Jugoslaviji
in svetu (Geographica Iugoslavica, Tijdschrift voor economische en sociale
geografie, Bulletin de Géographie de Languedoc, Miinchener Studien zum
Sozial- und Wirtschaftgeographie, Mitteilungen Osterreichischen Geograp-
hischen Gesellschaft, GeoJournal, Siidosteuropa-Jahrbuch) ter predstavil
na okoli 50 strokovnih sre¢anjih doma in po svetu.

Posebne pozornosti so vredna VriSerjeva monografska dela. Bistven
je njegov prispevek k Nacionalnemu atlasu Slovenije (2001) — najveéjemu
dosezku slovenske geografije zadnjega pol stoletja, Geografskemu atlasu
Slovenije in temeljnemu delu Urejanje prostora. Temeljnega pomena za
slovensko geografsko stroko sta Sodobni svet (1983) in Geografija Slovenije
(1998). Je avtor vrste u¢benikov za visoke in srednje Sole, Uvod v geografijo
na ve¢ kot 400 straneh je dozivel sedem izdaj. Tvorno je sodeloval pri pe-
reéih vprasanjih tako sodobnega zivljenja kot aktualnih dogajanj, véasih
razhajanj, v geografiji in se nanje tudi odzival z recenzijami, kritikami, po-
ro¢ili, polemikami in diskusijami. Aktivno je sodeloval pri delu domacih in
mednarodnih strokovnih zdruzen;j.

V slovenskih geografskih znanstvenih, strokovnih in pedagos$kih krogih
jebil navzoc ve¢ kot 50 let, njegova dela pa mu navzoénost zagotavljajo Se za
naprej. S podrocij ekonomske, industrijske, agrarne in urbane geografije
ter geografske regionalizacije skoraj ni razprave, ki se ne bi sklicevala na
njegova objavljena dela. Bil je privrzenec in zagovornik »kompleksne«, to
je enotne geografije, katere osnovni predmet sta pokrajina in njeno preu-
¢evanje. Utemeljil je ljubljansko »geografsko regionalno planersko $olo«.
Sprejet je bil njegov koncept policentri¢nega urbanega sistema, ki je pos-
tal del zasnove nasega regionalnega razvoja in ga je kot temeljno razvojno
prednost Slovenije potrdila Vlada.

Za strokovno delo je prejel ve¢ priznanj, poleg prej omenjene nagrade
Sklada Borisa Kidrica (1975) je bil odlikovan z redom dela z zlatim vencem
(1976) in imenovan za ¢astnega ¢lana Zveze geografskih drustev Slovenije
(2003). L. 1972 je prejel pohvalo Geografskega drustva Slovenije, 1997 pa
Melikovo priznanje za zivljenjsko delo Zveze geografov Slovenije. —ANDREJ
Kranic
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IV. RAZRED / NARAVOSLOVNE VEDE / [ZREDNT CLANT

Alfonz Paulin

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Prvizleve, 26. aprila
1913 na nahajaliséu kranj-
skega jeglica (Primula
carniolica) v soteski Rob
priVelikih Laséah, v druzbi
ljubiteljskih botanikov
zdravnika dr. Hoeglerja
(vsredini) in geometra A.
Gaspana. Arhiv Botaniénega
vrta UL.

Alfonz Paulin se je rodil 14. septembra 1853 oskrbniku Turnske graséine v
Leskovcu pri Kr$kem. Osnovno $olo in nizjo gimnazijo je obiskoval v Lju-
bljani, vi§jo gimnazijo pa v Novem mestu, kjer je 1873 maturiral. V Gradcu
je studiral prirodopis, matematiko in fiziko. L. 1878 je napravil izpit za pro-
fesorja. L. 1880 je zacel s poutevanjem na ljubljanski realki, leto kasneje pa
na ljubljanski klasi¢ni gimnaziji. Pouceval je do upokojitve leta 1910. L. 1886
je postal vodja Botani¢nega vrta. Ob ustanovitvi ljubljanske univerze so mu
ponudili mesto rednega profesorja botanike, ki pa ga je zaradi neurejenih
razmer odklonil. Umrl je 1. decembra 1942 v Ljubljani.

Trideset let je bil profesor na klasi¢ni gimnaziji v Ljubljani. Kot uditelj
je bil strog, hkrati pa je znal u¢encem priblizati snov, o kateri je govoril.
Na tedanji mladi slovenski univerzi je honorarno predaval botaniko $tiri
semestre (1923-1925). Predaval je pred nabito polno dvorano. Razmere pa
niso bile ugodne za strokovnjaka in pedagoga njegovega formata, zato se je
predavanjem odpovedal.

L. 1898 je iz8el njegov Prirodopis rastlinstva, ki ga je namenil uéencem
nizjih razredov srednjih $ol. To je bil prvi izvirni botani¢ni u¢benik vsloven-
skem jeziku. Pomembno je, da je uredil botani¢no terminologijo, ki je bila
osnova naslednjim piscem botani¢nih u¢benikov.

Paulinovo obdobje je bilo v vsej zgodovini botani¢nega vrta najdaljse.
Kljub upokojitvi in nato ponovni reaktivaciji ga je vodil vse do 1931. V vrtu je
tako deloval 45 letin v tem ¢asu je botani¢ni vrt dvignil na evropsko raven.

Iz rokopisnih virov botani¢nega vrta za leto 1886 je razvidno, da je Ze v
prvem letu pridobil dodatnih 100 goldinarjev od deZelnega zbora. V letih
1888/1889 je prvi¢ izdal seznam semen — Index seminum, ki so ga tedaj za-
menjali s 30 vrtovi. Stevilo vrst v vrtu je narastlo na 2829. L. 1892 so stike
imeli Ze z 78 vrtovi. L. 1893/94 so opustili sadno drevesnico in zaceli preure-
jati vrt. Alpinetum so povecali na 17 grickov. L. 1894 in 1895 se je v mestnem
zastopstvu pojavila ideja o preselitvi vrta v Tivoli. Ljubljanski potres (1895)
jepodrl zid in moéno poskodoval hiSico. Zaradi ideje o preselitvi so gradnjo
nove hiSe odlozili, aidejaniuspela, zato so vjeseni 1897 zgradili novo hi$o in
obnovili zid. L. 1898 so grede preuredili po Englerjevem sistemu.

Iz poro¢il iz let 1911, 1912 in 1928 je razvidno, da se je vrt lahko primerjal
z marsikaterim univerzitetnim botani¢nim vrtom. Stel je 6000 vrst in vse-
boval skoraj vse v kranjski flori zastopane vrste. To so dosegli z zvezami s 96
botani¢nimi vrtovi na osnovi znanstveno urejenih seznamov semen Indices
seminum.

L. 1910 je bil Paulin upokojen, vendar je bil reaktiviran in je vrt vodil $e
naprej.
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L. 1920 je vrt prevzela novo ustanovljena Univerza v Ljubljani. Paulin je
obnovil stike z botani¢nimi vrtovi. Ze 1922 je predlozil podroben naért grad-
benemu ravnateljstvu za izgradnjo rastlinjaka, a pri tem Zal ni bil uspe$en.

Z znanstvenim delom na podrodju floristike, rastlinske sistematike in
fitogeografije si je zagotovil trajno in vidno mesto v zgodovini slovenske bo-
tanike. Svoje delo je gradil na recenziji in kritiéni presoji vsega dotedanje-
ga botani¢nega znanja, za katero se je izkazalo, da je nepopolno in polno
vrzeli. Dopolnjeval ga je s terenskimi raziskavami. Prehodil je Kranjsko po
dolgem in pocez in rezultate objavljal v strokovnem tisku od 1895 do 1917.
Zbral je mnogo gradiva za kriti¢no Floro Kranjske, ki pa je Zal ni napisal.
Njegova publicisti¢na dejavnost se je konéala 1917. Po prvi svetovni vojni iz
nepojasnjenih vzrokov ni objavil ni¢esar ve¢. Bil je resen in natan¢en znan-
stvenik, cenjen tudi v tujini. Sodeloval je tudi pri herbarijskih zbirkah Flo-
ra exsiccata Austro-Hungarica in Flora Stiriaca. Gustavu Hegiju je posiljal
podatke za delo Illustrierte Flora von Mitteleuropa in Carlu Fritschu za delo
Exkursionsflora.

Paulinova herbarijska zbirka Flora exsiccata Carniolica je temeljni
kamen novej$e slovenske floristike. Izhajala je v dolgem obdobju 36 let
(1901-1936) in ni dokonéana. Iz§lo je dvajset centurij (2000 pol), deset pred
prvo svetovno vojno in deset po njej. Herbarijski listki so bili za prvih 1000
primerkov tiskani in so iz$li v petih posebnih zvezkih, katerih avtor je bil
Paulin. Zadnjih tiso¢ etiket je bilo napisanih z roko.

Paulin je bil dejaven tudi pri prizadevanjih za ohranitev naravne dedis-
¢ine. O tem njegovem prizadevanju ni bilo veliko znanega. Sele najdba nje-
govega rokopisa Uber botanische Naturdenkmdiler in Krain je osvetlila tudi
to plat njegovega dela in njegovo vlogo pri nastajanju znamenite Spomeni-
ceiz1920.

Za svoje delo je bil veckrat odlikovan. L. 1910 je dobil viteski krizec reda
Franca Jozefa, bil je ¢astni ¢lan Muzejskega dru$tva za Kranjsko in Prirodo-
slovnega drustva Slovenije. L. 1940 je postal dopisni ¢lan SAZU. L. 1963 so mu
postavili spomenik v Botani¢nem vrtu v Ljubljani, 1992 pa v vrtu ob Turnski
gra$éini. L. 1992 mu je bil v Kr§kem posveéen mednarodni simpozij Flora in
vegetacija Slovenije. Istega leta so v Prirodoslovnem muzeju Slovenije prip-
ravili razstavo. L. 2003 je ob 150-letnici njegovega rojstva izsla spominska
znamka. —NADA PRAPROTNIK, JOZE BavcoN

Bibliografija: Tomazi¢, G., 1943: Alfonz Paulin. Pomen dela A. Paulina. Letopis Akademije
znanosti in umetnosti v Ljubljani 1: 241-257; Wraber, T., 2008: Pisna zapus$¢ina botanika Al-
fonza Paulina v Biblioteki SAZU. V: Koman, D. (ur.), et al. Sedemdeset let Biblioteke Slovenske
akademije znanosti in umetnosti. Slovenska akademija znanosti in umetnosti. Str. 199—236.
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Ivan Regen

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Skica poskusov, v: Re-
genlJ., 1914. Untersuchungen
iiber die Stridulation und
das Gehor von Thamnotri-
zon apterus Fab. J.
Sitzungsberichte der Kaiserl.
Akademie der Wissenschaf-
ten in Wien. Mathemati-
sch-naturwissenschaftliche
Klasse, 123: 853-892.

Ivan (Janez, Johann ali Johannes) Regen se je rodil 9. decembra 1868 v Laj$sah
pri Gorenji vasi v Poljanski dolini in umrl na Dunaju 27. julija 1947. Po nedo-
konéanem $tudiju naljubljanskem semeni$¢u je od$el na Dunaj Studirat nara-
voslovje, kjer je bil 1897 promoviran. Znacilno zanj je, da si je pridobil pravi-
co predavati naravoslovje v nemskem in slovenskem jeziku. Po krajSem ¢asu
sluzbovanja na Moravskem in v Oberhollabrunnu se je vrnil na Dunaj in je bil
tam gimnazijski profesor do upokojitve 1919. Na Dunaju mu je pri raziskoval-
nem delu pomagala Avstrijska akademija znanosti, vendar ni bil nikdar spre-
jet med ¢lane te ugledne ustanove. Med $tudijem si je sluzil denar z in$trukei-
jami in pri tem spoznal Wilhelma von Guttmana, s katerim sta kasneje postala
dobra prijatelja, Guttman pa mu je postal tudi pomemben mecen. Vse svoje
zivljenje — od doktorata naprej —se je dosledno in vztrajno ukvarjal z biologijo
pojocih ravnokrilcev, predvsem murnovin kobilic evréalk (Tettigoniidae). Vse
zivljenje je gojil tesne stike z domovino, podpiral je, tudi z denarjem, razne
kulturne in znanstvene ustanove, na primer Narodno galerijo. Po ustanovitvi
ljubljanske univerze je bil povabljen za profesorja v Ljubljano, na univerzi
1921 celo izvoljen, pozneje pa tega mesta le ni sprejel. Ostal je na Dunaju, nik-
dar se ni poro¢il, Zivel je sam in osamljen, toda z Zelezno voljo in doslednostjo
je sledil svojim znanstvenim ciljem. O nesre¢nih zadnjih dneh Ivana Regna
na Dunaju, o njegovi smrti in uni¢enju mnogih aparatur in dokumentovvemo
malo, o njegovem grobu na Dunaju kljub poizvedovanju ni znanega nic.

Izredni ¢lan SAZU je postal leta 1940.

Glavno podrocje Regnovega znanstvenega dela je vsekakor bioakustika
zuzelk, kjer velja za enega od pionirjev v svetovnem merilu. Prouceval je,
kako Zuzelke proizvajajo in sprejemajo zvocéne signale, po katerem mediju
se ti prenasajo in kak$en je biolo§ki pomen njihovega petja. Glavne poskus-
ne zivali so bili murni (Gryllus (= Liogryllus) campestris), ¢ricki (Oecanthus
pellucens) in kobilice, predvsem kratkokrile grmovne kobilice oz. jelenove
cvrcalke (Pholidoptera aptera (= Thamnotrizon apterus)). Ve¢ino murnovin
kobilic je Regen za svoje poskuse dobival iz domovine — prijatelji so mu jih
posiljali po posti vzabojckih, ki jih je za ta namen sam izdelal.

Regen je pri $tevilnih ravnokrilcih raziskal cvréala, dokazal je, da je
slu$ni organ teh Zzuzelk timpanalni organ na golencih sprednjih nog, in ne
tipalnice, kot so trdili nekateri strokovnjaki. Z vrsto dobro premisljenih po-
skusovje dokazal, da zgoraj omenjene vrste uporabljajo za zvoéno komuni-
kacijo zrac¢ni zvok, tako kot ljudje in mnoge druge Zivali, in ne tresljaje, ki
se prenasajo po podlagi, kot so trdili mnogi ugledni biologi tedanjega ¢asa.
Kljub tedanjim omejenim tehni¢nim moznostim je v grobem ugotovil struk-
turo napevov in njihov frekvenéni obseg.
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Odkril je alterniranje (odpevanje) med samci kobilic Pholidoptera apte-
rain jeta pojavizkoristil za ugotavljanje slu§nega obmodja in za dodatne po-
skuse o pravi slu§ni komunikaciji med zuzelkami. Pri murnih, kjer si samci
ne odpevajo tako kot kobilice, je dokazal, da spolno godne samice poiScéejo
samca tako, da se usmerijo proti viru njihovega petja. S tem v zvezi je izvedel
izredno odmeven poskus s telefonom, po katerem je predvajal petje murna.
Samica se je usmerila k slusalki in tam iskala svojega spolnega partnerja,
¢eprav je bil v enaki oddaljenosti v kletki Ziv, toda nem samec. Glavni po-
skus o privabljanju samic murna s saméevim petjem pa je izvedel v razme-
rah, zelo podobnih naravnim in z velikim $tevilom osebkov (1600) v svojem
»geobioloskem laboratoriju«, insektariju s povr$ino 576 m2. V tem labora-
toriju je preverjal fonotaksijo, potovanje murnovih samic k viru saméevega
petja. Ta pojav, s katerim je Regen re$il mnoga vprasanja o zvo¢nem spo-
razumevanju zuzelk in odgovoril na dvome svojih nasprotnikov, so kasneje
poskusali posnemati nekateri drugi raziskovalci, vendar dolgo ¢asa bolj ali
manj neuspesno. Sele v laboratoriju prof. F. Huberja, vet¢kratnega ¢astne-
ga doktorja, ki ga z vso pravico lahko imenujemo za Regnovega naslednika
pri raziskovanjih murnovega akusti¢nega vedenja, so v zadnjih desetletjih
prej$njega stoletja uspe$no uporabili druga¢no metodo za sledenje usmer-
jenega gibanja samic proti viru murnovega petja. Gre za veliko kroglo, ki jo
majhni motorji lahko obrac¢ajo v poljubni smeri, nanjo pa postavimo Zival,
katere gibanje Zelimo beleziti. Ra¢unalniski sistem premikanje Zivali izni-
¢i in izrie pot, ki bi jo prehodila Zival ob prostem gibanju po naravi. Sele s
tako napravo je Huberju in sodelavcem uspelo ponoviti poskuse, ki jih je v
svojem velikem laboratoriju na prostem izvedel v letih pred drugo svetovno
vojno Ivan Regen.

Vlaboratorijih prof. Franza Huberja na Bavarskem so se posvetili nevro-
etologiji murnov s sodobnimi metodami in v marsi¢em potrdili Regnove
ugotovitve. Prof. Huber je ob $tevilnih priloznostih tudi poudaril, da je bil
Ivan Regen Slovenec, ¢esar mnogi drugi strokovnjaki niso vedeli ali hoteli
priznati.

Mnoge ljudi, ki so pisali o Regnovem raziskovanju, je posebej presene-
tilo dejstvo, da mu je uspelo zvoéno komunicirati z Zuzelkami, da so mu
odpevale oziroma alternirale. Od tod naslovi sestavkov, kot so Clovek, ki je
»govoril«z 2utelkami, Ivan Regen, ¢élovek, ki se je prvi pogovarjal z Zivaljo in
podobno. Iz pisem in objav vemo, da je tudi sam cenil ta svoj dosezek, saj je
alternacijo — dvogovor z Zivaljo — koristno uporabil pri svojih poskusih.

Poleg bioakusti¢nih poskusov je prispeval Se veliko k drugim biolo$kim
in fiziolo§kim vprasanjem. Raziskal je razvoj Zil v krilih murna, njegovo
zimsko spanje, vpliv kastracije na vedenje murnov, njihovo dihanje, meha-
nizem levitve in vlogo prebavil pri tem, zgradbo murnovih spermatoforjev,
razvoj jajéec in zajedalce iz telesne votline teh Zzuzelk. —Matisa GoGALA,
Boris SKET
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Ferdinand Seidl

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Naslovnica uébenika
geologije $e v rokopisu, kiga
hrani knjinica Oddelka za
geologijo v Ljubljani. Foto
Matija Kriznar.

Rodil se je 10. marca 1856 v Novem mestu, kjer je obiskoval ljudsko $olo in
gimnazijo. Med 1874 in 1880 je $tudiral prirodopis, matematiko in fiziko na
Filozofski fakulteti univerze v Gradcu. Po diplomi je od 1882 do 1887 poude-
val na mescanski Soli v Kr§kem, kjer je ustanovil prirodopisni kabinet, med
1887 in 1915 pa na realki v Gorici. Po upokojitvi 1915 se je vrnil v Novo mesto.
L.1926je sprejel vabilo za sodelovanje pri Geolosko-paleontologkem institu-
tu takrat ustanovljene Ljubljanske univerze. Bil je ¢astni ¢lan Geografskega
drustva v Beogradu, Geografskega, Muzejskega in Prirodoslovnega drustva
vLjubljani, Hrvatskega prirodoslovnega drustva v Zagrebu, dopisni ¢lan Za-
voda za geologijo ter Zavoda za meteorologijo in geodinamiko na Dunaju.
Bil je dopisni ¢lan JAZU v Zagrebu, 1940 je postal dopisni ¢lan matemati¢no-
prirodoslovnega razreda AZU v Ljubljani.

Njegovo znanstveno delo je izredno obsezno in vsestransko: obsega raz-
iskave geomorfoloskih, geoloskih, seizmoloskih in klimatskih pojavov, ra-
stlinstva, fosilov in vsega naravoslovnega dogajanja.

Najprej so ga zanimale klimatske razmere in dal je pobudo za ustanovi-
tev meteoroloske postaje v Kr§kem. Opazovanja in raziskave je razsiril na
Sir$e podrodje Kranjske in Krasa in jih primerjal z onimi s Karavank. Razla-
gal je nastanek burje in napisal vrsto ¢lankov in razprav (Toplinske razmere
Zagreba in Ljubljane, 1887; Uber das Klima des Karstes, 1890; Bemerkungen
iiber die Karstbora,1891; Das Klimavon Krain,1891-1902; Luftwellen bei Bora
im Golfevon Triest,1898, in druge). Posebej pa se je ves ¢as posvecal raziska-
vam Savinjskih Alp in objavil obsezno in odmevno monografijo, Kamniske
inSavinjske Alpe, njih zgradba in lice (1907-1908), v kateri je opisoval, doka-
zoval in razlagal nastanek in obliko tega gorovja in za katero je sam rekel, da
je vnjej zelel pokazati »zgled geoloSkega in organskega razvoja na podlagi
vsestranskega motrenja male, pa krasne skupine slovenskih Alp«.

Potres v Ljubljani 1895 je mo¢no pritegnil njegovo pozornost in njegove
raziskave usmeril tudi vseizmolo$ko smer. Zacel je zbirati natan¢na poroci-
lain iskati vzroke potresnih dogajanj ter povezave med potresi, tektoniko in
atmosfero. Med 1895 in 1915 je bil poroc¢evalec za potrese pri Dunajski potre-
soslovni komisiji in je spremljal potresna dogajanja na vsem Kranjskem.
Svoja opazanja in ugotovitve je sproti objavljal (Ubersicht der Laibacher
Osterdbebenperiode, 1895-98, 1899; Bemerkungen zwischen Erdbeben und
atmosphaerischen Bewegungen, 1895; Potresi na Kranjskem in Goriskem,
1896; Zemeljski potresi pri Crnomlju v zvezi z geolosko zgodovino krajine,
1925, in drugo).

Pri $tudiju potresnih pojavov se je srecal s Sir§imi geolo$kimi problemi.
Sam pravi, da so ga v geologijo popeljali Kossmat, Stache in Teller, avstrijski
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geologi, ki so delovali v nasih krajih. Zanimal ga je nastanek gorovij, podal
je svoj pogled na nastanek zlatenske plosée na Triglavu (Zlatenska ploéa v
Osrednjih Julijskih Alpah, 1929). Raziskoval je geologijo Goriske (Geoloski
izprehodi po Goriskem, 1913), sodeloval je pri geoloSkem kartiranju Kr§kega
in njegovega obrobja ter vedjega dela Dolenjskega, podal geolo$ki in geo-
morfoloski opis vse Bele krajine, izdelal geolosko karto severnega dela Gor-
jancev, napisal srednjesSolski u¢ni knjigi za geologijo in mineralogijo (vse v
rokopisu), odkrival fosilne ostanke, raziskoval rastlinstvo (Rastlinstvo nasih
Alp,1918), ki ga je obravnaval, kot je zapisal Bohinec leta 1966, »z vidika ra-
stlinske anatomije, fiziologije in ekologije«.

Seidl je zacel preiskovati tudi sledove ledene dobe vraznih krajih v Slove-
niji (Sledovi ledniske dobe pri Tolminu, 1906; Sirokoc¢elni los /Alces latifrons/
v starejsi diluvijalni naplavini Ljubljanskega barja, 1912; Der diluviale See
von Preéna bei Novo mesto, 1919).

Napisal je kakih sto razprav, ¢lankov in knjig, ki jih je objavljal v avstrij-
skih, hrvaskih in slovenskih revijah, v glavnem v nems¢ini, po vojni pa tudi
vslovenséini, ter okoli 9o ocen, poro¢il in nekrologov. Bohinec (1966) pravi,
da je v marsikateri oceni pod njegovim kriti¢énim peresom nastal nov spis,
ki je bil za znanstveno knjizevnost pomembnejsi od ocenjenega dela. V
novomeski gimnaziji je geolo$ka zbirka, katere zacetnik je tudi Seidl, do-
polnjevali pa so jo $tevilni raziskovalci in zbiratelji ter 1998 izdali knjigo z
naslovom Seidlova geoloska zbirka. Obsega okoli 200 vrst raznih fosilov in
okoli 250 razliénih mineralov.

Rakovec (1943) je Seidla oznadcil kot izredno marljivega in vztrajnega
znanstvenega delavca. »Predvsem je bil meteorolog in klimatolog, geoloski
javnosti pa je postal znan tedaj, ko je pricel objavljati ¢lanke iz seizmologije
in geologije. Pisal je v lepi slovens¢ini. Z dobrim ¢utom za jezik je ustvaril
mnogo novih posrecenih izrazov za geologijo in geomorfologijo, ki so danes
ve¢inoma udomaceni. Njegovo delo, zlasti Kamniske in Savinjske Alpe, mu je
prineslo sloves, ki ga je v polni meri zasluzil. Bil je eden najpomembnejsih
naravoslovcev tistega ¢asa na Slovenskem in odlo¢en zagovornik varstva na-
rave, v kateri je zamotane pojave, ki jih nudi nasa Zemlja, na mikaven nacin
ponazoril in razbistril«. Umrl je 1. decembra 1942 vNovem mestu. —DracIica
TURNSEK

Izbrani viri: Bohinec V.: Ferdo Seidl (1856-1942). Nasi znameniti tehniki. Zveza inZenirjev
in tehnikov Slovenije. 181184 , Kodevje 1966 (dodatni viri); Mikuz V., Vidrih, R., Pavlovec, R.,
Skedelj - Petri¢, A.: Seidlova geologka zbirka, Gimnazija Novo mesto. Novo mesto 1998; Pav-
lovec R.: Seidl, Ferdinand. Enciklopedija Slovenije 11, 32, Ljubljana 1997. (Dodatni viri.); Ra-
kovec L.: Ferdinand Seidl, Letopis Akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani. 1, 1938-1942,
259-290, Ljubljana 1943 (z zelo podrobnim Zivljenjepisom in oceno del, s popolno bibliografijo
knjig, razprav in ¢lankov ter recenzij, poro¢il in nekrologov); Rakovec I.: Seidl, Ferdo, akade-
mik (1856-1942). Slovenski biografski leksikon, 10, Ljubljana, 1967. Glej tudi: http://www.Slo-
venska-biografija.si/oseba/shiss7022/, SAZU in ZRC SAZU, 2013.
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Maks Wraber

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Levo, zJoZetom
Lazarjem v Botani¢nem
vrtu 23. maja 1958. Foto Jan
Carnelutti.

Rodil se je 16. septembra 1905 v Kapli na Kozjanskem. Osnovno $olo je obi-
skoval vdomacem kraju, klasi¢no gimnazijo pa v Mariboru, kjer je maturi-
ral 1926. Istega leta se je vpisal na Filozofsko fakulteto v Ljubljani (FF), kjer
je Studiral naravoslovje in 1930 diplomiral. Po diplomi je nadaljeval speci-
alisti¢ni Studij iz botani¢ne organografije v Miinchnu in pripravljal dokto-
rat Donos k poznavanju rodu Riella, ki ga je uspe$no ubranil 1933 kot prvi
botani¢ni doktorant na FF ljubljanske univerze. Po doktoratu se je hono-
rarno zaposlil v Narodnem muzeju, nato kot srednjesolski profesor v Bje-
lovarju (1934-1937) — od leta 1937 do 1943 pa v Ljubljani na ITI. moski realni
gimnaziji. Med zaposlitvijo na srednji $oli je bil dvakrat (1935, 1936) na $tiri-
najstmesec¢ni specializaciji za fitocenologijo in ekologijo na institutu SIGMA
vMontpellieru pri Braun-Blanquetu. Med pouc¢evanjem na srednji $oli je bil
tudi honorarni predavatelj za botani¢no tehnologijo na kemijskem oddel-
ku Tehniske fakultete (1941-1943). L. 1943 je bil imenovan za znanstvenega
sodelavca Botani¢nega instituta Univerze v Ljubljani. Po drugi svetovni voj-
ni je bil 1945 aretiran in prepeljan v zapore kazensko-poboljSevalnega za-
voda v Ljubljani. L. 1946 je bil opro$c¢en vsake krivde in kazni ter izpu$éen
na svobodo. Od 1947 je bil srednjeSolski profesor v Kranju. L. 1947 je bil
izvoljen v naziv docenta za botaniko na Filozofski fakulteti v Skopju in po-
zneje imenovan za izrednega profesorja za botaniko na Prirodoslovno-ma-
temati¢ni fakulteti v Ljubljani (1953), vendar na teh dveh sluzbenih mestih
ni delal zaradi premestitve in preusmeritve v znanstveno delo. Od 1947 do
1952 je bil raziskovalni delavec botanik fitocenolog na Gozdarskem institutu
Slovenije. Med 1952 in 1955 je bil zaposlen v Zvezi gozdnih gospodarstev in
podjetji gozdarstva v Ljubljani (1953), v Sekeiji za pogozdovanje krasa v Se-
zani (1953/54) in kot kustos za botaniko v Prirodoslovnem muzeju Slovenije
(1954/55). Jeseni 1955 je bil povabljen na Institut za biologijo SAZU kot vi§ji
znanstveni sodelavec, 1961 postal znanstveni svetnik SAZU - fitocenolog in
upokojitev doc¢akal 1970. Na inStitutu je poleg znanstvenega dela opravljal $e
dolznosti tajnika in pozneje pomo¢nika oziroma vr$ilca dolznosti upravni-
ka instituta. Od 1971 do smrti je bil tudi upravnik Instituta za raziskovanje
krasa SAZU. Omenimo $e, da je opravljal tudi dolZnosti vodje jugoslovanske
delegacije pri mednarodni alpski komisiji CIPRA, vodje vegetacijskega kar-
tiranja Slovenije in bil ¢lan odbora projekta Vegetacijska karta Jugoslavije,
podpredsednik Medakademijskega odbora za floro in favno Jugoslavije in
predsednik Odbora za urejanje flore, favne in gee Slovenije. Bil je med usta-
novitelji Vzhodnoalpsko-dinarskega dru$tva za preucevanje vegetacije in
njegov podpredsednik ter eden glavnih pobudnikov projekta Vegetacijske
karte Jugoslavije.
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Njegovo raziskovalno delo je bilo usmerjeno v fitocenologijo s spremlja-
jo¢imi preudevanji sinhorologije (fitogeografije), sinhronologije, sineko-
logije, sintaksonomije in sinsistematike vegetacijskih zdruzb. Preuceval
je predvsem gozdno in grmi$éno vegetacijo Slovenije. Nastala so mnoga
izvirna dela, objavil je nova spoznanja o jelovih, belogabrovih, ¢rnogabro-
vih, bukovih, smrekovih in malojesenovih zdruzbah. To so bile pionirske
raziskave, ki so bile podlaga za nadaljnje raziskave mlaj$im fitocenologom.
Doma in v tujini je objavil okrog sto znanstvenih ali strokovnih razprav, ute-
meljenih na lastnih raziskavah in izku$njah, ki so marsikdaj utirale pot k
sodobnim spoznanjem v fitocenologiji, ekologiji in fitogeografiji, ali celo
odstirale nove poglede na celotno botani¢no vedo. Med temi razpravami
naj omenimo: Fitocenolosko razélenitev gozdne vegetacije v Sloveniji (1960),
ki je prvi poskus sistemati¢ne predstavitve gozdne vegetacije; Allgemeine
Orientirungskarte der potentiellen natiirlichen Vegetation in slowenischen
Kiistenland (NW Jugoslawien) als Grundlage fiir die Wiederbewaldung der
degradierten Karst- und Flyschgebiete (1963), s prvi¢ objavljeno potencial-
no vegetacijsko karto Krasa; Vegetacijo slovenskega bukovega gozda v ludi
ekologije in palinologije (1964), ki govori o razvoju in dana$nji obliki buko-
vih gozdov; Oekologische und pflanzensoziologische Charakteristik der Ve-
getation des slowenischen Kiistenldndischen Karstgebietes (1967) — razpra-
va pojasnjuje floristi¢no sestavo in ekologijo kraskih gozdnih zdruzb - ter
Pflanzengeographische Stellung und Gliederung Sloweniens (1969), kije prva
fitogeografska delitev Slovenije in $e danes splo$no uporabljana ter je upo-
rabna kot podlaga za nadaljnja podrobnej$a preuc¢evanja te vrste.

Za svoje delo je prejel priznanja: izredno ¢lanstvo v SAZU (1969), dopisno
¢lanstvo v Accademia Italiana di Scienze Forestali (Firence 1969), nagrada
Sklada Borisa Kidri¢a (1970), ¢astno ¢lanstvo Prirodoslovnega drustva Slo-
venije (1969) ter Zveze inZenirjev in tehnikov gozdarstva in industrije za
predelavo lesa SR Slovenije (1972) in dosmrtno ¢lanstvo v zdruzenju Verein
Naturschutz-park (Stuttgart, Hamburg).

Z njegovo smrtjo 14. maja 1972 je slovenska znanost izgubila uglednega
znanstvenika. —M1tia ZurANCi

Viri: Anonymous, 1970: Maks Wraber. Letopis SAZU (Ljubljana) 20: 51-55; Wraber, T.,
2006: Maks Wraber (1905-1972), Zivljenje, predano botaniki. Razprave IV. razreda SAZU
(Ljubljana) 47 (1): 7-16; Zupanci¢, M, 1973: Maks Wraber. Letopis SAZU (Ljubljana) 23: 99-101;
Zupancic¢, M, 1978: Maks Wraber. Spominski zbornik Maksa Wraberja 1905-1972. Porocila
Vzhodnoalpsko-dinarskega drustva za preucevanje vegetacije (Ljubljana) 14: 9—21; Zupandic,
M, 2001: Wraber, Maks. Enciklopedija Slovenije (Ljubljana) 15: 6-7; Zupanci¢, M., 2006: Do-
sezki Maksa Wraberja pri raziskovanju slovenske vegetacije. Razprave IV. razreda SAZU (Lju-
bljana) 47 (1): 17-23.
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V. rRazZRED / UMETNOSTI / REDNT CLANT

Janez Bernik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Z 2eno Adriano Mara#
v ateljeju na Komenskega

8v Ljubljani leta 1973. Foto
Leon Dolinsek. Osebni arhiv
Romane Bernik Gostic.

Janez Bernik (6. september 1933-15. julij 2016; izredni ¢lan SAZU od 1989,
redni od 1993) je Ze v mladosti obveljal za najbolj perspektivnega sloven-
skega slikarja, ki se je odprl modernemu svetovnemu likovnemu snovanju;
pozneje, ko je svoje ustvarjalne izku$nje usodno prenovil, pa je kot mojster
izrazito eshatoloSsko naravnane eksistencialne ustvarjalnosti in vse vedji
puscavniski samotar z avtoportretno obarvanimi sveéeni$kimi liki simboli-
ziral ve¢no ¢lovesko bogoiskateljstvo.

V zgodnjih 60. letih 20. stoletja je kot predstavnik informela v povrSine
ometov ali magem vtisnil dojemanje snovi, s katero je utelesil eruptivno
energi¢nost in ob¢utenje samote ter definiral razdeljenost sveta na zemljo
in (pozlac¢eno) nebo. Zatem je v duhu t. i. letrizma v estetsko izkristalizira-
ne podobe listin ali pisem, prepredenih z vrezninami ali trikotnimi rana-
mi, vnesel arhai¢ne pismenke in pisavo, s katero je oznanjal neizgovorljivo
skrivnost sveta; k temu pa so ga spodbudili tudi glagolski napisi z istrskih
srednjeveskih fresk. V duhu figuralnega popartizma je signaliziral oblastni-
§ko drzo ljudi v foteljih, v eksistenco predmetov, kot so jabolko ali roka,
vnesel prikrite simbolne pomene in se spet predajal oblikam abstraktne
ustvarjalnosti, v katero je naselil svoje barvne »epidemije« celo iluzionisti¢-
no otipljivo, dokler se ni usmeril na figure, katerih konstrukcija temelji na
geometrijskih likih iz njegovih zgodnejsih del. V dokonéni zavezanosti ek-
spresivni govorici pa je na novo dodeloval tudi starejse slikarske in grafi¢ne
dosezke.

Zlasti eti¢no poudarjeno razpetost med dobro in zlo je v grafiénih kon-
trastih uprizarjal nadvse dramati¢no intenzivno, izhajajo¢ iz »senc« na
umetnikovi dusi, in metaforiéno oprt na kr§éansko ikonografijo; ¢lovesko
samoto je simboliziral s krizanim Kristusom, okrutno zlobo s sve¢eniskimi
rablji, odresujoco ljubezen z Magdaleno pod krizem in skesano ¢lovesko
skrusenost z vrnitvijo izgubljenega sina. Trikotno brezno pa je spremenil
v grob, kamor se ob soju sve¢ spu$éa diagonala odhajajoc¢ega trupla. To-
vrstnim pretresljivim postavam so se pridruzili strmedi, strogo svet pre-
sojajoci sodniki in zlasti sakralno obc¢utene figure iskalcev, zami$ljenih v
molitvi ali ekstati¢éno nemirnih, predse strmecih ali v vodovje potopljenih
konfesionalno neopredeljivih arhai¢nih sveéenikov, ki s telesnimi poloZaji,
teatralno zgovornimi kretnjami in atributi, pa tudi znaki za neskonénost in
Steviléno pomenljivostjo, simbolizirajo ¢lovesko iskanje zivljenjske resnice
in njenega smisla. Vvsem ustvarjalnem delu se je poslej posvecal le $e bogo-
iskateljski duhovni ynemi, zato je slikal tudi misti¢no ozarjene ekspresivne
pokrajine s starodavnimi sveti$¢i in dozivljal gorsko naravo z bazeni kot pri-
zori$ca sakralne posvetitve. UspeSno pa se je loteval tudi cerkvenega slikar-
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stva, posebno krizevih potov. V usodni navezanosti na ¢rko in besedo se je
oprijel tudi poezije, ki vsestransko izhaja iz njegovega slikarstva, in v slike
vpisoval besedna sporodéila, svoje duhovne predstave pa je otipljivo materia-
liziral Se v arhaiéno ob¢utenem kiparstvu.

Vse take monumentalne Bernikove podobe likovno temeljijo na kon-
strukcijsko arhitektonski in hkrati izrazno zverizeni risbi ter na globinskem
plastenju barv, umetnik pa jih je najraje »naslavljal« kar z vrisanimi datumi
nastanka; enako dnevni$ki znacaj pa so dobivale tudi njegove sorodne vsa-
kodnevne manj$e, pogosto sivo monokromne risarske slike, ki jih je urejal
v cikle Katharzis ali Samote, dokler se ni zaradi bolezenske oslabelosti na-
zadnje omejil le Se na linearne risbe, v katere je vklju¢eval tudi zverizeno
izrisana besedna pojasnila in z njimi aforisti¢no lapidarno pa tudi satiri¢no
zaznamoval tako svoje estetske poglede kot gledanja na druzbo, posebno
kriticen do dedi$c¢ine totalitaristiéne komunisti¢ne oblasti, in se, enako kot
v poeziji, vduhu vse bolj vra¢al v otrogtvo pod Smarno goro.

Janez Bernik je bil kot izjemen ustvarjalni talent v mladosti izbran za
»uradnega« predstavnika slovenske moderne umetnosti, ki naj bi nas vsklo-
pu jugoslovanske ustvarjalnosti reprezentiral v svetu. Za vrhunske dosezke
je prejel vrsto svetovnih nagrad, $e zlasti na grafiénih bienalih, dosegel pa
tudi druga priznanja in ¢lanstva v akademijah. Kot elitnemu izbrancu so mu
radiocitali, daje vsvoje delo vsrkal vse, kar je bilo v svetu aktualnega. Vendar
se je s¢asoma od vsega prevzetega ali povrSinskega vse bolj distanciral in se
do kraja obrnil k samemu sebi, prav kot preizkusani romar k bozjemu Ode-
tu. Duhovno prerojen se je usmeril vle $e globinsko poudarjeno izpoved, ne
da bi pri tem zatajil preteklost, marveé izrecno na dotedanji likovni osnovi.

S skrivnostnimi ¢rkami nakazano duhovno podlago je mo¢ ugledati ze v
njegovi prvotni ustvarjalnosti, ¢etudi vtisnjeno v blesc¢ece estetsko prefinje-
no sporocilo. Ko se je v nara$éajoci kréevitosti usmeril v ¢lovesko razbole-
nost in okrutnost sveta, je svoj zlahtni esteticizem zavestno preobrazil v t. i.
estetiko grdega, njene groteskne skrajnosti pa mu je krotila predvsem geo-
metrijska arhitektonika. Da bi se izvil slepilom virtuoznosti in formalni us-
taljenosti, je zac¢el slikati tudi z levo roko in na trenutke celo mize, dokler se
ni, docela predan le duhovnemu nareku, poc¢util kot praveati ustvarjalni me-
dij, ki med slikanjem obrednih iskalcev kot v hipnoti¢nih sanjah obredno
sledi le $e njihovi zazrtosti vlastno notranjost in skrivnostni kozmos. S tako
usmerjenostjo se je moc¢no priblizal tudi najve¢jim ustvarjalcem z drugih
umetnostnih in duhovnih podroéij, posebno eksistencialnim pesnikom in
filozofom, zato je postal spoStovana eminenca v okrozju Nove revije. Z njimi
pa ga je zblizeval tudi pogled na zgodovino in usodo slovenstva, saj je esha-
tolosko univerzalnost prepajal z aluzijami na stanje v slovenski druzbi. Nas-
likane pokrajine je vse bolj zasajal s krizi ter ob misli na ¢lovesko usodo in
povojne poboje oznanjal, da je nebo tudi pod zemljo in da so grobovi tudi na
nebu, v Slovenski Guernici iz ¢asov osamosvajanja pa je uzrl Slovenijo kot
zivo truplo, ki se ga polaséajo norci. —MiL¢EK KoMELS
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France Bevk

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Gojmir Anton Kos,
France Bevk, dat. 1967, olje
na platnu. Arhiv Moderne
galerije, Ljubljana.

Primorski patriarh pisatelj France Bevk — se je rodil v grapasti Zakojci. V
Gorici kondal ugiteljis¢e. Prvo svetovno vojno je prezivel na vzhodni fronti.
Drugo vjecah, internacijah. V partizanih. Po vojni je kot politik deloval v Tr-
stuin Ljubljani. Clan SAZU od leta 1953.

Bevk, nadaljevalec moderne in nove romantike, sodobnik ekspresioni-
sti¢ne razrvanosti in soustvarjalec psiholoskega realizma, je bil glavni in
najbolj nepogresljivo vsestranski kulturni delavec v tistih tako uropanih
primorskih dneh, ko je Ze oguljen slovenski molitvenik bil visoka literatura.
Spomnimo se samo njegovega prvega romana (Smrt pred hiso). Ali klasi¢ne-
ga pritevalca, Kaplana Martina Cedermaca (izdal ga je leta 1938 pod psev-
donimom Pavle Sedmak). Ali trilogije Znamenja na nebu (ki svoje sporocilo
odkrije $ele pozornemu bralcu).

Profesor Anton Slodnjak je po resnici zapisal: »S svojim neutrudnim
fabuliranjem je zalegel med svojimi goriskimi rojaki za célo slovstveno
pokolenje, obenem pa je z moénimi rokami posegel v slovstveno Zivljenje
slovenske celote in izoblikoval nekoliko umetniskih podob, brez katerih
bi bilo nase slovstvo revnej$e.« Ali Andrej Budal o Bevku, nasem tudi zelo
priljubljenem mladinskem pisatelju: »Bevk pripoveduje tako, kot da sam
verjame v $krate, vedémce, v morske kralji¢ne in vsa srednjeveska bajes-
lovna bitja.«

Ko so drugi bezali v Ljubljano, se je Bevk odpravil iz Ljubljane. Z udob-
nega uradni$kega mesta. Pa naravnost pod fasisti¢ne Sikane — zakaj zavedal
se je, kako krvavo ga Primorska, do dna poniZana, potrebuje. Za naSe, na
vsakr$no smrt obsojene ljudi je Bevk bil — bozji dar. Veé je moral placevati
cesarju kot Bogu. Ta cesar pa je bil zahrbten. Neumen. Gnusno grob.

Bil je ¢as najbolj barbarskega protislovenskega divjanja najbolj banalne
italijanske oblasti. Cas, da je slikar Tone Kralj v krvnikih, ki mu¢ijo svetega
Vida v $entviskogorski cerkvi, rablju narisal Mussolinijevo lobanjo in $trle-
¢o, zabasto ¢eljust. Slovenska zavest se je zatekla k sve¢i. V mrak katakomb.

Ne pozabimo: Okupator nam je od 1918 do 1943 unié¢il najmanj tri ble-
$¢ece razumniske rodove. Rod Srecka Kosovela. Rod Klementa Juga. Rod
rodovi, poloZili dobrega v zakladnico nasega duha.

Za Bevka velja (v slovenskih razmerah), kar je Alazraki izrekel 1986, ob
Borgesovi smrti: »Ne pretiravam, ko trdim, da bi bil zemljevid literature 20.
stoletja brez njegovega imena nepopoln.« Jaz dodajam: Bevk je bil orien-
tirna, kompasna igla, ki so po njej Primorci ravnali korak. Ko je na primer
1943. odsel iz goriskih je¢, 53-leten gospod, naravnost v partizane, so ljudje
govorili: »Ce je Bevk tam, potlej tudi zame ni nobene druge poti!«
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Koliko svetlih moz, ki nas odtlej duhovno krepijo, kot narodni svetniki
muceniki, nam je okupator pomagal dati od 1915. do 1945. leta: od Ferda Bi-
dovca do Simona Kosa. Kljub deklarirani pobozZnosti Slovenci $e nimamo de-
klariranega pripro$njika. Zato pa smo imeli nje, ki jih lahko v hudih stiskah
vzdignemo za vzornike na svoj oltar. Prav ti so ve¢krat naredili ve¢ji ¢udez
kot svetniki iz pratike. Zato smo vendarle na svoji zemlji, kot se rece — svoj
gospod. Ponajveckrat pozabljamo, da nasi dedje, nasi o¢etje to $e niso bili.

Po treh pretresljivih letnicah samo v tem stoletju, 1915, 1941 in 1991, slo-
venski ¢lovek ni ve¢ pripravljen biti to, kar je svojcas bil. Ni ve¢. Navkljub
nekaterim sprevrzenim, parazitskim fantazijam. Vendar — danes, ko skoraj
sleherniveéer gleda$ bebavost, rokovnjastvo, burkastvo v nasem politi¢nem
zivljenju, se s Francetom Bevkom in njegovimi sotrpini vprasas: Ali se je za
take in podobne eksempeljne izpladalo trpeti?

Kaksno dedi$¢ino so nam, ob vseh drugih plemenitih ljudeh, zapustili
nas$i razumniki! In med njimi France Bevk, ta pisatelj — bojevnik iz Zakojce.
Naj nam bo, skratka, pisatelj France Bevk vzor, da ne bi pozabili korenin.
Da ne bi pozabili véeraj$njega dne — zakaj pozabili bi na sebe. Naj nam bo
ta bojevnik iz Zakojce zgled, kako je treba pogumno, ¢vrsto stopati v priho-
dnost. —Sasa Vuca
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Matija Bravnicar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ivan C’argo, Komponist
Matija Bravnicar, 1927,
pastel. V: Ekspresionizem in
nova stvarnost na Sloven-
skem 1920-1930 (katalog

k razstavi 10. oktober—21.
december1986), str. 311.
Moderna galerija Ljubljana
1986.

Matija Bravnicar (1897-1977) sodi med tiste slovenske skladatelje, ki so se
7e po obdobju narodnostne prebuje po maréni revoluciji, se pravi iz novih
evropskih razgledov 20. stoletja, z vsem svojim bistvom usmerjali v ustvar-
janje glasbe s slovensko identiteto. Prizadevanje z glasbo izraziti slovensko
naravo in nasploh kot osrednjo obravnavati slovensko tematiko oznacuje
iz njegove generacije poleg Blaza Arnica kot ustvarjalca »na domaci gru-
di« predvsem Bravnicarja. Od tod skladateljevo spoznanje o nujnosti, »da
ustvarjamo glasbo, ki ima vonj po nasi zemlji, ki izraza nas$e bistvo in vsebu-
jeznacilnosti slovenskega bistva«. Kompozicijsko to pomeni bodisi opiranje
na ljudsko glasbeno motiviko, $e bolj oZivljanje njenega duha in predvsem
ustvarjanje tezje dolocljivega abstraktnega slovenskega glasbenega izraza.

Skladateljeva Zivljenjska pot je razmeroma kmalu omogocila dosego
teh ciljev. Bravnicar se je iz rodnega Tolmina najprej na u¢itelji¢u v Gorici
seznanil z igro na violini, ki je dolgo dolo¢evala njegovo poklicno dejavnost
¢lana opernega orkestra v Ljubljani (1919-1945). Njegov kompozicijski men-
tor je bil Marij Kogoj, $tudij je na povabilo Slavka Osterca zgolj formalno
dokonéal pri njem na ljubljanskem Konservatoriju (1932). Ceprav je Kogoj
na Bravnic¢arja idejno vplival in ga usmerjal, je ostal samostojna osebnost,
sode¢ po skladateljskih prvencih pred seznanjenjem s Kogojem, ki jih je
ta zelo pohvalil, in poznej$em delu; vsak na svoj nacin sta bila predana es-
tetiki ekspresionisti¢nega izraza. Ob Kogoju, zadetniku te smeri, sta Se s
Sreckom Koporcem takoj po zac¢etku dvajsetih let 20. stoletja prispevala k
prvemu vrhu ekspresionisti¢nih prizadevanj na Slovenskem, ki pomenijo
uvedbo modernizma v slovensko glasbo, zdruzenega z avantgardisti¢nim
gibanjem. To je Bravnicarja zaznamovalo v vsem poznej$em Zivljenju, ko je
ostal razpet med konkretnostjo in idealizmom romantike, tudi materializ-
ma, in med ekspresionizmom.

Med vojno je bil kot zaveden Slovenec aktivno povezan z odporniskim gi-
banjem, ni pa imel ne potrebnega miru ne spodbud za ustvarjanje; sklada-
nju za dnevne potrebe — kot je omenil avtorju tega besedila — je bil po svojih
nazorih preve¢ oddaljen. Od tod hudomus$na pripomba uglednega akade-
mika, da je bil salonski komunist. Ze po vojni se je vojnemu ¢asu oddolzil
z uglasbitvijo samospevnega cikla Sest Kajuhovih pesmi (1946); sem uvrica
tudi Simfoni¢no antitezo (1940), dvostavéno delo, utemeljeno na nasprotju
med sakralnim in profanim, med dostojanstvom naboznosti in upornostjo
svojih rojakov, starih Tolmincev. V letih takoj po vojni je prevzel mesto
upravnega direktorja Akademije za glasbo, kjer je do upokojitve deloval kot
profesor kompozicije (1952-1968). Redni ¢lan Slovenske akademije znano-
sti in umetnosti je postal 1974.
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Bravnic¢ar kot da je bil predestiniran za ustvarjanje za orkester. Nekako
sotasno sta se na za¢etku tridesetih let s Skerjancem, ob radikalnejsem Os-
tercu in zmernej$em simfoniku Arni¢u, zacela oblikovati v simfoni¢na skla-
datelja. Bravnicar je $e posebno izpri¢al smisel za simfoni¢no gradnjo, za
logi¢nostin trdnost poteka, podprto s preprié¢ljivo instrumentacijo. Na Brav-
nicarjev smisel za tak$no ¢vrstost oblikovanja in jasnost arhitektonike je bil
ob njegovih komornih zacetkih iz ¢asa Kluba mladih na zacetku dvajsetih
let pozoren ze Marij Kogoj. Takrat je zapisal, da je Bravni¢ar »ekspresio-
nist, arhitektonik, ¢lovek, ki se ne zadovolji s tem, da muzicira, nego gradi
z mogoc¢nimi granitnimi kamni.« Pozoren je bil tudi, ker v svojih skladbah,
zlasti v pesmih, »uveljavlja posebno slovensko obéutje, pomesano lahko z
melanholijo« (Slovenec, 8. marca 1924).

Kompozicijsko radikalnost je Bravni¢ar dosegel konec dvajsetih let v
operni farsi Pohujsanje v doliniSentflorjanski(1929). Viridesetih se je tadrza
zblazitvijo ali opu$¢anjem harmonske disharmonije umirjala s »humanizi-
ranjem« modernizma v bolj romantizirano ali tudi naturalisti¢no razmer-
je do sveta, zlasti ker je melodi¢no na splo$no ostajal bolj tradicionalen. V
kompozicijskem stavku je tako lahko zdruzeval dva nasprotna elementa,
zmerno abstrakcijo s poduhovljenostjo in disharmonijo ter konkretnost,
tudi ¢utnost stvarnosti. To prizadevanje izpritujejo na predvojni razvojni
poti od »slovenskih« simfoni¢nih del Kralj Matjaz (1932), Plesna burleska
(1932) s tematskim opiranjem na slovensko ljudsko glasbo, do oratorijske
opere Hlapec Jernej in njegova pravica (1936), nekoliko posodobljene in na-
turalistiéno ob¢utene romantike Simfoniéne antiteze in Se prej ljudskoglas-
beno popularne in povsem konkretne Belokranjske rapsodije (1938). Glasba
Hlapca Jerneja je tako razpeta med ekspresionizmom in romanti¢nim na-
turalizmom, prevladujeta stati¢nost podajanja z melanholijo protagonista,
ki s tak$no enostransko karakterizacijo Cankarjeve drame ne more prav
utemeljiti njegovega upora proti institucionaliziranim vrednotam druzbe.
Zmernost izpri¢uje tudi slovesna predigra Hymnus slavicus (1931) s sklep-
nim protestantskim koralom.

Slovenskosti teh del je Bravnic¢ar po vojni dodal $tiri simfonije, simfonié-
no pesnitev Kurent (1950), Plesne metamorfoze (1954) s takrat na Slovenskem
osamljeno rabo dvanajsttonske vrste, pa ¢eprav le v melodi¢nem smislu,
in vrsto komornih del, zlasti za violino in klavir. Sprva ga v njih oznacuje
kompozicijska zmernost, tonalni stavek s postopno spremljajo¢imi har-
monskimi trdotami, do ideolo$ke sprostitve na zacetku 60. let. Prelomno
delo je Koncert za violino in orkester (1962), za katerega je prejel PreSernovo
nagrado (1963) in s katerim je ob spremenjeni druzbeni klimi znova vstopil
v svet svojega »humaniziranega« ekspresionizma. Koncert je krstil sklada-
teljev sin violinist Dejan Bravni¢ar, sicer pogost izvajalec o¢etovih del; pos-
vecen je Davidu Ojstrahu, takrat enemu najboljsih violinistov na svetu. Ta
ga je naklonjeno podrobno ocenil (v pismu Bravnic¢arju) s priznanjem, da
»ustvarja zelo pozitiven vtis: poslusa se z interesom in privlac¢i zaradi jasnos-
ti zamisli«. —IvAN KLEMENCIC
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Lojze Dolinar

Zg.: Viridesetih letih 20.
stoletja. Foto Wikipedia.

Sp.: Znamka z Dolinarjevim
kipom iz leta 1960. Foto
Wikipedia.

Lojze Dolinar (19. april 1893-9. september 1970) je bil dominantna postava
slovenskega kiparstva med obema svetovnima vojnama, zlasti sijajen por-
tretist in na$ osrednji ustvarjalec arhitekturnih ter spomeniskih plastik, ki
je prepoznavno sooblikoval urbano podobo predvojne Ljubljane.

Bil je izjemno dejaven mojster zlasti v kamnu in bronu. Bistven za nje-
gov materialu prilagojeni ustvarjalni prijem je eruptivno izrazeno Siroko-
potezno obvladovanje plasti¢no nabrekle snovi, katere energi¢no napetost
je krotil z vehementno gesto, ritmi¢no pretehtanim usklajevanjem gmot
in ostrim razmejevanjem plasti¢nih partij in njihovih obrisov. Spocetka je
povrsino kipov v duhu rodinovskega izrocila $e impresionisti¢no hlastno
razbrazdal, sicer pa so v njegovem zgodnjem delu odmevali $e prijemi linij-
sko ritmizirane secesije, sprva povezani z modnimi findesiéclovskimi mito-
logkimi motivi favnov, sfing, Egipéanov, a tudi prizori iz trpec¢e sodobnosti
(Begunci), s katerimi je simboliziral tezo zivljenja (Slepec, Kajn). Ne da bi
naravne oblike ostro deformiral, je odzvanjal teZnjam ekspresionizma z iz-
razno poudarjenimi grimasami trpeéih obli¢ij ter nadnaravno mogoénostjo
telesnih oblik, posebno na (pozneje uni¢enem) celopostavnem kipu Matija
Gubca; s poudarjenimi simbolnimi drzami in gestami je izrazil uzalo$ée-
nost kamnitih Zalovalcev na velicastnem nagrobnem spomeniku Janeza
Evangelista Kreka na ljubljanskih Zalah. Opazno se ga je dotaknil tudi vpliv
Ivana MeStrovic¢a, posebej razviden v gestikulaciji patetiéno vznemirjene
arhetipske postave jakopicevskega Mojzesa, postavljenega na procelju NU-
K-a, ki je bil vzbujal ob¢udovanje Ze na razstavi v Parizu. V naras¢ajo¢em
realizmu je plasti¢no modeliral monumentalne portretne glave slovenskih
skladateljev na Vegovi ulici; v sodelovanju s Ple¢nikom je izoblikoval tudi
bronasti obli¢ji Napoleona in Ilirije za ljubljanski Napoleonov spomenik,
sicer pa se je uveljavil kot arhitekturnim zasnovam zavezan mojster strogo
pretehtane reliefne ali polne plastike na portalih in fasadah ljubljanskih pa-
la¢, zlasti delih arhitekta Vladimirja Subica (fasada pokojninskega zavoda,
stre$ni kipi Delavske zbornice, v daljavo zazrta simbolna figura na procelju
ljubljanskega Neboti¢nika), in na reprezentativnih stavbah v Beogradu. Za
Beograd je med drugim izdelal portretni spomenik pesniku Lamartinu; nje-
gova replika stoji v pariski Akademiji.

Vsa ta dela doloc¢ajo stroga kompozicija raznosmerno razgibanih tele-
snih gmot in ritmi¢nost obrisov, okamnelost grimas, linijska razélenjenost
figur in simbolna govorica gest. Zato so bila v sluzbi arhitekture ob vsej dog-
nanosti v bistvu shemati¢na. Toliko bolj osebno in psiholosko poglobljeno
paje umetnik izrazil svoj odnos do upodobljenih konkretnih osebnosti, po-
sebno do duhovno in fiziognomsko izrazitih ustvarjalcev, ki se jim je znal
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v individualiziranih portretih priblizati z empatijo, spostljivostjo in prija-
teljskim razumevanjem ter obéudovanjem. V njih nakazuje notranjo ubra-
nost upodobljencev Ze sama drza inventivno s poprsnim podstavkom pove-
zanih glav, posebno v zgodnjih upodobitvah Riharda Jakopi¢a, mladostno
zanosnega Bozidarja Jakca, zasanjane Fili Zupan¢i¢ ali zamisljeno mogo¢-
nega Ivana Hribarja in pozneje v bolj realisti¢cnem, a slikovito spro§¢enem
pristopu v zgani glini prijatelja Hinka Smrekarja. Dolinar je tudi avtor Ste-
vilnih spomenikov Zrtvam prve svetovne vojne (dokonéal je tudi Peruzzijev
spomenik Kranjskega Janeza) ter (danes uni¢enih) ljubljanskih dinasti¢nih
konjeniskih spomenikov, resnobno umirjenega kamnitega kralja Petra I.
ter bronastega kralja Aleksandra I. v Ljubljani.

Po vojni je kot profesor na likovni akademiji v Beogradu tudi tam izobli-
koval ve¢ mnogofiguralnih javnih spomenikov, oZivelih v pateti¢nih obrisih
in dinamiki, v kateri so nekateri Srbi ob¢utili izro¢ilo sebi tujega baroka
(spomenik zmage in odpora je bil iz Jajincev prenesen v Kraljevo, spome-
nik v Prijepolju). Na Slovenskem je njegovo najvedje povojno delo spomenik
revoluciji v Kranju, pri katerem je pretirano nabrekli herojski patos sun-
kovito povezal z ozZivelim izro¢ilom socialisti¢nega realizma. (Kranju je za
stalno zbirko v Gorenjskem muzeju pred smrtjo prepustil tudi svoj doteda-
nji opus.) Bolj liri¢no zadrZan kot v javnih spomenikih je bil v intimnej$ih
zasnovah z motivi materinstva in vedrej$ih prizorih, npr. igrivega plesa, po-
svecal pa se je tudi risham mater in otrok, a tudi drugih motivov, v katere je s
tipizacijo masivnih plasti¢no nabreklih figur ter linijskimi prepleti telesnih
obrisovvnasal tudi osebneje izrazit, a poudarjeno arhai¢en pecat. Odtisko-
val je tudi unikatne grafike z mavénih plosé.

Dolinar je bil zanesljiv, markanten in izjemno Sirokopotezen mojster, ki
seje kot pojem obrtne kvalitete in zmagovalec na vsedrzavnih javnih nateca-
jih z obvladovanjem materialov in prijemov razumevajoce prilagajal naravi
naro¢il, zato je bil v osnovi raznolik eklektik, temelje¢ na klasi¢nih izroc¢ilih
19. stoletja, ki jih je v skladu z motivom in namenom spomenika primerno
moderniziral, osebno doumel pa je tudi Mestroviéevo izroéilo. Bil je zdaj
bolj pompozno reprezentativen, zdaj bolj umirjen in intimen, zdaj bolj ne-
mirno slikovitin spet drugod docela plasti¢no izglajen. Ne glede na tematiko
panjegovo delo bolj kot primarna lahkotnost prevevata ponekod Ze malone
nelagodna resnost in strogostna spostljivost. Umetnikova Zivljenjska ener-
gi¢nost, vtisnjena v raznoli¢ne oblikovne kalupe in oblike vse modernejsih,
tudi sunkovito ostrorobih stilizacij, je izhajala iz njegove orjaske in v bistvu
trpke oblikovalske notranje mo¢i.

Leta 1986 mu je Slovenska akademija znanosti in umetnosti (izredni
¢lan od 1953, redni od 1970) izdala monografijo z besedilom Spelce Copié.
—MiL¢ek KoMELS
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Fran Saleski Finzgar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ivan Vavpoti¢, Portret
Frana Saleskega FinZgarja,
olje na platnu. Hrani SAZU.

FinZgar (9. februar 1871—2. junij 1962) je bil izviren nadaljevalec slovenskih
realisti¢nih pripovednikov 19. stoletja, ki je v svojem pisateljstvu povezoval
nazorno prikazovanje dogajanj in oseb z eti¢no presojo njihovih Zivljenj-
skih dejanj, temelje¢o na krs¢anskem etosu. Kot duhovnik, a hkrati kmet,
gorenjska »korenina izpod Stola«, kot ga je imenoval akademik Cevc, je
znal vselej prisluhniti ljudem, kot moralist pa je v delih vzgajal in uéil, a
nevsiljivo, z Zivim pripovedovanjem in razumevanjem za ¢loveske zablode
in socialne in moralne stiske, kar je posebej prislo do izraza tudi v njegovih
ljudskih dramah. Zato je njegovo delo Ze zgodaj postalo vsesplo$na ljudska
vrednota, on sam pa pojem moralne avtoritete. Postal je ¢lan SAZU in nadel-
nik umetniskega razreda Ze takoj ob njeni ustanovitvi; $e kot bogoslovec pa
je sodeloval pri poskusu knjiZevne ozivitve njene daljne predhodnice, nek-
danje Academie operosorum.

Pisatelj si je pridobil trdno veljavo $e posebno zaradi mozate gorenjske
klenosti svojega jezika, slone¢ega na tisti pristni govorici, ki jo je kot otrok,
kakor sam pravi, »sedec¢ za peéjo, poslusal primozeh, kadar so ob mizi mod-
rovali«, in jo Zivo dojemal tudi ob branju PreSerna. (Bogastvo njegovega je-
zika je v disertaciji raz¢lenil akademik Joze Topori$ic.) FinZgarjevo delo pa
ima $e posebno svojevrsten znacaj, ker si je pisatelj kot duhovnik intenziv-
no prizadeval za du$no in telesno dobrobit ljudi, kjerkoli je Ze deloval. Bil je
vseskozi nedeljiva osebnost, zato so njegova dela sama po sebi umetnisko
sugestivna, ob tem, ko je razumel ¢loveske najintimnejSe probleme, pa so
imela hkrati tudi namen, ¢loveka vzgajati in duhovno bodriti.

Kot kmecki otrok je imel poseben smisel za naravo in je Ze v mladosti mi-
ti¢no upesnil mogoc¢nost julijskega pogorja v pesnitvi Triglav, $e v duhu ro-
manti¢ne tradicije, a z izrazitim smislom za realisti¢en prikaz pastirskega
Zivljenja v gorah, ki ga je izpri¢al tudi v proznih delih. V vrh njegove ustvar-
jalnosti sodi ¢értica Na petelina, v kateri je znal subtilno prisluhniti utripom
narave (v duhu Turgenjeva). V svojem delu je upodobil kmecke razmere,
lastno otrodtvo in $olanje (Student naj bo), v poznih letih pa tudi dragoceno
pri¢evalno avtobiografijo Leta mojega popotovanja.

Kot izrazit rodoljub se je v svojem delu narodnoprebudnisko zaziral tudi
vnas$o najstarej$o zgodovino in — ob pobudni$tvu Sinkiewicza — napisal naj-
popularnejsi slovenski zgodovinski roman Pod svobodnim soncem; v njem
se je barvito vzivel v ¢as bizantinskega cesarja Justinijana in bralcem z Zi-
vim dogajanjem vcepljal zavest o potrebi po svobodi. Roman je s svojim ro-
doljubno svobodomiselnim poslanstvom zaznamoval cele generacije, zato
ga je Stanko Cajnkar imenoval »nas$a narodna ¢itanka z veljavo do konca
nase zgodovine«. S takim svojim delom je postal o¢ak FinZgar Ze zgodaj po-
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seben pojem, in ni ¢udno, da je bil marsikomu pravi vzornik in da ga je $e
posebno cenila mladina razliénih generacij, ki ga je stalno spoznavala Ze iz
Solskih beril; danes pa ga zaradi njegovih literarnih karakteristik $tejemo
bolj vzvrstuspe$ne mladinske literature. Njegov svobodoljubni Iztok je z ge-
slom Sloveni nismo naprodaj nikdar! postal pojem tudi $e v éasu 2. svetovne
vojne. V tej luci je bil Finzgar prista$ upiranja okupatorju tudi med drugo
svetovno vojno. Prva svetovna vojna pa je nasla svoj odmev v vrsti njegovih
najboljsih del, Kroniki gospoda Urbana in Prerokovani.

Finzgar je bil v skrbi za ljudi dojemljiv za vse razseznosti Zivljenja. Bil
je za duhovnika Sirokosrcéen (ker se je Dekla Anc¢ka zdela nemoralna, jo je
v ¢asopisnem oglasu naknadno poro¢il), hkrati pa je moralisti¢no odkla-
njal preve¢ drasti¢en in eroti¢no poudarjen naturalizem (zato je npr. imel
zadrzke do sugestivnih opisov z erosom prezetega vaskega zivljenja v knjigi
Moja pot slikarja Franceta Kralja). Kot realist z romanti¢nimi primesmi in
zivahen popisovalec je pristajal na psiholo$ko prepriéljivost Zivljenjskega
realizma, nenaklonjen pa je bil modernej$emu izraznemu iskanju po prvi
svetovni vojni, ki ga je simboliziralo delo Antona Podbev$ka. Posvecal se je
tudi pisanju za mladino, o ¢emerlepo pri¢a njegov Gospod hudournik. Bil je
vpliven urednik in popularizator (med drugim druzinskega lista Mladika),
ob mlaj$em Ivanu Preglju osrednja pisateljska osebnost katolisko obarvane
kulture in kot nepogresljiva vplivna osebnost v sredi$¢u nasega narodnega
in kulturnega zivljenja. Vse zivljenje je prijateljeval z Izidorjem Cankarjem,
ki je pogovor s FinZzgarjem uvrstil v svoje Obiske, pisal pa je tudi o sodobni-
kih, med njimi o Antonu Medvedu.

FinZzgar je bil kot velik obéudovalec in bliznji sosed ter daljni sorodnik
Franceta PreSerna med drugim pobudnik za odkup pesnikove rojstne hise v
bliznji Vrbi, za katero je ve¢ino denarja zbrala slovenska $olska mladina, in
vtem posvec¢enem delu slovenske zemlje je tudi njegov dom, ki je bil 2013 na
novo odprt za ogled javnosti s prenovljeno razstavo o pisateljevem Zivljenju
in delu, pri pripravi katere je sodelovala tudi SAZU. V spomine na doZivetja v
rodnem kraju se je rad ponovno vracal posebno v delih za mladino (Iveri) ter
je posebej mocno cenil modro vzgojo svojih starSev, ki je je bil delezen kot
kajzarski sin iz vasi Doslovice §t. 9, kot se je sam predstavil. Pomena kmec-
ke hiSe, iz katere so v donedavni preteklosti iz§li tako reko¢ vsi pomembni
slovenski ustvarjalci, pa se je $e posebej zavedal, saj jo je imenoval »zarisce
in ognjiSce, ki je otelo na$ narod pogube in iztrebljenja«. S PreSernom, pe-
snikom, ki ga je bil videl $e njegov o¢e in v katerega se je FinZgar intenzivno
poglabljal, pasi je bil eno tudi videji o Zivljenjski nujnosti svobode.

Finzgarjeva hi$a na ljubljanskem Mirju ostaja v oskrbi SAZU. Ko je v njej
lezal na mrtvaskem odru, je nad njim visel pisateljev portret Gojmirja An-
tona Kosa, ki danes krasi prostore upravnega direktorja SAZU. V ljubljan-
skem Trnovem, kjer je FinZzgar Zupnikoval, pa je zupnik Janez Pogaé¢nik v
spomin na tamkaj$nje Finzgarjevo javno delovanje ustanovil FinZzgarjev
klub z galerijo. —MiLéEK KOMELS
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Maksim Gaspari

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Lastna podoba, ilu-
strirana dopisnica, 1903, v:
Maksim Gaspari 1883-1980
ilustrator, Narodna galerija
Ljubljana 1986.

Maksim Gaspari (26. februar 1883-14. november 1980) je od vseh nasih li-
kovnih umetnikov Ze za Zivljenja najbolj prodrl v najsirSo, zlasti narodno
pripadno kulturno zavest. Poznavalci ga v nasprotju s so¢asnimi impresio-
nisti sicer niso $teli v slikarsko ustvarjalno elito, vendar je v svojo umetnost
vsrkal toliko nasega ljudskega izrodéila, in se tako priblizal bogastvu sloven-
ske kmecke starozitnosti, da so se z njegovo predstavo o slovenski umetno-
sti najsirsi sloji Slovencev ze kar mnozi¢no identificirali in v njegovem delu
razpoznavali sodobno ponarodelo umetnost. Z ilustracijami in razgledni-
cami je prvi vzbudil zanimanje za likovno umetnost tudi pri $tevilnih po-
znej$ih likovnih ustvarjalcih. Njegov zgodovinski pomen pa se je e potrdil,
ko se je povedalo raziskovalno zanimanje za knjizno ilustracijo in grafi¢no
oblikovanje, saj se je Gaspari prav na teh podrod¢jih izkazal kot eden izmed
njunih najvidnej$ih pionirjev, in zato je bil kot »ljudski umetnik« v svojih Ze
zelo poznih letih, ko je obveljal za nepogresljivo nacionalno legendo, spre-
jettudi med elitno ustvarjalno druzbo v SAZU.

V temelju je bil izrazit risar. Njegov talent je odkril kamniski zbiratelj
Niko Sadnikar, ki mu je kot mecen po svojih moé¢eh omogo¢il $tudij na Du-
naju. Tam se je mladi umetnik seznanil s tedaj modno secesijo in se vkljuéil
vnjen mednarodni, na gibki liniji in ornamentalnosti temeljeéi likovni tok;
vendar je v specificnem okviru skupine slovenskih in tudi hrvaskih $tuden-
tov Vesna svetovljansko secesijo prilagodil izraziteje domacénostnemu izra-
zu, $e posebej s pritegnitvijo ornamentike in motivov iz ljudskega izrodila,
posebno narodne pesmi. Ilustriral je dela Ivana Cankarja, ki ga je tudi por-
tretiral, in knjigo Kettejevih pesmi (ta velja za naso prvo umetnisko polnovr-
edno ilustrirano pesni$ko knjigo, v kateri je sicer poudaril predvsem pesni-
kovo prisréno naivno noto), ter skupaj z Birollo Pravljice Frana Mil¢inskega,
pozneje pa je ilustriral tudi Juré¢i¢evega Desetega brata. Opremil in likovno
obogatil je Se nepregledno vrsto knjig, revij, koledarjev in drugih publikacij
ter izoblikoval vrsto razglednic, Se posebej pomenljivih v znamenju plebi-
scita za Koro$ko in prve svetovne vojne. Slikal je ¢astne diplome, tudi sam
priloznostno pesnil in deloval kot duhovit karikaturist.

V nasprotju z bolj radikalno satiri¢nim in kriti¢cnim Hinkom Smrekar-
jem ter bolj dramati¢no skrivnostnim Birollo sta Gasparija prevevali vecja
ljubeznivost in Segavost, zlasti sprva pa v duhu findesiéclovske secesije tudi
melanholija, razvidna npr. na njegovem avtoportretu z umetniskim klobu-
kom; v znacilni mehkobi njegove risbe in napeti polnosti oblik pa je mogoce
zaslutiti celo oddaljen spomin na prisréno poljudno baroéno polnost.

V slikarstvu se je sprva oprijel motivike ljudske pesmi, tudi z verzi, vrisa-
nimi vslike, sicer pa je upodabljal romarje, berace, desete brate in desetni-
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ce ob gozdnih poteh, naboznih znamenjih ali pisanih ¢ebelnjakih, v okvirih
svoje znacilne tipizacije sicer vse bolj realisti¢no, vendar z do zadnjega raz-
vidnim pridihom nekdanjih secesijskih izvorov, ohranjenih v ritmih njego-
ve voljne, na starost vse bolj nemirno utripajoce risbe. Gasparijeve figure so
bile v osnovi $ablonizirane, tako v zanj neizogibni folklorni ljudski nosi kot
obli¢jih razigranih otrok, dobrovoljnih Zena z avbami in modrih starcev v
kozuhih in s polhovkami, podobno, a hkrati likovno docela razli¢no, kot jih
je tipiziral mlajsi, prav tako kmetstvu zavezani Tone Kralj, s svojo folklor-
nostjo pamu je bil med so¢asnimi knjizevniki $e najblizji Cvetko Golar. Prav
zato je smiselno gledati na njegovo delo ne kot na zgodovinsko zanesljiv
etnoloski vir ali dokument, marve¢ predvsem kot na izrazito idealizirano,
prisréno stilizirano umetnikovo osebno predstavo o ljudskem Zivljenju na
slovenskih tleh. To Zivljenje skozi Gasparijeve romanti¢ne o¢i ugledamo v
njegovi druzbeni neproblemskosti in v favorizirani ljudski nosi, torej v naj-
veckrat razigrani in praznje domacni nedeljsko-prazni¢ni podobi. Ker so
umetnika, ki se je prezivljal kot restavrator v ljubljanskem Etnografskem
muzeju, pritegovali zlasti ljudski obic¢aji, so se njegove slike izkazale tudi kot
najprimernej$a likovna spremljava knjigi akademika Nika Kureta Praznic¢-
no leto Slovencev. O ljudskih slikah na steklu in podobarjih je z ljubeznijo
tudi pisal. Njegova najveéja na narodopisnem izrocilu zasnovana slika je
Kmecka svatba, torej motiv, ki je s svojo slikovitostjo znac¢ilno zaznamoval
nase folklorno obarvane ustvarjalce od Ferda Vesela do Toneta Kralja; nas-
likal pa je, vznamenju nekdanjih panjskih konénic, tudi Medvedjo svatbo.

Maksim Gaspari je s svojo prikupnostjo in ocarljivostjo ostal vse Zivlje-
nje ljudski oziroma vsaj prisréno poljuden ustvarjalec, tako da so njegovo
delo pozneje vzporejali celo s t. i. narodnozabavno glasbo bratov Avsenikov,
in se je v svoji Siroki popularnosti v opreki s strogimi umetnostnimi kritiki
rad samozavestno tudi sam skliceval na popolno sprejetost pri ljudeh. Slo-
vensko domacnost je opeval na strunah izsanjane idilike in ob vseh zgodo-
vinskih okoli$¢inah obujal spomine na v bistvu varno ¢lovesko otrostvo, na
zibelko pod oknom z nageljni in rozmarinom, nad katero ljubeznivo bdi
skrbno ljubeca slovenska mati. Imel je izjemen smisel za izrocilo, sprejeto
iz zaklada prednikov, kiljudem nostalgi¢no boza duso, pa tudi za pravlji¢no
¢arobnost, kar vse mu je dajalo izjemen ¢ar, ki je o¢itno temeljil na njego-
vem osebnem znacaju in ljubezni do folklore. Z vsem tem je bil med ¢lani
Akademije (od 1972) enkratna osebnost, v avstro-ogrski prestolniciiz$olana,
pomes$éanjena, a kmecko samozavestna in samozadostna »ljudska« dusa,
ki je rojake vse Zivljenje ogovarjala v duhu vesnanskega gesla »1z naroda za
narod«. Likovnim in motivnim izhodi$¢em, ki so povezovala mednarodno
secesijo in narodopisno pa tudi kulturnozgodovinsko poudarjene slovenske
motive (posebej se je posvecal upodabljanju Pre$erna), je ostal zvest vse Ziv-
ljenje, zato je postal ziva narodova relikvija iz nikoli do kraja izzvenelih, v
zasanjanem spominu obujenih ¢asov. —MILEEK KOMELS
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Pavel Golia

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Nikolaj Pirnat, Pavel
Golia, tus, Ljubljana, Janez
Pirnat. Arhiv Moderne gale-
rije, Ljubljana.

»Blodni in nemirni« Pavel Golia (10. april 1887-13. avgust 1959; redni ¢lan
SAZU od 1953) - tako se je sam predstavil v pesmi o lastnem pogrebu Marche

funébre — ostaja v slovenski zavesti Ziv predvsem kot hudomus$en »kapitan

dolge plovbex, ironi¢no lahkoten, a za ¢lovesko trpljenje dojemljiv pesnik
in vmladinski dramatiki ¢arovniski tolaznik otroskih src.

Ze v otrostvu so ga doletele $tevilne selitve, ker je mati z njimi zelela otro-
ke zas¢ititi pred epidemijo otroske bolezni, ki je razsajala v njegovem rod-
nem Trebnjem. (Po Golii se danes ponosno imenuje tamkaj$nja knjiznica.)
Med $olanjem v Novem mestu se zaradi Zivahnosti in najbrz tudi mladostne
zaljubljenosti (njen plod je bil sonetni venec) ni najbolje obnesel; med opa-
zovanjem korakanja vojakov po Glavnem trgu se je navdusil za vojastvo in
po opravljeni kadetnici v Karlovcu ga je usoda kot avstro-ogrskega ¢astnika
zanesla v Rusijo. Tam je kot slovanofil s celotnim bataljonom prestopil na
rusko stran, se prikljucil oktobrski revoluciji in kot propagandist deloval za
ustanovitev jugoslovanske drzave. Ker se je kot ¢lan srbskega »dobrovolj-
skega« korpusa v Odesi zavedel nevarnosti velikosrbske dominacije nad
drugimi jugoslovanskimi narodi, je iz korpusa izstopil in obveljal za disi-
denta. 12. decembra 1917 je imel vimenu Jugoslovanov, ziveéih v Avstro-ogr-
ski monarhiji, za avstro-ogrsko oblast »veleizdajni$ki« govor na mitingu v
Kijevu, ki mu je predsedoval Masaryk, v $tabu IV. Ukrajinske armije pa je
postal Sef kulturne sekcije kot propagandist za juzne Slovane. Namenjeni
so mu bili visok ¢in in funkeije v rde¢i armadi, a si je premislil in se visoki
vojaski karieri odpovedal ter se kot poklicni vojak s pesni$ko du$o po vojni
raje posvetil svoji ljubezni dramatiki, nad katero se je navdusil Ze ob ogledu
gledaligkih iger v Novem mestu, Trstu in na Dunaju, kjer je videl prvo otro-
ko predstavo, Janka in Metko; z njimi se mu je prikazal nov svet, najgloblje
pa so ga po lastnem pri¢evanju pretresle mladinske igre, ki jih je gledal v
Rusiji, kjer se je druzil s hudozestveniki, in Ze tedaj je sklenil, da jih bo pisal
tudi sam. Po vrnitvi vdomovino je za vselej opustil politiko in bil med letoma
1922 in 1943 direktor ljubljanske Drame, vimes pa krajsi ¢as tudi osijeskega
in beograjskega gledali$¢a. Nekatere igre je tudi reziral. V umetniskih kro-
gih je slovel po duhovitosti, a bil izjemno eti¢en, razumevajo¢ in so¢uten do
nesre¢nezev, kar je znacilno razvidno tudi iz njegove poezije, npr. iz pesmi
o prostitutkah Magdalene ali o kroti, ter posebno iz vanjo zajetega protivoj-
nega in socialnega ¢utenja.

Prvo zbirko je nameraval znacilno nasloviti Blodnje, izdal pa je Pesmi o
zlatolaskah, Vederno pesmarico in veé kot desetletje za njima Pesmi. Pesmi
o zlatolaskah ga razkrivajo kot nadaljevalca slovenske moderne; v njih Zive
Se findesieclovski odmevi dekadence, tanko¢utno opevanje krhkosti in le-

277



Paver GoLia

pote, navzoc¢nost erosa, a ni¢ manjse zavedanje minljivosti. Muzikalna kla-
viatura njegovih verzov zveni iz pesmi Roka (Zena pianistka Dana Kobler
mu je zgodaj umrla in tega ni mogel nikoli preboleti). Njegova obéutenja in
zivljenjska spoznanja o ni¢evosti vsega so se mu utrinjala vlahkotnem izra-
zu, gibkem ritmu rimanih verzov, v katerih se zaveda ¢loveske usode, lepote
trenutkov in krutosti sveta — ob lapidarnem epitafu prijatelju Milanu Puglju
neizprosnega dejstva, da »vsi pridemo na vrsto«. V pesmih je rad slikal tudi
rodno dolenjsko pokrajino, od pesmi iz ¢asa 2. svetovne vojne pa je zname-
nita Balada o nesre¢nem Vladimirju Kantetu.

Med igrami za mladino je Golia najbolj zaslovel s Petré¢kovimi posled-
njimi sanjami, ki jih je sam $tel za svoje najboljSe delo, pa tudi s Princeso
in pastirékom, Srcem igrack ali Triglavsko bajko in Ubogo Ancko. V njih je
—soc¢uten in usmiljen do revezev — otro$ko socialno bedo olaj$al s sanjami.
(»Vsanjah-bajkah je Zivljenje, / a v Zivljenju sanj-bajk ni ...«<) Otro$ka srca je
v prikazih dobrega in zla ter s smislom za pravi¢nost in pravlji¢nost o¢aral
s pravlji¢no Sneguljé¢ico, po vojni pa je bila nadvse popularna njegova igra
Juréek. Napisal je tudi satiro Kulturna prireditev v Crni mlaki in ljudsko Za-
loigro Bratomor na Metavi ter prevajal za gledali$¢e in e posebno za mla-
dino, najve¢ iz ruscine, nazadnje pa se je posvetil prepesnitvam ljudskih
pesmi (Gospod Baroda in druge ljudske pesmi).

V obnasanju in pesnjenju je bil spro$¢en in galanten bohem, radoziv
in razigran, zavedajo¢ se minljivosti vsega, in zato tudi sarkasti¢en in hu-
domusno ironi¢en, zazrt v omamo lepote, ki jo je ¢astil, in zato je tudi Zi-
vljenjsko tezo rad igrivo ovijal v vedrino in lahkotnost. V Zivem spominu so-
dobnikov je ostal kot energi¢no prikupna osebnost, ki zivi tudi v duhovitih
anekdotah. Med akademiki ga je imel kot »Goljus$ko« trajno v zavesti na pri-
mer Tone Pavéek, ki je rad pripovedoval, da ga je Golia naucil, kako je treba
cvi¢ek piti »z andohtjo«, z njim sta prijateljevala Josip Vidmar in Izidor Can-
kar, posebno pa je njegovo duhovitost ohranjal vspominu slikar France Mi-
heli¢, ki je Zivel s poezijo in pogosto navajal Golieve verze: »Neko¢ smo bili
vmaju, / sedaj je vse pri kraju ...« V marsi¢em, posebno v viteski galantnosti
in donkihotski slikovitosti, je bil soroden tudi slikarju Ivanu Vavpoti¢u, ki je
pesnika narisal in ¢igar spominu je Golia ob smrti posvetil pesem.

Se ko je med dolenjskimi rojaki praznoval 7o-letnico, ga je najbolj zani-
malo, kak$ne so nagajivosti tedanje mladine, in je obujal spomine na prigo-
de in vragolije iz svojega otrostva. Prav zaradi njih so ga starsi, ki v zglednost
njegove prihodnosti niso zaupali, zaupali vojaski sluzbi, ki naj bi ga zresnila
inuredila; asejije pozneje odpovedal in se predal Zaru gledali$¢a, pravljiéne
utvare, ki plemeniti in laj$a realnost. Izhajal je iz ugledne mes¢anske rodbi-
ne, njegovi bratje so dosegali na svojih podro¢jih najvisje polozaje, in eden
od njih je ob pesnikovem jubileju o njem izjavil: »Na Pavla so v druZini naj-
manj racunali, pa je dosegel najve¢ med nami, dosegel je ¢ast akademika.«
—MiL¢ek KoMmELY
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Alojz Gradnik

Zg.: Leta 1925. Foto Wiki-
pedia.

Sp.: Olaf Globoénik, Portret
A. Gradnika, olje na platnu.
HraniSAZU.

Alojz Gradnik (3. avgust 1882-14. julij 1967) je bil ena najbolj monumental-
nih slovenskih pesniskih postav v ¢asu med obema vojnama. Pojavil se je
kot komet s Padajoéimi zvezdami in poslej vztrajal na pesni$kem nebu kot
zvezdna stalnica, ki so jo, sicer kot njegov kontrast, primerjalile s pesnikom
Otonom Zupanc¢i¢em.

Ce je bil Zupanéié poet sonca in svetlobe, je Gradnik ¢rpal iz najglobljih
in najbolj skritih predelov ¢loveske notranjosti in prisluskoval globinam
srca, kot govori v pesmi Srce poslusam, v kateri upesnjuje stisko ustvarjal-
nega procesa: »Poslusam, ¢akam ... Vir hrope¢ grgra, / vre v globoé¢inah, ali
ne izvira, / na dan za Zejo ust, in medlo hira / v temini tuzni mojega srca.«
Bil je pesnik dotlej v nasi poeziji neizgovorjenih bole¢in, temnega erosa in
smrtne bliZine; besede njegovih strastno predajajocih se Zzena se posmrtno
oglasajo iz groba (De profundis); v svojih Pismih je ljubezensko hrepenenje
vtisnil v usta do kraja predani ljubimki in v pesmi Eros-tanatos ljubezensko
intenzivnostizenadil s smrtjo. S svojo melanholijo je Gradnik prevzel slikar-
jaBozidarja Jakca, ki je njegova Pisma z besedilom vred vtisnil v mladostne
lesoreze in umetnikovo mogo¢no obli¢je pozneje tudi veckrat portretiral,
pesnik pa mu je posvetil sonet Belo in ¢érno.

Gradnikova poezija je meditativna, prepojena z Zivljenjsko tezo in resi-
gnacijo. V njej izrec¢ena zivljenjska spoznanja umetnika dojemajo ¢lovesko
usodo kot zapisanost veénemu minevanju, ki ¢loveka povezuje s predniki in
potomci iz roda vrod, v hlepenju po Zivljenju pa se vse izteka le v smrt, kjer
seljudje dokon¢no sre¢ajo; vzorenju za smrt pa vendar vidi neznani smisel,
zato si zeli, da bi kot sadeZz odpadel zrel. Videti je kot v panteisti¢no bozjo
vseprisotnost zaupajo¢ bogoiskatelj, hrepeneé po svetlobiveénih posmrtnih
zvezd, kakr$ne so ga ocarale na starokr§¢anskih mozaikih Gale Placidie v
Raveni; vanje, proti nebu, pa je usmeril tudi svoje zlate lestve, kot se imenu-
je ena izmed njegovih pesniskih zbirk. V njegovi poeziji Zivijo upanje, vera
in ljubezen, a se vse izpolnjujejo $ele v smrti, zato je njegova Zivljenjska fi-
lozofija videti pesimisti¢na, kar razlagajo v duhu filozofa Schopenhauerja.

Ob zazrtosti k zvezdam je pesnik ves ukoreninjen v zemljo in zavezan
njenim zakonitostim in svojemu rodovnemu izrocilu, kar je nazorno razvi-
dno iz pesmi Kmet govori Bogu. Vrsta njegovih pesmi monumentalno slika
trpko istrsko kamnito zemljo z robom morja, osli, ki monotono stopajo po
kamniti poti, $e posebej pa lepoto Goriskih brd s topografsko poimenovani-
mi vasmi, posebej pesnikove rodne Medane. Gradnik je z etnografsko zve-
stobo in celo zanrskim slikanjem prizorov, a hkratno monumentalnostjo,
upesnil tamkaj$nje enoli¢no zivljenje, razpeto med delom in prazniki, sva-
tbami in semnji. Zazrl pa se je tudi v zgodovino, med tolminske puntarje in
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njihovousodo. Vdozu Gradenigu je zaslutil prednika Gradnikain Benecane
presojal v lu¢i njihovih zatiranj, osvajanj in izkori$¢anj nasega naravnega
bogastva. Mogo¢no je upesnil tudi prihod Slovencev (Zadnja straa) in pros-
lavljal zvestobo nasi besedi, a v duhu jugoslovanskih tezenj priznaval tudi
jugoslovansko drzavo, ker je bil v znamenju ¢asa oziroma tedanjih politi¢-
nih razmer kot glasnik nase identitete razpet med oznanjanje slovenstva in
jugoslovanstva. Ker je bil v stari Jugoslaviji sodnik apelacijskega sodi$ca, ki
je po sluzbeni dolZznosti sodil (sicer blago) tudi komunistom, je bil po vojni
dolgo v nemilosti in je zato lahko postal - ¢etudi ze desetletja pravi svetilnik
nas$e pesniske moéi — akademik Sele v zelo poznih letih (1962). Ob vsem svo-
jem angaziranju, pesmih o vojni, prvi in drugi, pa je bil v osnovi predvsem
pesnik intimne ¢love§ke notranjosti, do boleéine zgoce, srce razjedajoce
ljubezni, temnih senc in svetlih samot, po katerih se imenuje njegova jubi-
lejna antologija, ki jo je ob umetnikovi 5o-letnici pripravil Josip Vidmar in
vnjej Gradnika opredelil kot izpovedni tip »nagonskega in podtalno prvin-
skega ¢lovekax.

Tako kot z lastno poezijo je ustvarjalni Gradnik pred drugo svetovno voj-
noomamljal cele generacije tudis prepesnitvami kitajske lirike, kiso prinas
postale pojem, nerazdruzno povezan z Gradnikovim osebnim pesni$kim iz-
razom. Prevajal je tudi italijanske, francoske in $panske poete, med drugim
Michelangelove sonete, pesmi Elizabete Barrett Browningove in Tagoreja,
Se posebno pa juznoslovanske pesnike, Mazuranica ali otro$ke pesmi Jova-
na Jovanovi¢a Zmaja. Sam pa je za otroke izdal zbirko Narobe svet.

Gradnik se je pocutil pesnika, ki je — sin matere furlanskega rodu in slo-
venskega oéeta — zacutil v sebi »kri favnov in asiSkega berada / in Aretina in
Giordana Bruna«, pa tudi »mrac¢ni srd Peruna, / upornost suznja, krutost
osvajaca / in Crtomira kri in Bogomile«. Ob elementih iz narave, obrednih
prvinah, nagrobnih sveé¢ah, pogrebnem cvetju in ob kr§¢anskem Bogu, na
katerega se obraca, zivijo v njegovi poeziji tudi redkej$e usedline miti¢nih
podob, posebno findesiéclovska postava koS¢éenega brodnika Harona. V
jedru njegove pesni$ke misli in ¢ustvovanja pa dominira v pesnikovem di-
alogu s samim seboj ali pokojno ljubeznijo izrazena eksistencialna samota
in z njo povezana trpkost in temna melanholija. Njegovo pesnisko dikcijo
obvladuje renesané¢no italska besedna gradnja, ki ji je tuja Zupancic¢evska
oblikovalna lahkotnost in je véasih videti celo robustna in okorna; zato pajo
priklepa k zemeljskim oziroma ¢love$kim tlom njena v bole¢inah in spomi-
nih nanje preizkuSana ¢loveska teza in pretresljiva ¢lovec¢nost, ki daje slutiti
neizmerno globino in tehtnost, ker zaupa predvsem vvrednost ne lahkotne
vedrine, marve¢ duSevnih muk, v bridki kruh ust in grenkih solz. Prav to v
posmrtnem zlitju izpolnjeno ljubezensko sporoéilo je s svojo trpko tolazbo
in ¢ustveno prepricljivostjo pustilo moc¢an pecat tudi pri nekdanjih pesni-
kovih $tevilnih posnemovalcih. Po svojem izrazu je tako Gradnik izviren
dedi¢ klasi¢ne tradicije, pri nas posebej PreSerna, ki ga je obéudoval, in z
vsem tem za vselej Ziv klasik, vodnjak, ki svoj smoter pri¢akuje »samo vtemi
globo¢in«, —MILEEK KoMELS
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Anton Ingoli¢

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Borut Pe¢ar, Anton
Ingolié. Arhiv Moderne
galerije, Ljubljana.

Anton Ingoli¢ (5. januar 1907-11. marec 1992) se je pred vojno pojavil kot pi-
satelj, ki ga je ustvarjalno pritegnila predvsem kmecka in proletarska druz-
bena resni¢nost. Osredotodil se je na zivljenje kolektivov, tako pripadnikov
druzbenih slojev kot poklicev, in skozi njihov prikaz plasti¢no izoblikoval
pogled na konkretne druzbene razmere. Med pripravami za tako delo se
je vselej temeljito seznanil z Zivljenjem obravnavanih skupnosti in vsemi z
njimi povezanimi dejstvi in okoli§¢inami. Vse je namrec¢ temeljito preudil in
izkustveno sam dozivel ali preveril, podobno, kot je nekdaj poc¢el Emil Zola.
Ko je pisal o splavarjih, se jim je na poteh pridruzil s ponarejeno splavarsko
legitimacijo in se »do krvavih zuljevna dlaneh dajal s splavarskim lemezom
(veslom)«; spoznal je tegobe slovenskogoriskih vini¢arjev in zazivel med po-
horskimi Zzagarji; preden je pisal o rudarjih, se je spustil v rudniske jaske, se
po vojni v Bosni skupaj z brigadirji na delovi§¢u oprijel lopate in samokol-
nice, med zbiranjem gradiva za knjigo Clovek na meji je obiskal obmejne
kraje in se pogovarjal z ljudmi ter veliko potoval Ze zato, da je lahko dodobra
spoznal slovenske izseljence po Evropi in Ameriki.

Njegova dela temeljijo na fabuli, skozi zgodbe s Stevilnimi osebnimi za-
pleti, $e posebej eroti¢nimi, pa je také obdelano Zivljenje plasti¢no ponazo-
ril predvsem z zivim smislom za realisti¢no prepri¢evalnost. Njegovi romani
in novele pa so ob vsej fabulativni razgibanosti in prikazih éloveskih usod v
bistvu usmerjeni v socialna vprasanja, kakrsna sicer zanimajo etnologe, ki
danes vse pogosteje obravnavajo nadine tudi sodobnega vsakdanjega Ziv-
ljenja. V osnovi so zamisljeni kot prikazi najveckrat trdega prebijanja skozi
zivljenje, ki ga usmerja predvsem teza ¢loveSkega dela, pri prikazovanju t. i.
preprostih ljudi in njihovega boja za eksistenco pa pisatelj z opisi dogajanj
ter dejanj bolj kot skozi poglobljena razglabljanja osvetljuje tudi njihovo naj-
veckrat prvinsko preprosto psiho, kijo vodijo tako preracunljivost kot strasti.

Pisatelj, doma iz Stajerske, se je sprva osredotoéil na Zivljenje v doma-
¢em okoli$u, predvsem na Ptujskem polju in v Halozah, in je med drugim
osvetlil zivljenje vini¢arjev (Vinski vrh) in vromanu Lukarji pridelovalcev in
prodajalcev ¢ebule, predvsem v lu¢i njihovih napetih druzbenih nasprotij,
kakr$na ozivlja tudi povest Soseska, posebno med lastniki zemlje in revo-
lucionarno razpoloZenimi proletarci. (Ko je sluzboval na gimnaziji v Ptuju
skupaj s slikarjem Francetom Miheli¢em, je ta z njim sodeloval kot ilustra-
tor, Ingoli¢ pa je pisal o slikarju in nastanku njegovega Mrtvega kurenta.)
Ker je izSel iz mizarske druzine, je s prav posebnim odnosom do lesa v »ro-
manu preprostega ¢loveka« Matevz Viso¢nik skozi usodo naslovnega juna-
ka od njegovega bednega otrostva do smrti med prvo svetovno vojno prika-
zal razmere v mizarskih delavnicah, obna$anje mojstrov in delo ter tegobe
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obrtnih vajencev in pomoc¢nikov, ob tem pa skozi junakovo vsezivljenjsko
strast do mizarjenja izpovedal tudi hvalnico umetnosti mizarstva in v vse to
vpletel tudi Zargonsko izrazoslovje in modrovanja, na primer o tem, kako
je naSe zivljenje podobno lesu in da je vsak oblanec tudi podoba ¢loveka. Z
lesom so povezani tudi njegovi Splavarji, iz zavzetega odnosa do dreves in
gozdov pa je pozneje prirasel $e roman o njihovem povojnem izsekavanju
Sumijo gozdovi domadi.

V dela po 2. svetovni vojni je pisatelj vkljuéil tudi odslikavo povojnih
druzbenih razmer, podobo stavke Ze v romanu Stavka, v knjigi Obradun pa
kaze na aroganco aktivistov, ki Zelijo v vasi mimo volje ljudi na plodni zem-
lji postaviti betonarno. Problem t. i. med vojno ukradenih otrok je ob tedaj
razvpitem primeru decka z dvema materama prikazal v mladinskem delu
Dedéekz dvema imenoma, in nasploh véasih Ze kar reportazno razkrival zna-
¢ilnosti tedanjega zivljenja, posvecal pa se je tudi potopisom. Problematiko
izseljenstva je obdelal predvsem vpopularnih romanih Kje ste, Lamutovi?,
Nebo nad domadijo in Lastovka dez ocean, izku$nje svojega profesorske-
ga poklica pa je vtkal v dela za mladino, tako v hudomusen prikaz dijaskih
vragolij Tajno drustvo PGC ali v knjizni uspes$nici Gimnazijka. Poseben, Ze
malone reportazen smisel pa je imel tudi za aktualne ali celo aktualisti¢ne
druZbene in moralne probleme povojne druzbe ne le pri nas, saj ga je na
osnovi pri¢evanj na potovanjih po Afriki in Evropi pritegnila tudi bridka
usoda narodno in celo rasno me$anih zakonov.

Vvseh takih nadvse mnogostevilnih Ingoli¢evih delih zazivi poleg ljudi z
njihovimi nravmi in izrazjem tudi konkreten geografski ambient, e poseb-
no pisateljeva rodna Stajerska s Slovenskimi goricami, Pohorjem ter kraji
ob Savi tja do hrvaskega Vukovarja, podobe Zivljenja v njegovih pripovedih
paso danes pri¢evanje o Ze izginulem ali polpreteklem svetu in imajo ob vsej
fabulativni fikciji z zvestim in nadrobnim slikanjem krajev in ljudi, opisi
dela, ljubezni in sovrastva ter Zivljenjskih navad in obicajev, bivalnih ambi-
entov, delovnih orodij in predvsem druzbenih razmer pa tudi nekdanjih na-
petih nacionalnih razmerij med $tajerskim slovenstvom in nemstvom tudi
posebno etnolo$ko in zgodovinsko vrednost. Z vsem tem je postal Ingoli¢
pisateljski kronist, $e zlasti vliteraturi dotlej manj obravnavanih druzbenih
skupin. Najve¢ja novost in odkritje v njegovem delu je najveckrat Ze sama
obravnavana tematika, v ustvarjalnem prijemu pa predvsem opisujoc¢a pri-
povedna izérpnost, s katero se je loteval snovi ne le nagonsko eruptivno,
marvec ze kot pravcati druzbeni zgodovinar. V tem duhu je bil s svojo price-
valnostno usmerjenostjo v zunanjo realnost in smislom za anekdoti¢nost v
osnovi nadaljevalec realistov 19. stoletja, le da v bolj naturalisti¢cnem smislu
in s socioloskim poudarkom, brez idealisti¢ne primesi, in Ze zato je bil v po-
vojni druzbi ob svojem naklonjenem zanimanju za njene aktualne pojave,
sicer ob kriti§kih zadrzkih zaradi premajhne psiholoske poglobitve v posa-
meznike, dovolj pozitivno sprejet, kar potrjuje tudi njegovo ¢lanstvo v SAZU
(izredni ¢lan SAZU od 1976, redni od 1981). —MiL¢EK KOMELS
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Bozidar Jakac

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Avtoportret, dat. 1944,
visoka jedkanica, Ljubljana,
avtor. Arhiv Moderne galeri-
Jje, Ljubljana.

Slikar in pionir slovenske umetniske grafike Bozidar Jakac (16. julij 1899-
20. november 1989; redni ¢lan SAZU od 1949) je bil docela predan izrazanju
¢loveskih ob¢utenj, povezanih z dozZivljanjem kozmiéne narave. Kot celovi-
ta kulturna osebnost je vduhu izroéila svojega duhovnega vzornika Riharda
Jakopica utelesal zavest o svec¢eni$kem poslanstvu umetni$tva in umetnikov
za slovenski narod in zato se je lahko vse Zivljenje identificiral s Cankarje-
vim Kurentom. Ob tem pa je bil tudi uspe$en pobudnik in organizator. V
mladosti je leta 1920 Se kot $tudent postavil prvo novomesko pokrajinsko
razstavo, v zrelih letih pa je postal utemeljitelj in prvi rektor nase likovne
akademije ter iniciator ljubljanskega mednarodnega graficnega bienala,
katerega ustanovitev je $tel za svoj najvedji zivljenjski uspeh.

Potem ko se je v rodnem Novem mestu oprijel slikanja kot samouk, je v
kaoti¢nem ozracju Ze pred prvo svetovno vojno pricel dozorevati v zname-
nju iskanj t. i. novomeske pomladi, zlasti v tesnem prijateljstvu s pesniko-
ma Miranom Jarcem in Antonom Podbev§kom. Ob njuni spodbudi je iz
mracnih Zzivljenjskih okoli$¢in stremel za odre$enjem v ustvarjalnosti, ki
jo je dojel kot najvisji Zivljenjski smisel. Po koncani vojni, katere grozote je
izkusil, se je prerojen prepustil novemu, ¢istejSemu zivljenju. Najprej ga je
z zgodnjimi pasteli zaslutil v stiku z impresionisti¢no osvetljeno liriéno pro-
sojno novomes$ko naravo, zatem pa je med Studijem v Pragi, oprt na izrocilo
secesije, vviharnem zanosu ¢ustvenega impulza dosegel nenaden risarski
in grafiéni vzpon, ki $e danes pomeni nepresegljiv prvi vrh nase grafi¢ne
ustvarjalnosti.

Likovno je temeljil na svetlobni izraznosti kontrastov in energi¢nosti
vzvalovanih linij, v katere je ustvarjalno prelil mehko dolenjsko pokrajino,
sicer paje razkrival duhovni nemir v zvrtinéenosti dreves, neba in vznemir-
jene pokrajine ter v zlasti noénih uli¢nih prizorih s hrepenec¢imi samotarji
in melanholi¢no hrepenecim ¢lovestvom, odtujenosti med ljudmi v kavar-
nah, zamaknjenosti zaljubljencev ali poslu$alcevna koncertih. Vtako dojeti
motiviki je razbiral tudi skrito simboliko, v gosla¢u in dirigentu ali svetlobi
sonca npr. znanilce Boga stvarnika. Impulze iz takega findesieclovskega
izrocila je prerodil v poduhovljenem, ¢ustveno vzvibriranem in ponekod
munchovsko obarvanem znamenju zanosnega ekspresionizma, usmerje-
nega k dojetju harmonije, pri ¢emer se je navdihoval v poeziji in glasbi in te-
zil k ustvarjalnemu soZitju umetnostnih zvrsti, kar je nakazal tudi v svojem
mladostnem grafi¢tnem »grbu.

Po vrnitvi iz Prage se je postopoma umirjal vduhu t. i. poeti¢nega realiz-
ma in se vse bolj posvecal pastelnemu upodabljanju dolenjske, slovenske in
tudi druge, posebno eksoti¢ne tunizijske in zamolklo zelene norveske pok-
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rajine. Med vojno je bil osrednji kronist slovenskega partizanstva, po njej
pa je, ob tem ko se je posvecal predvsem organizacijskim nalogam, nada-
ljeval z dotedanjim realizmom, v grafiki v starinsko nadihnjenih prefinjeno
izrisanih »rembrandtovskih« jedkanicah, dokler se ni po zac¢etku petdese-
tih let usmeril v nov grafi¢ni ustvarjalni vrh. V primerjavi z bolj eruptivno
mladostno grafiko je v precizneje, Ze kar virtuozno obdelanih motivih izra-
zil slutnje minevanja (Poslednje zvezde) in kljubovalno teznjo po kréevitem
vztrajanju, ki ga ponazarjajo zvrtinéena drevesna debla ali trdoziva tera-
nova trta; z zami§ljenim pogledom, zazrtim v neznano, pa v nepregledni
mnozici njegovih lastnih podob izstopa tedanji ksilogravurni avtoportret.
Kot izrazit portretist se je vse bolj sistemati¢no posvecal tudi prijateljskemu
upodabljanju kulturnih ustvarjalcev, ki jih je ugledal v realisti¢ni prepri-
¢ljivosti, a hkrati idealizirano poduhovljene. Ves ¢as sta ga pritegovali tudi
knjizna ilustracija (Ze v mladosti je zasnoval lesorezno mapo Gradnikovih
Pisem, kjer je venovito grafi¢no celoto povezal sliko in besedilo) in mala gra-
fika, posebno ekslibrisi, po vojni pa se je s svojo preciznostjo izkazal tudi v
predlogah za pos$tne znamke.

Jakac je bil nadvse prisréna, v osnovi sangvini¢no zivahna osebnost.
Iz ljubezni do krajinskih lepot in znamenitosti ter iz zavesti o zgodovinski
pri¢evalnosti oseb in dogajanj se je njegovemu ¢ustvenemu impulzu ne-
razdruzno pridruzeval tudi dokumentaristi¢ni ustvarjalni vzgib. Ker je vse
v zivljenju tudi dokumentiral (po njegovem obisku Amerike je Miran Jarc
na osnovi slikarjevih pisem napisal knjigo Odmevi rdede zemlje), je postal
edinstven kronist ¢asa, krajev in ljudi. A se je hkrati ves ¢as prepus$éal ni-
hanju obéutij in trenutkov, zato temelji ustvarjalno najintenzivnejSe jedro
njegovega opusa na pogosto drobnih grafikah ter risbah in t. i. dnevniskih
skicah; v ¢asovni naglici pa se je uspes$no oprijel tudi fotografskega aparata
in filmske kamere.

Jakac je bil izjemno plodovit, v ¢lovesko intimnost zazrt ustvarjalec, a
hkrati kot nepogresljiva druzbeno dejavna osebnost ves ¢as v jedru kultur-
nih dogajanj. Njegovljubljanski dom je bil sre¢evali$¢e kulturnih obiskoval-
cev in umetnikov, pogosto tudi slovenskih izseljencev, ki so v $iroko popu-
larnem Jakcu pogosto dojemali sredi$ce slovenstva. V umetnosti je najbolj
cenil likovno dognanost in izrazno prepric¢ljivost, njegovi mehki, tipi¢no
dolenjski osebni naravi pa se je najbolj prilegala liriéna, véasih nekoliko
baro¢no dramatizirana pokrajinska vzvalovanost. Ob vsej melanholi¢ni re-
signaciji, ki ga je Ze vmladosti povezala s pesnikom Gradnikom, je bil hkrati
trdoziv, za kar je bil hvaleZen trpezni korenini istrskega porekla. Ob zave-
danju prenaglega minevanja je vse Zivljenje blagroval mladost, svoj povoj-
ni druzbeni vpliv, ki ga je neformalno stopnjevalo prijateljstvo z drzavnim
predsednikom Titom, pa je izkoris¢al le v dobro slovenske umetnosti. Na
njegov predlog je postal dopisni ¢lan SAZU norveski skladatelj Harald Sa-
everud, ¢igar poduhovljena mladostna upodobitev velja za Jakéev osrednji
oljni portret. —MiL¢EK KOMELS
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Rihard Jakopi¢

Zg.: Foto M. Males. Arhiv
SAZU.

Sp.: Avtoportret (ob 70-le-
tnici), skica. Arhiv Moderne
galerije, Ljubljana.

Ko je Rihard Jakopié¢ (12. april 1869-21. april 1943) postal ¢lan Akademije
znanosti in umetnosti takoj ob njeni ustanovitvi, je Ze dolgo veljal za nespor-
nega prvaka slovenskega slikarstva, za umetnika, ki je v svojo ustvarjalno
zasnovo dotlej najizvirneje vnesel slovenskega duha, in za nasega odlo¢il-
nega kulturnega nacrtovalca. Bil je postavitelj prvega slovenskega likovne-
ga razstavi$ca, Jakopicevega paviljona. Kot organizator je vneto oznanjal
pomen ustvarjalnosti za na$ narod in si prizadeval za njeno poznavanje in
uveljavitev. Ob svoji 60-letnici je kot prvi med slovenskimi slikarji dozivel re-
prezentativen jubilejni zbornik, umetnikova besedila so po mojstrovi smrti
iz§la v knjigiJakopic¢ v besedi, slikarjev sprejem v Akademijo pa je bil pozne-
je oznacen kar za njegovo dokoné¢no vnebovzetje.

Tako zgodovinsko veljavo je Jakopi¢ ohranil vse do danes, ko se po njem
samoumevno imenuje tudi osrednja slovenska stanovska likovna nagrada.
Ze sodobniki so ga dojeli kot prerogko arhetipsko stvarnisko osebnost, im-
presionizem pa je prinas s¢asoma postal kar sinonim za resni¢no umetnost
nasploh. Jakopic¢evo prepri¢anje, da se zares slovenska likovna umetnost
pri¢enja $ele z delom njegove generacije, katere duhovni vodja je bil, je si-
cer ze zgodaj sprozilo krititna umetnostnozgodovinska razglabljanja; po-
zneje pa so zlasti duhovno tuji mu ali nedorasli preucevalci Jakopic¢ev odnos
do slovenstva ter ob¢udujo¢ odnos do umetnika in impresionizma vse bolj
razumevali predvsem kot mitiziran in so se pogledi slovenske umetnostne
zgodovine prav ob njegovem delu poglabljali in soo¢ali kot ob neuniéljivem
preizkusnem kamnu. A ¢etudi je ¢as pokazal na velik umetniski pomen tudi
poznejsih, drugac¢e usmerjenih generacij, Jakopic¢u to ni moglo odvzeti res-
ni¢no vodilnega, prelomnega in osrednjega zgodovinskega polozaja.

Potem ko je umetnik zac¢el ustvarjati v duhu realizma v Azbetovi Soli v
Minchnu, je med razgledovanjem po impresionizmu ustvaril dela, v ka-
terih prepoznavamo v primerjavi s francoskim impresionisti¢nim slikar-
stvom mnogo vedji lirizem. Ob tem kvedjemu tehni¢nem »zamudniStvu« so
pozneje v njih razbrali modernej$i postimpresionisti¢en oziroma simbo-
listiéno ubran izraz findesiéclovskega obcutja, poznej$o Jakopicevo umet-
nost po 1. svetovni vojni, v kateri se je umetnik prav ekstati¢no razmahnil,
pa je Ze Izidor Cankar dojel kot barvni ekspresionizem, medtem ko so $e
pozneje razkrili v njegovem delu zametke informelsko obarvanega abstrak-
tnega oziroma absolutnega slikarstva; hkrati pa so lahko slikarji, npr. aka-
demik Miheli¢, v njem dojemali z naso tradicijo povezanega modernega
baro¢nega ustvarjalca.

Rihard Jakopi¢ je bil v osnovi izrazit kolorist, ki se je izrazal s pogosto
muzikalno ubrano barvo, izrazito slikovito razkrojena pa je bila tudi nje-
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gova valujoca, docela nekonstrukeijska risba. Temelj njegovega razpoloze-
nja in Gustvene izraznosti je izhajal iz intimisti¢no ponotranjene ubranosti
svetlobno prezarjenih barvnih pojavov, povezanih z vse bolj intenzivno in
vehementno gesto. Kot slikar svetlobe in z njo povezane Zivljenjske ener-
gije je slikal sijo¢e utripajoco atmosfero in tudi sdmo sonce, sprva v obliki
intuitivnega divizionizma. Njegov motivni razpon se razporeja v ¢asovno
razmahnjenih ciklih od portretov in zasanjanih zena med drevjem ali v
mesScanskih interierih prek ekstati¢nih kopalcev in zvrtinéene Save ter mi-
sti¢no razzarjenih panoram slovenske predalpske pokrajine do sakralnih
motivov in tihozitij, pri ¢emer se mu zabrisani videz in liri¢na ubranost vse
bolj poglabljata v malone rajsko ubrane duhovne sfere, prezete z moé¢nim
¢ustvovanjem, razpetim med liriko in viharnej$im zanosom, v kakr$nem ga
kot ustvarjalca razkriva tudi michelangelovski risarski avtoportret. Ob Ja-
kopi¢evem najvec¢jem narocilu za poslikavo veZe v mestnem stanovanjskem
poslopjut. i. Meksike v Ljubljani je nastal cikel motivov z izgnanci, sejalcem
in delavei, ki ga je umetnik prerajal v Stevilnih slikovitih risbah in variacijah.
Eksistencialni napon njegovega slikarstva posebej dominira v ekspresivno
pretresljivem Slepcu. V starosti pa je kot biblijski oéak meditiral o ¢lovestvu
in njegovih tegobah in je med slikanjem v duhovni atmosferi razblinjenega
cvetja prisluskoval izzvenevanju in zamiranju zivljenja.

Umetnik je na vse v Zivljenju in umetnosti gledal scela, z vidika ve¢ne Zi-
votvorne dinamike, ter vse navdihnjeno izrazal z enovitim zamahom, razto-
pljenim v son¢ni ali vse bolj duhovni luéi, zato ni izrisoval detajlov, naravne
oblike pa je pretapljal v Zivljenjski utrip duhovne energije ter slike kompo-
niral le z barvo in svetlobo. Bil je muzikalen slikarski pesnik in izrazito vizi-
onarski mistik. Nemir in napon Zivljenja je na njegovih figuralnih podobah
razviden skozi baro¢no vznesene in ob vsej hipnosti veénostno arhetipske
kretnje, v krajinskih slikah pa iz zagona razpenjenih re¢nih valov in razbe-
ljenih zemeljskih sipin ter Zarece ve¢erne svetlobe na zemeljskih obzorjih,
v katerih je slutiti pozdrave onstranstva. Zato lahko v njegovem delu doja-
memo tudi izraz panteizma, vsekakor pa je bil umetnik izrazit mistik tudi
kot krajinar, in ne le v sakralnih motivih, prav tako pa tudi v podobah vsak-
danjega dela na polju, ki jih biblijsko oZarja misti¢na svetloba, povezujoc¢a
son¢ni vir in zemeljskega ¢loveka. Njegova onstransko prezarjena dela pa
vse bolj prezemata poudarjena ¢love¢nost in usmiljenje do trpecega ¢lo-
veStva, posebej razvidna v baro¢no ob¢utenem starostnem motivu Kristusa
tolaznika.

Vsa Jakopi¢eva umetnost je tezila h kozmi¢nemu stiku z bozjim in izvi-
rala iz duhovne privrZenosti naravi ter ljubezni do zivljenja in ljudi. Ume-
tnik je svoje resni¢ne ustvarjalne vzornike vse bolj dojemal v najbolj podu-
hovljenih mojstrih preteklosti, naklonjeno pa je spremljal in podpiral tudi
umetnike mlajsih generacij. Njegova slikovita slikarska koncepcija je, po-
dobno kot v literaturi t. i. preSernovska struktura, ostala v slovenskem sli-
karstvu v svojih usedlinah ponekod Ziva vse do danes. —MiL¢Ek KoMELS
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Matija Jama

Zg.: Viridesetih letih 20.
stoletja. Foto Wikipedia.

Sp.: Hinko Smrekar, Slikar
Matija Jama. Ilustrirani
Slovenec, leto VII, st. 21, 24.
maja 1931, str. 8.

Matija Jama (4. januar 1872—4. april 1947) sodi med najbolj $tudijsko zavze-
te slovenske slikarje. Kot umetnik je bil docela predan ¢utno neposredne-
mu dojemanju narave, kot jo je senzibilno dojemal z ustvarjalnimi o¢mi,
njegova Studioznost pa je izhajala iz metiersko doslednega empiri¢nega
preverjanja dosezenih likovnih u¢inkov, temelje¢ega na natanénem preu-
¢evanju svetlobnih senzacij v osonéeni naravi. V tem prizadevanju je ostal
vse Zivljenje oprt na izku$nje impresionizma in je tudi z napisano besedo
oznanjal, da impresionizem, ¢etudi ni konéni cilj slikarstva, ostaja njegovo
trajno izhodisce.

V izroéilu deskriptivnega realizma je zacel slikati krajinske in zanrske
motive, npr. otroke med jedjo na hisnem pragu, branjevke pred ljubljan-
skim rotovzem ali orace, ko postoje ob ve¢ernem zvonjenju, slikal pa je tudi
portrete, najizraziteje dendijevsko galantnega ljubljanskega trgovca Leona
Souvana. Slikal je prizore iz ljubljanske okolice in risal $e historisti¢no ob-
¢utene vinjete ter dokumentarne prizore za Dom in svet in zatem v docela
secesijskem findesiéclovskem nacinu z linearnimi vinjetami likovno opre-
mil Cankarjevo knjigo Ob zori; kmalu pa se je priblizal impresionizmu, k
¢emur so pripomogli intenzivni stiki z Rihardom Jakopi¢em, in se z impre-
sionisti¢nimi dosezki postopoma srec¢eval med obiskovanji razstav po tujini.

Srednjo $olo je obiskoval v Ljubljani in Zagrebu, $tudiral je v Miinchnu
pri Azbetu, ki mu zaradi svojega bohemstva ni bil toliko pri srcu kot nasim
drugim impresionistom. V ¢asu, ko so se ti druzili v okolici Skofje Loke, paje
slikal ob Kolpi in v Obsotelju, v Beli krajini in na Hrvaskem. Tamkaj$nja po-
krajina ga je presvetlila s svojo lugjo, ki jo je »odkrival« tudi pesniku Otonu
Zupanci¢u. Potem ko se je poro¢il s holandsko slikarko iz Azbetovega atelje-
ja, je v Zivljenju do konca prve svetovne vojne neprestano potoval in bival v
avstrijskem Obdonavju in na Holandskem, po vojni se je za kratek ¢as na-
selil v Beogradu, povsod pa je v prizorih iz narave skusal ¢im celoviteje ujeti
ucinke soné¢ne svetlobe in toplote, a pri tem ohraniti ¢vrsto razvidno kom-
pozicijo, kar je nazorno razvidno npr. iz slike Hise v snegu. Za Jamo je bila
7e spocetka znacilna t. i. mleéna svetloba, v kateri je zaznati pridih secesije,
poleg prevladujo¢ega rumenkasto osonéenega zelenja pa ga je posebno pri-
tegovalo slikanje zasnezene zimske pokrajine. Ob zaznavanju svetlobnih
spreminjanj je skusal motivno celoto svetlobno izravnavati v enotno ubran
ucinek, v katerem je ohranjen nosilni utrip naravnega Zivljenja, zajetega
v arhitektonsko trdnost motivnih elementov ali globinsko razseznost kra-
jinske panorame. Svoje likovne prijeme, posebno reliefno fakturo slikar-
ske poteze, je prilagajal znac¢ilnostim motivike (npr. na sliki Vrbe), a jih je
stasoma vse bolj Sirokopotezno usklajal v Ze malone abstraktno u¢inkovito
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likovno enovitost, med nadziranjem prepricljivosti njihovega »naravnega«
uc¢inkovanja pa je slike postopoma dopolnjeval, v njih véasih zaznaval utru-
jenost, avnajbolj$ih ohranjal vso Zivljenjsko svezino. V slike je skusal zajeti
dih zivljenja, ki ga ni enacil le s trenutkom, marvec s trajnej$o obstojnostjo,
ki pa se vbarvno-svetlobnih efektih lahko nenehno spreminja.

Ze v zgodnjih delih je povezoval figuralne prizore z naravo, pozneje pa je
vkrajino ob Kolpi zaradi na belini in rde¢ini tkaninskih vzorcevtemeljec¢ega
barvnega sijaja vse pogosteje vkljuceval tudi postave v tamkaj$njih ljudskih
nosah, zato so take podobe, kot je presodil Rajko Lozar, naslikane »stalno
v enem tonu, kakor narodna pesem«. V. monumentalno nepremicnost je
zajemal zbranost ljudi pri vsakdanjih opravilih, v enakomeren ritem pa je
zajel tudi plesno gibanje, najlepSe razvidno iz slike Kolo. Njegov monumen-
talno obarvani impresionizem je dosegel nedeljeno priznanje in klasi¢no
stopnjo v tridesetih letih, zato se je lahko pridruzil Jakopi¢u v Akademiji
7e takoj ob njeni ustanovitvi. Slikal je tudi panorame Ljubljane, Bleda, ki
gaje ne glede na simbolno motivno izroéilo prav tako dojemal izrecno kot
likovni problem, pa dolino Save ter Plitvicka jezera, in v dojemanju zeleni-
ne dosegel ubranost, ki ji je France Stele prisodil Ze kar arkadi¢ni znacaj.
Vsestransko dognani so njegovi viSinski pogledi na ljubljansko stolnico z
Robbovim vodnjakom, v katerih Zivi preoblikovan spomin na velemestne
poglede francoskih impresionistov. V zadnjih letih je slikal predvsem okoli-
co spomladanske RaSice in se s sklenjenostjo poteze, s katero je sledil ritmu
vejevja, priblizal soéasnemu barvnemu realizmu, ki mu je bilo blize sdmo
barvno skladje kot izrecneje sonéna atmosfera. Same barve, posebno v pri-
zorih vrtov bezigrajskega predmestja, je zlasti z razzarjeno rdec¢ino pone-
kod intenziviral tudi v duhu svetlobno preZarjene ekspresije. Vendar so se
mu take spremembe dogajale le v zelo blagih odtenkih, zamejenih z okviri
njegovega temeljnega slikarskega nazora, temeljecega na postamentu im-
presionisti¢nega izrodila.

Matija Jama je bil intimen, umirjeno ubran lirik, a v osnovi stvaren in
premisljen. Vseskozije bil vtemelju zavezan materi naravi, njeni trdnosti in
spremenljivim svetlobno-toplotnim u¢inkom, ki jih je znal s svojim ob¢utlji-
vim, do skrajnosti predanim svetlobnim dojemanjem narave toplo obuditi
tudi sredi najtr$e zime. V skladu s tem je bilo povezano z naravo in meditaci-
jotudinjegovo asketsko Zivljenjsko naziranje, saj stamu bila blizu budizem,
ezoterika in vegetarijanstvo. Zato je ob vsej pedantnosti, po kateri je slovel,
veljal tudi za velikega posebneza, zlasti pred prvo svetovno vojno za slikar-
skega Ahasverja, kot neomajen postimpresionisti¢ni plenerist pa je v Zivem
stiku z naravo enako vztrajno »zasledoval« svetlobno Zivljenje krajinskih
motivov tudi $e pozneje, ko si je poiskal motive pogosto kar s kolesom. Ob
tem pa je vse zivljenje slikarsko »nadzoroval« tudi lastno strogostno obli¢je
in nam v spomin nase zapustil celo vrsto avtoportretov. —M1L¢ER KOMELS
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Boris Kalin

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Boris Kalin, kip akad.
Rajka Nahtigala, stopnisce
SAZU.

Kiparstvo Borisa Kalina (24. junij 1905-22. maj 1975; redni ¢lan SAZU od
1953) je zazrto v proslavljanje lepote, ki jo je umetnik dojemal v organi¢nosti
zenskega telesa in jo kot akademsko kultiviran dedi¢ primorskega kamno-
se$kega izrocila izjemno obcutljivo ué¢loveceval v Zlahtnosti kamna. A suve-
ren oblikovalec je bil tudi v glini oziroma bronu. S kiparstvom se je srecal ze
pri srednjes$olskem profesorju, Krasevcu Alojzu Repi¢u, po diplomi na za-
grebski akademiji pa je kiparsko deloval v kamnoses$ki delavnici Kunovar,
ki je izdelovala nagrobne spomenike za ljubljanske Zale, in se verziral v kle-
sanju naboznih skulptur, posebno Zalujo¢ih figur in poduhovljenih ange-
lov. Sicer paje ustvarjal vduhu akademijskih vzornikov, posebno profesorja
Kr$iniéa, in tedanjih zlasti francoskih vzornikov v znamenju prerojenega,
nadrobnosti razbremenjenega sintetiziranega realizma, in tako izoblikoval
docela klasi¢no obéuteno kiparstvo, temeljec¢e na zaupanju v popolno obr-
tno obvladanje metiera. Z dognanim znanjem je zmogel kiparskim telesom
vdihniti organsko mehkobo, skozi katero se preliva zivost, kakr§no je znal
vtisniti tudi vumirjen, od slehernega patosa odmaknjen fiziognomski izraz.

Svoj ideal je dojel v anatomski popolnosti in organskosti brez¢asnih kla-
si¢nih ustvarjalcev, kar ga je usmerilo za vse Zivljenje. Vtem duhu je njegova
estetika izhajala iz prizadevanj, katerih izvir simbolizira umetnikov odnos
do antike in renesanse. Cetudi je v dojemljivosti za zivljenjsko realnost lah-
ko s kipom Petnajstletna zelo prepricljivo upodobil tudi krhko razpotegnje-
no dozorevajoco deklico, se je najbolj razmahnil v obéudovanju klasi¢ne le-
pote zrelej$ih, mehko usklajenih deklet in Zena, ki jim je znal z anatomsko
pre$tudiranimi, a naravnimi in umirjenimi drzami in gibi med toaleto ali v
spokojnem pri¢akovanju, brez atributov, kve¢jemu s fragmentom odloze-
ne draperije, vdihniti tudi moéne ¢ustvene poudarke, na primer za¢udeno
milino ob prebujanju, opojno zamaknjenost ali zamisljeno otoznost (Jutro).

S klesanjem takih do popolnosti izglajenih aktov je Kalin postal nepre-
segljiv mojster v brezhibni anatomski osnovi realisti¢nih, a vendar ideali-
ziranih, izrazito poeti¢no uglasenih figur, pogosto z alegori¢nim pridihom,
ki so o¢itno zanj utelesale tudi sam pojem nesmrtne, trajne, ¢etudi v minlji-
vosti izbranega trenutka in znac¢ilnem pregibu telesnega polozaja vzcvetele
lepote. V duhu klasi¢ne antike so nastale njegove kariatide, a kot sestavina
arhitekturnih in naravnih ambientov, na primer na Brionih, dihajo tudi
njegove bolj lezerno zleknjene in Zivljenjsko konkretnej$e kopalke. Zlasti
v precej bolj realisti¢ne moske bronaste postave pa je znal s pateti¢no razgi-
banostjo ter vedjo slikovitostjo vtisniti tudi moéno zivljenjsko energi¢nost,
dejavnost in odlo¢nost (Splavar, Moski akt), a tudi v poudarjeno statiko
zajeto zbranost, tako kot v celopostavni upodobitvi v enovit kamniti kubus
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zajetega marsala Tita, ki je nekdaj stala v slovenski ljudski skup$é¢ini. Vse-
lej, tudi v najbolj liri¢nih zasnovah, pa je bil v osnovi organsko usklajen in
monumentalen.

V izhodi$¢nem realizmu idealizirani so tudi Kalinovi portreti, posebej
Zenska doprsja, v katerih je ponekod zaslutiti reminiscence na antiko, tako
kot tudi v portretu slikarja Slavka Pengova; med spomeni$kimi portreti iz-
stopa s prepricljivo izraznostjo Primoz Trubar v Celju; med portreti je ustva-
ril kamnito in bronasto poprsje prvega predsednika SAZU Rajka Nahtigala
in akademikov Frana Ramovsa, Franceta Kidri¢a, Milana Vidmarja in Josi-
pa Plemlja, med poznej$e celopostavne figuralne spomenike pa sodi novo-
gori$ki kip akademika Franceta Bevka.

Kalin je bil v letih po vojni tudi zazelen avtor $tevilnih spomenikov NOB,
med njimi slikovito mnogofiguralnega bronastega reliefa na grobnici naro-
dnih herojev v Ljubljani, ki ne glede na razgibano motiviko v intimno ub-
ranem frizu usklajeno obdaja anti¢no oblikovani Mihevcev sarkofag. Med
drugim je izoblikoval spomenik v Loski dolini in reliefno zasnovane prika-
ze iz zgodovine delavskega gibanja in partizanstva. Ze v mladosti je v duhu
ublaZzenih mes$troviéevskih zgledov zasnoval tudi liri¢éno, malone sakralno
ubrano reliefno marmorno podobo Materinstvo, danes v vili Podroznik,
in pozneje nekaj reliefnih portretov, med njimi reprezentativno obli¢je
marsala Tita. Med polnoplasti¢nimi spomeniki izstopa s svojo postavitvijo
v naravi kamnita celopostavna podoba partizanskega strazarja, v napeti
harmoniji gmot in obrisov pa v svoji heroi¢ni elegi¢nosti zveni z bole¢ino
prepojena postava umirajocega talca v ljubljanski Gramozni jami. V har-
monizirani dinamiki ali bolj stati¢ni ubranosti takih kipov ob vsem realiz-
mu bolj kot socrealisti¢ni patos izstopa energi¢na odlo¢nost in psiholosko
utemeljena herojska kljubovalnost upodobljencev, ki jo je umetnik vtisnil
v kretnje in mimic¢ne izraze tudi v trpin¢enju dostojanstvenih ter tragi¢no
heroi¢nih jetnikov, $e posebno talcev. Kot mojster Zivalske anatomije se je
izkazal tudi vupodobitvi konja, prav tako z reminiscencami na klasi¢no an-
tiko, v spomeni$kem dinasti¢cnem konjeniskem portretu jugoslovanskega
kralja Aleksandra I., namenjenem za postavitevv Mariboru.

Boris Kalin je ostal vse zivljenje monumentalen klasik, umirjen in za-
drzan do novosti, a nikakor ne hladno tog akademist, ampak metiersko
zanesljiv mojster, ki je bil zmozen izoblikovati ¢lovesko telo tako prepriclji-
vo, da je lahko v njegovo anatomsko popolnost brez opaznejs$ih oblikovnih
deformacij vdihnil z njo do kraja usklajeno du$evno razseznost. Zaupajoc v
popolno harmonijo telesa in duha, pravv duhu klasi¢nega anti¢nega izro¢i-
la, je vnajboljsih delih, plastikah posameznih figur, predanih notranjemu
obc¢utju, ki ga ritmi¢no izrazajo njihove kretnje in obli¢ja, prebujal kamen v
utrip ¢loveskega Zivljenja, zamaknjenost hkrati umirjene in za¢udene zazr-
tosti v Zivljenjsko polnost in sreco ¢loveske eksistence, kakrsno je sam naj-
popolneje dozivljal vljubeéem stiku s po¢love¢enim kamnom, ko je njegovo
marmorno trdoto s klesarskim boZanjem spreminjal v mehko izglajeno,
milo dehteco zensko polt. —M1L¢ER KOoMELS
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Zdenko Kalin

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Borut Peé¢ar, Zdenko
Kalin, tus, Ljubljana, avtor.
Arhiv Moderne galerije,
Ljubljana.

Zdenko Kalin (11. april 1911—11. november 1990; izredni ¢lan SAZU od 1976,
redni od 1981) je bil izrazit kiparski portretist in reprezentativen avtor jav-
nih figuralnih spomenikov. Kot dosleden figuralik je motive, usmerjene v
bistvu, usklajeval s stilizacijo gmot in pretehtanostjo razmerij, ker je skusal,
kot je pred vojno sam pojasnil, »s ¢isto likovnimi sredstvi dose¢i umetnino
brez vsakih zunanjih u¢inkov«, torej zamisljeno zgolj kot kiparsko formo.
Njegova najprepoznavnej$a osebna nagnjenost pa je tezila k intimnemu
ucinku, poeti¢ni krhkosti, vedri zamisljenosti in lirizmu.

Vportretih je s plasti¢no celovitostjo zaobjel upodobljencevo fiziognomi-
join karakter in pri Zenskih aktih poleg dekli$ke neznosti mehko poudarjal
tudi telesno bujnost; a je konkretno telesno gmotnost najveckrat neopazno
ovil s kopreno idealizma in svoje like povzdignil vizrazito humano obarvano
brez¢asnost. Pred vojno, ko se je v duhu so¢asnega francoskega figuralne-
ga kiparstva usmeril v povzemajoce zgo$cen realizem, vselej brez odvec¢nih
nadrobnosti, je izoblikoval moski akt, danes stoje¢ v parku dvorca Zemono,
tudi z arhai¢nim anti¢nim pridihom; kot motivno izjemo je, kot ¢lan Klu-
ba neodvisnih, zazrt v francosko kulturo, sumarno modeliral plasti¢nega
»galskega« petelina; $e pod vtisom starejSega brata kiparja Borisa Kalina je
vkamnito mehkobo, ki jo oZivlja speven ritem, uskladil idealizirano podobo
materinstva; nekatere poznejSe portrete je stiliziral v duhu klasi¢nega an-
ti¢nega oziroma renesanc¢nega izroéila (npr. Marion) ter izjemoma celo z
egiptovskim pridihom (portret Vide Fakin); z monumentalno umirjenostjo
in dostojanstvom pa je prezarjal tudi obli¢ja nadnaravnih dimenzij, najprej
spomenisko portretno glavo Simona Gregor¢ica.

Zdenko Kalin je upodobil celo vrsto kulturnih osebnosti, med njimi
veckrat v belem kamnu rafinirano izglajenega Otona Zupancica (eden od
teh kipov je vlasti SAZU) in v bronu Alojza Gradnika, ¢igar masivno obli¢je
je slikoviteje razbrazdal in s tem poudaril njegovo globinam prisluskujo¢o
zbranost, tako kot $e slikoviteje na zZivahnej$em portretu svojega oceta. V le-
tih po vojni je izklesal ali modeliral ve¢ spomenikov NOB (skupaj s Karlom
Putrihom spomenik na Urhu), v katerih je z motiviko trpljenja in snidenja
ob koncu vojne skus$al bolj kot pateti¢no heroi¢nost poudariti elegi¢no ubra-
nost in veselo vznemirjeno Zivljenjsko spro$éenost ter se z intimno humano
noto izmikal primezu socialistiénega realizma. S $e posebno subtilnostjo se
je znal priblizati otro$kim obli¢jem in postavam. V znamenitem Pastircku
iz ljubljanskega tivolskega parka je podobo krhkega otrostva preoblikoval
v zasanjano pastoralo, postala pa je tudi za$¢itni znak slovenske radiotele-
vizije. Hkrati krhkost in Zivljenjsko bujnost je soo¢il v zenskih aktih, pri ka-
terih se je z znacilno stilizacijo oprl na figure slikarja Lucasa Cranacha, ki z
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drobnim oprsjem in razko$nimi boki zdruzujejo elegantno pretanjenostin
bujno skrivnosten eros; s sorodno stiliziranimi, le masivnej$imi postavami
je naselil tudi »pilastre« portala na povojnem slovenskem parlamentu. Po-
dobno stiliziranemu dekletu je dodal tudi kako srno in ga spremenil v Dia-
no, sorodne figure z alegori¢nim pridihom (npr. Letne éase v gradu Brdu pri
Kranju) pa je izoblikoval tudi $e za druga reprezentativna narocila.

Kalina so $e posebej pritegnili vedri motivi otroskih iger, otro$ki ples
pa je vkljuéil tudi v spomenisko plastiko pokopaliskega vodnjaka na lju-
bljanskih Zalah, v soo¢enju z venenjem umirajo¢ih v taboriséu. V krhkih,
visinsko razpotegnjenih, v medsebojna razmerja usklajenih otroskih bitjih
je ubranost kretenj in telesnih gibov ter poloZajev ritmi¢no preoblikoval v
gracilno sozitje linij, ki vkljutujejo kot organski del kompozicije tudi pra-
zen vmesni prostor. Spro$¢eni motiviger mu je postal tudi izhodi$¢e za mo-
dernejse prijeme, usmerjene v harmonicen izraz ritmiziranih, ponekod ze
malone Zi¢nato tankih obrisov, s katerimi je dosegel novo svezino, gibkost
in eleganco. V teznji po reduciranju oblik in nara$cajoci gibki stilizaciji je
izvotlil celo telesni prostor drapiranih pokonénih figur in vmali plastiki mo-
deliral njihovo prosto stoje¢o antropomorfno izoblikovano draperijo, raz-
¢lenjeno v poeti¢nih prelivih mehko ubranih, razgibano izglajenih gub, ki
jo ponekod fantasti¢no zaklju¢ujejo ¢ebulaste rastlinske »glave«, kar daje
takim zanj izjemnim delom malone nadrealisti¢en pridih. V mali plastiki
pa je dosegel portretni vrh v miniaturnih portretih umetniskih kolegov,
profesorjev z ljubljanske likovne akademije, med njimi akademikov Jakca,
Miheli¢a in Stupice, v katerih je vizglajeno nosilno formo zgnetenih obli¢ij
le z nekaj hlastno odlo¢nimi potezami prepricljivo vtisnil njihov docela pre-
poznavni fiziognomski karakter in vteh »monumentalnih« miniaturnih za-
pisih mojstrsko izpri¢al tudi duhovitost, kakr$ni se je moral v bolj reprezen-
tativnih javnih delih — na primer pri spomeniski celopostavni upodobitvi
Borisa Kidri¢a - zaradi upoStevanja volje naro¢nikov véasih povsem odreéi.

Kalinov navdih je temeljil na slovesnem ali ¢ustveno intimnej$em dozi-
vetju ¢loveskih postav in obli¢ij z njihovo zasanjano in — zlasti v podobah
partizanov — odlo¢nej$o zazrtostjo ali z individualnej$im pec¢atom, ki mu je
umetnik tako v bronu kot kamnu intuitivno priredil izraznost svojih razno-
likih kiparskih sredstev: od $e rodinovsko obarvane slikovitosti prek klasic¢-
ne izglajenosti do sodobnejsih redukeijskih stilizacij, usmerjenih k polno-
plasti¢ni ¢isti kiparski formi ter k dominaciji linijsko izrisujo¢ega obrisa. V
skladu z ljubeznivim osebnim ¢loveskim znac¢ajem si je v znacilni ¢loveski
umirjenosti najbolj prizadeval za ustvarjalno emanacijo blage ¢love¢nosti,
prvinsko ob¢utene elegance in nezne poezije ve¢nega otro$tva. —MILCEK
KomELs

292



V. rRazZRED / UMETNOSTI / REDNT CLANT

Mile Klop¢ié¢

7g.: Avgusta 1978.

Sp.: BoZo Kos, Mile Klopéic,
tus, Ljubljana, avtor. Arhiv
Moderne galerije, Ljubljana.

Mile Klop¢i¢ (16. november 1905-19. marec 1984) je bil socialni pesnik za-
gatno brezupnega ¢asa pred drugo svetovno vojno. V prvi, po izidu prepove-
dani, mladostni zbirki Plamteéi okovi, napisani v glavnem v jeéi in posvede-
ni spominu na Lenina, je z zanosno ekspresionisti¢nim izrazom oznanjal
revolucionarni upor in tudi sebe ugledal v nezadovoljni mnoZici kot Spar-
taka; zanj znacilnej$o in ustaljeno poetiko pa utelesajo bolj umirjeni verzi
Preprostih pesmi.

Ze njihovo poimenovanje kaze na preprostost, ki se nanasa tako na upe-
snjeno Zivljenje kot pesniski izraz. Ta preprostost pa je do kraja zavestno
premisljena, ker je pesnik upodobljene motive oziroma predmete z bese-
dami jasno izklesal oziroma njihovo vsebino prikazal skozi nezapletene
misli, ki bolj konstatirajo kot nakazujejo ali metafori¢no prikrivajo in so v
svoji otipljivi preglednosti docela jasne, pomensko neposredne in u¢inko-
vite. In to ne le takrat, ko nam Klop¢i¢ spregovori neposredno skozi pogled
in besedo otroka, ki se bralcu sam predstavi, tako kot sta nam svoje otro$tvo
predstavila sam pesnik ali izseljenka Mary, ali ko otrok spregovori vdoma-
¢i nalogi o kravi, pa ko se na sina revolucionarja obraca zaskrbljena mati
v pismu ali se z bolj grobo deklarativnimi besedami razvname preizkusani
rudar Drej¢nik Andrej. Iz vseh teh pesmi govori sama trda druzbena real-
nost proletarskega sveta, izre¢ena skozi obtozujo¢ pogled z njim nerazdru-
7no povezanega ustvarjalca, »¢loveka mnozice«, ki se zaveda letargi¢nosti
mes$canske druzbe in teze proletarskega Zivljenja, ki lahko ¢loveka potisne
celo v brezup in blaznost. Podobno stvarno pa pesnik dojema tudi pomen-
ljivost predmetov, ki mu s svojo pri¢ujo¢nostjo uc¢inkujejo kot Ziva bitja,
tako kot rudarska svetilka ob rovu, ¢elada ali sekira. Tak svet, iz katerega je
pesnik izhajal kot otrok izseljenega rudarja, je Klop¢i¢a zaznamoval za vse
Zivljenje, zavest o bednem poloZaju delavstva pa mu je za vselej opredelila
svetovni nazor.

Njegove vseskozi stvarne, predmetno poudarjene ali miselno izkristali-
zirane pesmi so na$i najznacilnejsi primeri t. i. poekspresionisti¢ne nove
stvarnosti, ki je bila sicer posebej znacilna za tedanje slikarstvo, v katerem
razbiramo podobno motiviko in podobno strogo, Ze malone suhoparno ra-
zumsko formo. Sicer pa mu je bil s trpko turobnim vzdusjem soroden tudi
predvojni France Miheli¢, zato so zbirko Preproste pesmi idealno pospre-
mile njegove socasne litografije. Najznacilnej$a »ambientalna« pesem o
takem trpnem stanju je poleg Zapuséene kavarne (njeni redki gostje »hva-
lezni bi bili za vsak prepih«) Klop¢i¢eva DeZevna pomlad (1934), v kateri je
znacilno zadusljivo vzdusje zajeto v statiéno podobo prozai¢ne utesnjenosti
in brezupa. S tem je postal Mile Klop¢i¢ avtenti¢en pesnik ¢asa in njegove

293



MiLe KrLopcic

druzbene atmosfere, vsaj kot so jo dozivljali proletarci. Med vojno je bila
na zboru odposlancev slovenskega naroda v Ko¢evju uprizorjena njegova
popularna partizanska enodejanka Mati, po vojni je s pesmijo pozdravil
prihod Rdece armade (v njej partizane poziva: »zberite se, bratje-borilci,
na slavnostni zbor, / slavite, kar sta nam prinesla va$ boj in upor! / Ker glej-
te: / Ze prerokovani je svit po zemlji predragi razlit, / ki nanjo je véliki brat
svoj brate prisel obiskat.«), a se je kmalu zatem s pesmijo Obrekovalcem
Jugoslavije odzval na sovjetske informbirojevske napade. Njegove socialne
pesmi, tudi otroske, ki so po vojni segle v Solske ¢itanke, pa so ponazoritev
zivljenjsko trezne in lapidarne premisljenosti, ki se brani sentimentain jije
rafinirani svet individualisti¢ne subjektivnosti docela tuj, zato so prototip-
skiizrazvsakdanjega delavskega ¢loveka in socialne teze njegovega sveta ter
ponekod tudi pri¢evanje o slovenski izseljenski usodi. V svoji objektivnosti,
ki govori sama zase, so pristen izraz umetnikove socialne angaziranosti, v
tej luci pa je razumljivo, da je pesnik zavracal poduhovljeno poezijo meta-
fizi¢no obarvanih ekspresionistov, kar je posebej razvidno iz satiri¢nega
Recepta za pesnika, v katerem mu ekspresionist med drugim svetuje: »Be-
sed preprostih s ceste ne pobiraj«; » Petje politi¢no je zoprno, nezazeleno. /
Kdor s pesmijo podpira cilj, je nora reva.«

V 30. letih 20. stoletja je bil Mile Klop¢i¢ tajnik in nato upravnik Sloven-
ske matice, od koder je poniknil v partizane, kjer je postal nacelnik za kul-
turo SNOS; $e preden je postal akademik (izredni ¢lan SAZU od 1978, redni
od 1983), je bil pri SAZU znanstveni sodelavec in svetnik za slovenski jezik.
Po vojni, a tudi ze pred tem, je ustvarjalno deloval v glavnem le $e kot pre-
vajalec, posebno Puskina, Lermontova, Heineja, Gorkega, Majakovskega,
Bloka in Brechta ter socialne kitajske lirike, torej $e posebej svobodomisel-
no in revolucionarno usmerjenih ustvarjalcev, antologijski izbor njegovih
prevodov tudi $e drugih pesnikov pa je prinesla Ze knjiga Divji grm.

Mile Klop¢ié je svojo ustvarjalnost z Zivo zavestjo o proletarskem poreklu
posvetil »kolektivnemu« ¢loveku, svoja hrepenenja po lepem pa je povezal s
hrepenenjem soljudi in se, tako kot drugi socialno usmerjeni vrstniki, raje
kot poglabljal vase, nazorno vzivljal v druge. Svoje dojemanje ¢asa je izpo-
vedoval skozi pri¢evanja zanj tipi¢nih druzbeno potlacenih ljudi in z brezu-
pom napolnjenih in zapu$¢enih ambientov; kot verziran pesnik in prepe-
snjevalec pa se je izrazal tudi skozi vzivetje v druge pesnike. Izvirna pesem
se mu je po desetletjih za hip ponovno prebudila, ko je leta 1983 pono¢i zas-
lisal prasket vlesu na tleh in to upesnil (Pokljanje), prav znacilno za njegovo
obé¢utenje Zivljenja, ki ga je dojemal v njegovi objektivnosti in s tem tudi v
materiji oziroma predmetih, podobno, kot je dozZivljal razpokan les France
Miheli¢. Bil je v vseh pogledih premocrten in resnobno skromen ustvarja-
lec, ki ga je v zivljenju vodil za so¢loveka razumevajoc¢ in hkrati do sebe in
drugih strog pogled, do kraja zazrt v trpka znamenja druzbenih protislovij;
njihovo razresitev pa je (v bistvu utopi¢no in iluzorno) videl v komunisti¢ni
revoluciji. —MiLEEK KoMELS
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Bozidar Kos

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Naslovnica zgoscéenke.

Skladatelj, pedagog in teoretik Bozidar Kos (1934—2015) se uvr§¢a med vodil-
ne in posebno cenjene glasbene ustvarjalce v Avstraliji, na pacifiSkem ob-
modjuin Sire v svetu. Iz jazzu zapisanega mladenica in mladega moza se je
razvil vpomembnega ustvarjalca povojnega modernizma.

Zivljenjsko pot je zadenjal v rodnem Novem mestu, kjer je prejel prvo
glasbenoizobrazbo. Kotizvajalec plesne glasbe, jazza in aranZer je ustano-
vil svoj ansambel, s katerim je — kot mi je pravil — gostoval po Evropi (pred-
vsem v Nemdéiji, Avstriji, Svici), dokler se ni 1965 ustalil v Avstraliji. Studij
strojniStva na zeljo starSev in $e ekonomije v Ljubljani je tako opustil. Tudi
v novi domovini si je eksistenco nekaj let ohranjal s svojim ansamblom.
To je po zivljenjski odlo¢itvi ze Sestintridesetletniku omogocilo ob igranju
vnocnih klubih $tudij kompozicije na univerzi v Adelajdi. Ob prejemu di-
plome leta 1975 je bil imenovan za docenta na adelajdski visoki $oli in po
enem letu za profesorja na tamkaj$nji glasbeni fakulteti. S svojimi sklad-
bami je hitro dosegal prve uspehe. Izpolnjeval se je pri Ligetiju, Kaglu, na
tecajih v Darmstadtu in drugje. L. 1983 je prevzel vodenje kompozicijskega
oddelka na glasbenem konservatoriju v Sydneyju, kjer je deloval do upo-
kojitve 2002. Vmes je opravil $tudij za magistra glasbe (1988) in doktorja
filozofije (1998; prim. intervju Jakoba Jeza 'Pogovor s slovenskim sklada-
teljem Bozidarjem Kosom, ki zivi in dela v Avstraliji', Rast 68/2000, §t. 2,
178). Kot zelo ugleden skladatelj je, kot mi je dejal sredi devetdesetih, od
1978 komponiral le $e po narodilu (v prej navedenem intervjuju, str. 178,
navaja leto 1988, kar bo o¢itno verodostojno). Predaval je v Darmstadtu, na
Novi Zelandiji, Akademiji za glasbo v Ljubljani in drugje. Za svoje delo je
prejel ve¢ uglednih nagrad, tako trikrat Sounds Australian National Critics'
Award (1991 za najbolj$o avstralsko orkestralno skladbo, tj. Koncert za vio-
lino in orkester). L. 2008 se je preselil vdomovino, po njegovem pojasnilu
zaradi smrti Zene (2004), ki je bila hrvaskega rodu, in si v bliZini hé¢erkine-
ga doma zgradil hio (Sela pri Dobovi, Brezice). Tudi tu je dobival narocila
za nove skladbe in je bil po dopisnem ¢lanstvu (2003) izvoljen za rednega
¢lana SAZU (2009).

Nanj je imela sprva, kot se spominja, najveéji vpliv »evropska avantgar-
da Sestdesetih in sedemdesetih let 20. stoletja« (v navedem intervjuju, str.
181-182). Vendar ga je dvoje stvari zacelo »precej hitro motiti pri ve¢ini tako
imenovane atonalne glasbe«, o¢itno utemeljeno. Pri prvi »pomanjkanje
usmerjenosti«, se pravi, da je glasba »delovala stati¢no«, kot bi bila v »za-
prtem tridimenzionalnem prostoru«, pri drugi harmonié¢na nedolo¢enost.
Zato pravi, da je »razvil precej kompliciran, toda upam za uho logic¢en sis-
tem harmonicne, /.../ vertikalne organizacije zvokov«, tudi ob podpori asi-
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metri¢ne ritmike. Bil je to izviren prispevek k poznemu modernizmu, ki ga
je utemeljil predvsem za izrazanje z absolutno glasbo.

Ceprav ob kompozicijskotehni¢no zelo kompleksnem in zahtevnem
sistemu — pojasnil ga je v svoji disertaciji —, je Kos izhajal iz prepri¢anja, da
mora biti tehnika »skladatelju samo v pomo¢, da ustvari to, kar mu nare-
kuje njegova fantazija« (str. 174). To temeljno nacelo je ze zgodaj izprical v
klavirski skladbi Odsevi (1976, izvirno Reflections). Pripada razvojnemu toku
evropskega modernizma in posebno blizini Boulezovega pointilizma, zato jo
je avtor tega besedila kot razvojno in umetni$ko pomembno uvrstil v anto-
logijo slovenske glasbe Musica noster amor (Maribor, Ljubljana 2000, 217
218, CD 10, angleska izdaja 2002). Pozneje mi je skladatelj potrdil, da je bil
Boulez zanj edini sprejemljiv modernist, ker je zdruzeval francoski smisel
za zvo¢no barvo in nemski obéutek za strukturo. Na mojo Zeljo mije 1996 pos-
lal podrobno analizo kompozicijskih postopkov, ki zelo premisljeno in kom-
pleksno temeljijo na celicah s tremi (in tudi $tirimi in petimi) toni in na viji
ravni na dvanajsttonskih vrstah —le ton ¢ se v teh celicah ponavlja, vendar ob
vsej tej »visoki matematiki« z odloéilno in izrazito ¢ustveno napetostjo.

Ta Kosova nac¢ela razodeva ves njegov opus, tako komorna kot orkestral-
na dela. V vsej njihovi vsebinski raznovrstnosti ni mogoce prezreti liri¢ne-
ga izraza, ki so ga, kot mi je dejal, prepoznali tudi avstralski kritiki. Sem
uvrsé¢amo Godalni kvartet (1982) z njegovo mehkobo in mikrotonalnim
prelivanjem. In s poudarjeno ekspresivnostjo Koncert za violino in orkester
(1986), ob izbruhih z ekspresivno liriko, in to ne zelo abstraktno in herme-
ti¢no zaprto, kar je izvirni dosezek poznega modernizma. Hommage skla-
dateljevemu jazzu izpri¢ujejo orkestralni Crosswinds (1993), v primerjavi s
klasi¢nim tonalnim jazzom atonalna celota za orkester in jazzovske soliste
in s tem za njihovo zahtevno improviziranje. V ta ¢as sodijo sprva tudi ko-
morne skladbe Catena, oznac¢ene od1do 3 (1985, 1989, 2002), in Evocations
(1994). Fatamorgana (2004) je prvo delo, nastalo po Zenini smrti, s podasi
odtekajoc¢im ¢asom, brez velike gestike z »vdanostjo v usodo«in melanho-
li¢nim podtonom. Skladatelj se je Zeninemu spominu $e posebej oddolzil s
prvo Simfonijo (2005-2006), spet zelo ekspresivno in §e romantizirano, z
dolgimi linijami in najbrz notranjim programom ali dozivljanjem. Starejsa
AuroraAustralis (1997) je poklon njegovi drugi domovini z njenim polarnim
sijem; temelji na kontrastih in se z nadihom opisujo¢e konkretnosti po svoje
uvr$éavobmodje poznega modernizma. Med zadnjima dvema simfonijama
(2007-2008 in 2012) simbolizira prva med njima, s podnaslovom Simfonija
dveh kontinentov, skladateljevo Zivljenje med dvema domovinama. Ob od-
hodu v nekdanjo domovino je znova intimno programska ali vsaj obéutenj-
ska. S ¢vrstim izrazom izraZza nemir, razgibanost, tudi dramati¢nost prica-
kovanja ter $e veselje ob vrnitvi in v drugem delu, Ze iz Slovenije, kontrastno
lahnost, liri¢no presvetljenost spominov po triinstiridesetih letih gostolju-
bja v domovini odloé¢ilnih uspehov. —Ivan KLEMENCIC
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Gojmir Anton Kos

Zg.: Foto Wikipedia.

Sp.: Avtoportret, olje na
platnu. Hrani SAZU.

Gojmir Anton Kos (24. januar 1896—22. maj 1970; redni ¢lan SAZU od 1949)
je bil kot skrajno prefinjen ustvarjalec izrazit slikarski aristokrat. Slikal je iz
izrazito estetske intuicije, a je hkrati vse na podobah nadziral, premisljeno
estetsko aranziral in si zavestno prizadeval tudi za Zeleni u¢inek sprosce-
nosti, ki ga je ob poznejsih, arhitektonsko komponiranih delih dosegal tudi
zle navidez nakljuénimi posegi, kakr$no je barvno Skropljenje, s katerim je
opti¢no pozivljal kompaktneje nanesene barvne ploskve.

Njegovo umetnost je obvladoval izrazit smisel za barvna skladja in za ar-
hitektoniko, a je pri tem ostajala slikovita, in ne togo geometrizirana. Kot
monumentalen kompozitor, arhitekt barv in razmerij, je vseskozi tezil k
usklajevanju notranjih napetosti in trenutnih nasprotij. Zato si je nasel
vzornike v mojstrih renesanse in ga je zaradi take klasi¢nosti cenil celo Izi-
dor Cankar, ki sicer modernej$i umetnosti ni bil zelo naklonjen. Pri tem je
kotizrazito reflektirana osebnost iz intelektualne profesorske druzine svojo
umetnost tudi besedno pojasnjeval. Ze v mladostnem besedilu Mladim aka-
demikom nastajanja slike ni dojemal kot uteleSenje vnaprej$nje ideje, mar-
vec kot proces, usmerjen vsprotno dopolnjevanje, vzpostavljanje ubranosti
oziroma popolnosti, ko en likovni element tezi po drugem, dokler vsi skupaj
ne zazivijo kot dinamicna, a uravnotezena organska celota. Ideal, ki ga zas-
leduje, pa je pozneje oznadil kot monumentalni formalizem. V mladosti je
znacilno pisal o mojstru kompozicije Hodlerju, pozneje pa mu je s svojim
estetskim usklajevanjem barvnih ploskevimponiral tudi Braque.

V njegovi sklenjeni, monumentalni obrisni liniji je sprva zaznati $e od-
meve secesije, v obrisih portretov pa mu taka ¢rta u¢inkuje celo kot avra, ki
podobam vdihuje skrivnostno simbolno razseznost. Sicer pa se je vse bolj
osredotocal na figuralne kompozicije in tihoZitja, v katerih je izjemoma za-
znati celo pridih kubizma. V vrsti $irokopotezno komponiranih krajinskih
slik je znal impresionisti¢no trenutne svetlobne uéinke, zlasti slepece soné-
no-sen¢ne kontraste, monumentalizirati v kristalizirano nepremic¢nost. V
skladu s tem se je posvecal tudi oblikovanju plakatov oziroma graficnemu
oblikovanju, pa tudi premisljeno komponiranim mnogofiguralnim scenam.

Kot mojster pretehtane kompozicije je leta 1938 zmagal na banovinskem
nateéaju za zgodovinske slike z izbrano motiviko kmeckih uporov in us-
tolicenja na Gosposvetskem polju in poslej obveljal za nasega osrednjega
slikarja historiénih motivov, ki mu jih je naroc¢ala tudi povojna oblast (Se-
stanek na Cebinah, v vladni palaci Osvoboditev Ljubljane in Osvoboditev
Primorja). Bil je tudi reprezentativen portretist (pred vojno je upodobil
akademika FinZgarja, po njej akademika Franceta Bevka ter med drugimi
predsednike Slovenske matice: akademike Franceta Koblarja, Antona Me-

297



GoiMmir ANToN Kos

lika in Otona Zupanéica), a je tudi v portrete vse bolj vnasal predvsem estet-
sko likovno usklajenost, zato ob vsej prepricljivosti vsaj toliko, ¢e Ze ne bolj
kot psiholosko ekspresivno u¢inkujejo kot likovno komponirana, v popolno
portretno prepoznavnost in monumentalno celovitost usmerjena »tihozit-
na« barvna skladja.

V letih po vojni se je Kos najbolj razzivel v tihozitjih, ki jih je spreminjal
v barvno ubrane likovne harmonije. Motive s predmeti in cveticami, poj-
movane kot barvna in oblikovna izhodi$¢a kompozicij, je vse bolj projiciral
v ploskev ter jih postopoma reduciral zgolj v nosilce likovnih usklajanj, in
tako dosegel mejo abstraktnosti, ki se mu je ni zdelo smiselno prestopiti.
Njegove podobe so postale muzikalno ubrane arhitekture dopolnjujoc¢ih
se, v estetsko celoto usklajenih barvnih likov, ponekod pozivljenih tudi z
razmrezenimi $rafurami ali vzoréastimi ornamenti. Vanje je z doziranjem
kromatsko-svetlobnih stopnjevanj vnasal brokatno zamolklost in kristalno
zvenenje, zadrzano dinamiko in slovesno ubranost, Zzlahtnost dragocene
draperije, jasen zven bruSenega stekla ali krhkost cvetja in vse usklajal v
barvito glasbene uc¢inke, kot bi Zelel arhitektonsko urejeno, a Zivo utripa-
joc¢o realnost dvigniti v sfero duha, posve¢enega izrecno estetiki, zbrano za-
maknjenega v naslikano lepoto. Zato so njegove tihozitne podobe simfoni¢-
ne pesnitve, uglasene iz barvitosti navzven vsakdanjega, a v bistvu slovesno
praznjega zivljenja.

Bodisi radozivo bodisi bolj elegi¢no vsebino svojih kompozicij je ume-
tnik izrazal z malone reliefno pastoznostjo $irokopotezno nanesenih in po-
nekod z risarskimi posegi poZivljenih barv, ki u¢inkujejo s sdmo barvitostjo.
Taje vsvoji masivni otipljivosti videti reliefno snovna — pravvslikarskem »zi-
danju«zlopatico, zna¢ilnem ze za njegovo predvojno slikarstvo, ki je po voj-
ni postajalo vse bolj »emajlno«, je bil Kos posebno virtuozen in pri nas edin-
stven mojster; v svojem sijaju ali zamolklosti pa je njegova barvitost hkrati
imaterialna, podobno kot arhitektonsko usklajena neulovljiva glasba.

S takim pojmovanjem umetnosti je bil Kos med nasimi osrednjimi povoj-
nimiumetnikiizjemen, kernibilusmerjen predvsem vélovesko razbolenost
in eksistencialno tesnobo. Iz njegovega smisla za harmonijo in estetsko iz-
branega arhitektonskega pogleda, s katerim je $irokopotezno preoblikoval
vsakr$no realnost ter povezoval figuralne sestavine v monumentalne kom-
pozicije, temelje¢e na premisljeni kombinaciji in preZemanju osnovnih li-
kov, nas nagovarja Slovencem najveckrat tuja uglajenost in gosposkost. Vse
to nam razkriva Kosa kot ustvarjalca, ¢igar renesan¢no grandiozna izhodi-
S¢a po obicajnih predpostavkah koreninijo v izro¢ilu umetniku domacega
Mediterana. Ob strogo graditeljsko tektonski monumentalnosti je barviti
Kos tudi na$ najizrazitejsi slikarski hedonist, saj nam s svoje bogate in ra-
finirane palete kot z razko$nega slikarskega pladnja poklanja izrecno op-
titno-muzikalno-arhitektonske uzitke; a skusa pri tem kristalno zvenenje
barv sublimirati v kar najbolj prefinjeno, ¢e Ze ne tudi vzviSeno, izrecno v
opojnostlepote usmerjeno popolnost. —MiL¢EK KoMELS
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Ciril Kosmac

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: BoZidar Jakac, Ciril
Kosmacd, sepija kreda, Lju-
bljana, avtor. Arhiv Moder-
ne galerije, Ljubljana.

Pisatelj Ciril Kosmad se je rodil 28. septembra 1910 v Biikovici nad Slapom.
Umrl je 28. januarja 1980 v Ljubljani. Njegova Zivljenjska pot se vidi kot
odbrana pointilistiéna podoba — pika pri piki. Solal se je v Tolminu in Gori-
ci. Zaradi sodelovanja v organizaciji TIGR je bil zaprt. Na prvem trzaskem
procesu (zaradi mladosti) opro$¢en. Po pobegu v Slovenijo je od 1931 Zivel
v Ljubljani. Od 1938 v Parizu. Nazadnje v Londonu — tam je delal na BBC. L.
1944 se je prebil v partizane. Med vojno in po njej je urejeval Slovenskega
porocevalca in Tovarisa. Clan SAZU (od leta 1961).

Po vojni so v Basko grapo pri$li snemat prvi slovenski film. In z njimi Kos-
mac, iz Zepa so mu $trlele sekvence scenarija—suh, dolgih nog. Franc¢iskan-
ske sandale. Britanske kaki hlace do kolen. Srajca z zepkom, napihnjenim
s cigaretami. Strmega ¢ela (zaradi dveh ple$nih zédplat). Hodil je zibaje se.
Kot zvec¢ine hribovci. Duhovit. Pitoresken kramljavec. Dobesedno la¢en go-
vorjenja. Zanimalo ga je vse. Krog mize je obvladal vse. Njegova tehtnica je
Zivahno nihala, ker je hotel hkrati poslu$ati — in govoriti.

Film naj bi se imenoval V srcu Evrope. Med montaZo je obveljal naslov —
Na svoji zemlji (prepir z Italijo: Razmejitev. Pariska konferenca. V Trstu in
Gorici demonstracije.) Film je nastal po noveli Odéka Orel, ki je pomnik Ciri-
lovega oc¢eta (Dachau, Mauthausen: o¢e Franc, Maistrov borec, organizator
pomodi za partizane, je koncal s coklo po glavi in Ziv v krematorij).

Nevsakdanje je Cirilu §lo z jeziki - francoskega se je naucil iz dveh bese-
dnjakov. V kavarni Union (kjer ga je v podstresni cumnati mrazilo): »Potre-
boval sem eno zimo ve¢erovin poznih noéi.« Od kod njegova nemséina (bral
je Goetheja)? Angleséine si je nabral med vojno v Londonu. Kdaj se je ucil
slovenske slovnice? Jaz? Nikoli! Vsi ti jeziéni zakoni pridejo vate z materinim
mlekom. Ali pa - ne pridejo. Jah! Ce jih e v materi ni.

Rad je zazvéglal sago o begu pred Nemci, ki so drli v Pariz. (Vidmar mi je
oskrbel francosko stipendijo). Na zboséni bicikelski kripi jo je ubral iz Mar-
seilla. Povprek po Spaniji. Do portugalskega morj4. Pa s poltovorno barka-
¢o v London. Kruh je sluzil pri monsignorju Kuharju, Prezihovem bratu
na BBC - po dolgem ¢asu véndar sli$al za partizane! In da so vsi slovenski
kulturniki, z Zupané¢i¢em vred, v OF. Se divje vpregal, da bi se ji pridruzil. V
zavezni$kem konvoju. In kTtaliji gor. Se sklenilo na Rogu, tam nasje Vidmar
izbiral za marsv Ljubljano.

Nalomila ga je partija. Ni bil sumljivle kot narodnjak, ki je deloval v Lon-
donu ob ¢lanih emigrirane vlade, temvec¢ deleZen pozornosti zlasti kot pred-
vojni prijatelj zamejskih izobraZencev, ¢ustveno rezisten¢no razpolozenih,
ideolo$ko pa protikomunistiéno — na primer do urednika Demokracije,
ugrabljenega kobariskega patriota Andreja (Slavka) Ursica. Ciril se je, Se iz
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partizanstva, pogosto druzil z generalom Petrom Stantétom - Skalo (ki je bil,
kot general Lado Ambrozi¢, poveljnik IX. korpusa, v nemilosti).

Bil je primorsko strpen do rezima, ¢eprav mu je ta natoéil za golido Zol¢a
—preprosto: bal se je za domovino. Kmalu so ga delozirali iz uredniStva osre-
dnjih ¢asopisov. Pribezal je k Idrijci. Se zabivakiral v samoto. Ob Modrija-
novtravnik. Pod Dominov rob. Sam. V opusteli o¢etovdom. Vlago v Cirilovih
o¢eh sem prvi¢ razlo¢il, ko je pravil, kako se je na smrt bolna mama odpove-
dala zdravnikom, da bi on lahko $tudiral.

Zapredsednika drustva pisateljev je bil idealen. Sortable, re¢ejo Franco-
zi o njem, ki ga lahko brez zadrege posljes v svet. Ceden. Druzaben. Posta-
ven (tak$nega ohranja imenitni Jakéev portret). Svetovljanski. Ponosen na
slovenstvo (kar eulenspiegelsko je ¢util prednikov pepel na prsih).

Kosmacu je pisanje bilo grajska rabota. Branilo se mu je — ga pa hkrati
pritegovalo. Ob tej dihotomiji sem ugibal: Gre za kompleks pred besedo, ki
se v njej ni mogel Solsko mojstriti? Za primorsko spostljivost do tako pre-
sku$enega, zasmehovanega, v resnici pa velikega, vsem povsem enakovred-
nega jezika? Ciril je primerjal — poliglotsko jih je znal. Pisatelj v njem se je
spocenjal iz drakulsko mracénih dni takratne holokavstne ogrozenosti. Glo-
boko iz ¢loveske uzaljenosti. Pisal je (za razlo¢ek od Franceta Bevka) moc¢no
pocasi — en stavek na dan. Srecen sem, ée se mi utrne en dober stavek na te-
den. Boris Fakin ga je obiskoval v emigrantski ¢umnati. Ga veckrat nas$el ob
kupu zmeckanega papirja: Ne gre! Saj pride - pa pride nepravo!

V Kosmacevem opusu so zaznavni nekaksni asociativni prelivi. V Tan-
tadruju na primer je kar dovolj reminiscenc iz zbirke Sreé¢a in kruh (1946).
Recimo iz novele Sreca. Ali iz Zivljenja in dela Venca Poviskaja. Ali iz Kruha
(1936), kjer se celo pojavi v Okouinokou, Okoli in okoli, izdelan kot veliko po-
znej$i Tantadruj — Ta in ta drug, skratka: Sustarvleéedreto (rojen 29. marca
1901) bi lahko nastopal v klasi¢énem ruskem romanu o bogjih otrocih. Ciril
ga je vzel za zunanji model. Po njem izrisal pojavo. Nekaj malega filozofije.
Primesal pet, Sest podobnih otro¢kov bozjih. Na primer obso$kega (plan-
Sarskega) Skankréa. Ali Ivanca spod Cimprcékovega roba nad Knezo. Ali - si-
romakcev ni manjkalo. Vagkih revezev. Beb¢kov. Med vojnama so krozili po
dezeli. Se zbirali na sémnjih. Ljudi je pod Italijo izluZilo v zamorsko bedo.
Vsaka Sesta hiSa je imela tako imenovanega originala. No, pa je preslo (skri-
te solze je, skrito, presteval angel varuh).

Nazadnje je Kosmac¢ predvsem prevajal. Cirilovi prevodi so zvec¢ine moj-
strski. Steinbeckove Polentarske police bi bil vesel ni¢ manj kot doktor Do-
bida. Bolj je vnjem venela (ne ustvarjalna, marve¢ telesna) mo¢, huje je ¢util
nujo po vrvezu. Po zraku. Po svetlobi — pa nepri¢akovano zaslutil, kaj je ze v
njem. In kaj neusmiljeno prihaja nadenj: »Grem v leta, ko se mre!l« —Sa8a
Vuca
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Lojze Kovacic

Zg.: Osebni arhiv Miriam
Drev.

Sp.: Med branjem. Osebni
arhiv Miriam Drev.

Lojze Kovaci¢ (9. november 1928-1. maj 2004; izredni ¢lan SAZU od 1997,
redni od 2003) sodi nedvomno med najpomembnejSe slovenske pisate-
lje druge polovice dvajsetega stoletja in ne dvomim, da bo veljava njegovih
knjig prezivela tudi danasnji ¢as. Njegova silovita avtobiografska proza je s
svojim prodornim slogom odlo¢ilno zaznamovala dobo, v kateri smo Ziveli,
s svojo izpovedno in oblikovalno modjo pa je prinesla v slovensko literarno
umetnost izvirnost, ki je po mojem mnenju redka tudi v evropskem okviru.
Njegova zivljenjska izku$nja, ki je izku$nja tujstva in individualizma, zme-
raj znova izpostavljenega sovraznemu druzbenemu okolju, se je prelila v
umetni$ko pri¢evanje o posamezniku v ¢asu totalitarizmov in nacionaliz-
mov, vsakovrstnih represij in omejitev. Lojze Kovadic svojega globokega ne-
zadovoljstva z razmerami, v kakr$nih mu je bilo dano Ziveti, kamorkoli se je
obrnil, ni usmeril v umetniski druzbenokritiéni angazma, njegova kritika
je kvedjemu implicitna; skoraj vsa njegova literatura je usmerjenja v opiso-
vanje, refleksijo, razgrajevanje in ponovno sestavljanje posameznika, sebe,
svojega zivljenja. In kakor je to na prvi pogled omejeno podrodje, je pravnje-
gova proza pokazala, da je ¢lovek s svojo omejeno in posami¢no izku$njo Si-
roko polje, ¢ez katerega se premikajo prikazni druzbenih sistemov, ki si ga
sku$ajo z vsemi sredstvi, tudi nasilnimi, podrediti; tek njegovega zivljenja in
misljenja pakanalizirati in ¢lovekovo bogato izvirnost ter raznovrstnost zelo
pogosto kratko malo izniéiti. Lojze Kovadic¢ se je obrnil navznoter, k sebi, k
svojim tavanjem in omahovanjem, k izku$njam s sabo in drugimi ljudmi,
vro¢i¢nim premisljevanjem o smislu obstoja, o erosu in smrti.

Na tej notranji tocki sta se srecala Zivljenje in umetnost, iz te tocke je rasel
impozantni opus Zzivljenjskih in hkrati literarnih fragmentov, ki so se séa-
soma sestavljali v celoto, morda celo v eno samo knjigo o eni sami zivljenj-
ski usodi in njenih spremljevalcih. Tu se »nesmiselna resni¢nost« sooéa z
ranljivo ¢lovesko eksistenco, ki bi Zelela v stra$ni dobi dvajsetega stoletja
najprej preziveti, potem pa po moznosti Ziveti $e s ¢loveskim dostojanstvom
in v skladu s temeljnimi vzgibi kulturnega bitja.

Zato knjige njegove proze — Ljubljanske razglednice (1954), Decéek in smrt
(1968), Sporoéilo v spanju in Resni¢nost (1972), Preseljevanja (1974), Pet
Sfragmentov (1981), Prisleki I-111, ki so izsli v dveh knjigah leta 1984 in 1985 z
oznako pripoved, Basel (1989), ki je bila tretji fragment od naértovanih, ne
pauresni¢enih petih, Kristalni éas (1990), Zgodbe s panjskih konénic (1993),
Vzemljohod (1993) — prinasajo veliko porocilo o posamezniku v ¢asu nasilja
ideologij, upor krhkega individualizma zoper njihovo barbarsko polasce-
vanje, hkrati pa umetni$ko intenzivno izpovedovanje. Njegovo pisanje je
bila svojevrstna vivisekcija predvsem lastne Zivljenjske izku$nje, v katero so
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zvezana tudi Zivljenja njegovih bliznjih. In to vivisekeijo je opravljal s tak$no
vztrajno prizadevnostjo in mod¢jo, da bi zanjo zZe lahko uporabili izraz, ki ga
uporabljajo Nemci — samomrcvarjenje (Selbstzerfleischung). Z neusmilje-
nimi rezi je posegal v tkivo svoje duse in telesa; z razgrajevanjem svojega
Zivljenja, ki je pod njegovimi opisi razpadalo v detajle in se znova sestavljalo
vvelikanski mozaik njegovega in drugih Zivljenj, je zrasla iz njegovih knjig
globoka, temna podoba ¢loveka, izgubljenega v kaosu zgodovine, a hkrati
¢loveka, ki vztrajain je sposoben prenesti vse, kar se mu dogaja. V njegovem
primeru pravs pomodcjo pisanja.

Pisal je samo zato, kot je sam nekje rekel, »da [bi] izrazil svojo nesrec¢o«
in »da bi kaosu nasel formo.« To mu je uspelo. Tako dosledno in tako pret-
resljivo, kakor tega pred Lojzetom Kovaci¢em $e ni napisal nihée vslovenski
literaturi. In tako izvirno, da bi tudi v evropski za njegovo pisanje stezka nas-
li ustrezno vzporednico. —DRrAGO JANCAR
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Kajetan Kovic

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Rudi Spanzel, Kajetan
Kovi¢, dat. 1974, olje, Lju-
bljana. Kajetan Kovié. Arhiv
Moderne galerije, Ljubljana.

Kajetan Kovi¢ (21. oktober 1931—7. november 2014; izredni ¢lan SAZU od
1991, redni od 1995) je bil kristalno jasen besedni cizeler podob, skozi ka-
tere se prebujajo s patino obarvana vzdus$ja, spomini na ¢lovesko otrostvo
in spoznanja o zivljenjski usodi. V njegovi poeziji je izkristalizirana podoba
zivljenja od rojstva do smrti in naprej, »onstran glasu«, slika brezpotij in
poti, dezele Zivih, mrtvih, zaljubljenih in $e nerojenih, pesnik v njej pa je
bela ptica, kiima »eno perut iz prihodnosti, eno iz domotozja«.

Nostalgi¢ne poteze tiSine in samote so Kovi¢u zazivele Ze v zgodnjih pe-
smih. Iz njih vstajajo obrisi ubogih ljudi in se v neizhojeni belini svetijo
pesnikove bele stopinje, ki jih sproti zasipava sneg in vraca v nedotaknje-
nost neznanega sveta, iz ¢esar se kaze obéutje slehernikove izgubljenosti,
ki pesnika vodi stran od povojnega optimisti¢nega kolektivizma: v brezpotje
posameznih usod, ki jim je skupna le ¢loveSka nemoc¢. A pesnikovo duhovno
kraljestvo je razprostrto v naravi, med zemljo in zvezdami. Vanj Kovi¢ nase-
ljuje svojo bolecino in skozenj vse bolj proslavlja zivljenjsko energijo, kar
mu najpolneje zazveni iz bujno vitalisticnih pesmi, naslovljenih po barvah.
V znamenju ustvarjalne pomladi podozivlja dozorevanja de¢ka v samem
sebi in bole¢ino rastoc¢ih deklic, prebujanje erosa pa mu vzkipi tudi v podo-
bi zivalskih in rastlinskih energij, v topotu bivolov, podivjanosti zelenine in
celo v biblijskem erosu Oznanjenja.

Moderna civilizacija, v kateri je postal bog Veliki Stroj, se takemu ume-
tniku, tujcu »v tem tujem stoletju«, izkazuje kot v bistvu tuja. Z njeno raz-
¢loveceno atomiziranostjo se ustvarjalno spoprijema, tako da zida stavbo
novega sveta, ki ga na novo ubeseduje v prostih verzih, kot bi pariral njegovi
geometrizirani oglatosti, a vresnicivse bolj beZi od njega in spri¢o ¢loveskih
protislovij psalmi¢no blagruje »blazeno nerazumnost Zivali« ali si Zeli pos-
tati rastlina v zemlji. Bipolarna nasprotja sveta v Zelji po njegovi celovitosti
spaja v enotnost elementov, v ogenjvodo, a se vedno znova in najbolj rodo-
vitno iz njih zateka v miti¢no primarnost, v kateri dojema ve¢no prapodobo
Zivljenja. V miti¢ne podobe so se mu spremenili tako liki zmagovitih bikov
kot preganjanih Zivali in lovcev, projekeija Zivljenja se mu je zgostila v antic-
no obarvane idile ali svetopisemske podobe geneze in raja. Temu ustrezno
je klasi¢no riman ali bolj retori¢no biblijsko ali ritmi¢no spro$éen tudi pe-
snikov izraz, pogosto zajet v modernizirano formo, v svojem podobotvorju
pa ostro izrisan, lapidaren in zaledenelo ¢ist.

Kovic¢eve pesmi so v svoji umirjeni besedni izklesanosti pogosto docela
stati¢ne, tako kot negibne slike v okvirih, a nabite z notranjo napetostjo.
Zivljenje so vsrkale tudi iz prizorov ali prizoris¢ starih mest, napolnjenih
s skrivnostno ti§ino in patiniranih z zelenim volkom, in ga spremenile v
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bakroreze zgodovinskih osebnosti in dogajanj, v brez¢asne podobe starih
¢asov, iz katerih ljudje v snu strmijo kot na starinskih slikah z grajskih sten
ali Musicevih beneskih vedut. Njihova temeljna vzdusja pesnik vtiskuje tudi
v podobe letnih ¢asov in jih naseljuje v daljne pokrajine in dezele, Se zlasti
sibirsko mrzle nekje na koncu sveta. Vse bolj pa se vnjem od vsepovsod ogla-
$a in stopnjuje nostalgi¢na trpkost, ki jo prinasajo Zivljenjska spoznanja in
modrost. V poezijo se mu prebujajo spomini na prednike, posebno na oce-
ta, na vonj po starinski domaénosti z oéetno hi$o ter njenim omizjem, sko-
znje pa se vanje ostro zajedajo sprasevanja o bogu in ni¢u. Zato so vse take v
osnovi ¢utne podobe, v katere pesnik priklicuje celo glasove, okuse in vonje,
tudi izrazito eksistencialne, meditativne in filozofske, strmeée iz vizualne
polnosti v prikrito neizpolnjenost ¢loveske eksistence. Vse tdko pesnikovo
navzven stati¢no Zivljenje je do kraja usmerjeno navznoter in v edino pravi
podobi razvidno iz njegovih pesniskih zbirk, ki so se vrstile, vse dokler ni
ostalo po Kovic¢evi nepri¢akovani bolezni tragi¢no zajeto le $e v njegov mol-
¢ecipogled.

Pesnik je tudi najbolj krhke pesmi izbrusil v vselej monumentalnih pote-
zah; z negovanjem jasne forme in smislom za upesnjevanje podob oziroma
predmetov pa se je »rokodelsko« lotil kot nekak$ne metodoloske pesniske
verifikacije soneta tudi upesnjevanja pojmov in predmetov, razvr§éenih
vAbecedarij, in je svoje pesnjenje v tem duhu tudi racionalno komentiral.
Oblast nad besedo, njenim skrivnostnim pomenom in zvokom, je izkazal
tudi v prevodih, $e zlasti Rilkeja, ki zvenijo tako kovi¢evsko, da so se véasih
komu zazdeli Ze malone bolj rilkejevski kot izvirnik. Svoje temeljne vsebin-
ske teznje pa je ubesedil tudi v pomembni prozi, tako ljubezensko hrepe-
nenje kot rekonstrukcijo rodbinskih spominov na poti k prednikom (Pot v
Trento) ali v Zivljenjskih opazanjih oziroma meditacijah. Otrokom pa sta se
najbolj prikupila popularna Moj prijatelj PikiJakob in Mac¢ek Muri.

Kajetan Kovi¢ je Ze za zivljenja obveljal za klasika slovenske besede. Zelo
»klasi¢en« paje bil tudi kot osebnost, zadrzan in premisljen, tih in redkobe-
seden, vselej pretehtan, krhek, resen in umirjen. Svojo ustvarjalno strast,
boleéine in iskanja je zmogel nadzirano ukrotiti v jasne, malone emblema-
ti¢ne podobe na novo ustvarjenega sveta, v katerih je mo¢ zadutiti tudi tisto,
kar je neupodobljivo in najbolj skrivnostno. Upesnjeval je daljne dezele,
¢loveka kot drevo, razpeto med nebom in zemljo, bezgove grme in tihozi-
tja, najbolj zivo navzo¢ pa ostaja v pesniski zavesti s svojo Atlantido: Juznim
otokom. Ta se lahko dvigne z oceanskega dna le pred duhovnimi oé¢mi pe-
snikove ustvarjalne ladje. In tudi ¢e ga v resnici sploh ni, za pesnika prav za-
radi svoje skritosti neizpodbitno je, ker je simbol veénega hrepenenja, ki se
mu cilj izmika, a mora umetnik vanj verjeti. Kovi¢evJuzni ofok je ve¢nosten
izraz pesni$kega zaupanja v nevidno, ki nam daje zivljenjsko mo¢ in vero v
smisel, zajet vnedoumljivi lepoti, ki presega vse realno in vsakdanje. Kovi¢
je znjim stremel po tem, kar je neulovljivo, po besedi, ki sega ¢ez okvire pe-
sni$kih slik: po nedoseznem in nemogoc¢em. —MiLEER KOMELS
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Jus Kozak

Zg.: Foto Wikipedia.

Sp.: BoZidar Jakac, Jus Ko-
zak, dat. 1957, sepija kreda,
Ljubljana, Vidojka Kozak.
Arhiv Moderne galerije,
Ljubljana.

Jus Kozak (26. junij 1892-29. avgust 1964; redni ¢lan SAZU od 1961) je v svoji
zelo specifi¢ni, esejisticno refleksivni in spominsko obarvani prozi najraje
razglabljal o druzbenih procesih ter ¢loveskih hrepenenjih in zablodah,
skoznje pa intenzivno razkrival tudi lastna zivljenjska iskanja.

Potem ko se je pred razpadom avstro-ogrske monarhije iz politi¢nih
razlogov zaradi »veleizdaje« znasel v zaporu, je pisal o svojih dozivljanjih
vjecivromanu Celica, pretkanem s spominjanji na mladost, ki ga nadaljuje
poznej$a Pavlihova kronika. V Celici je med odkritosrénim prikazovanjem
skrajnostnih stanj, instinktov, sprasevanjem vesti in slikanjem pretresljivih
usod sojetnikov izpri¢eval predvsem teznje jetnikov po svobodi. Ze iz nje sta
razvidni dedi$¢ina umetnikove mladostivljubljanskem predmestju Sentpe-
tru s pogledi proti Ljubljanskemu polju in Kozakovo dozorevanje v éasu, ko
so dekleta »nosila v cerkev namesto masnih knjig Zupanci¢evo Cez plan.
0 tedanjih idealih svoje generacije, zaupajoce v izro¢ilo moderne, Se pose-
bej Ivana Cankarja, je v knjigi izpovedal: »Kultura in umetnost sta nam bili
najvi§ji izraz zivljenja in edino merilo narodove bodoé¢nosti.« Kot posledica
poznej$ih zaporovmed drugo svetovno vojno, kijo je prezivel vinternaciji in
partizanih, pa je nastal njegov drugi »jetniski« roman Lesena £lica.

Okolje in prebivalce svojega predmestnega otrostva je pisatelj v 20. le-
tih 20. stoletja izoblikoval v romanu Sentpeter. Strastne osebnosti v njem,
ki jih Zene presilna kri, »da ne poznajo meja, kadar zavre v njih«, so se ga
ustvarjalno oklenile z vso svojo kréevitostjo, njihov notranji napon pa je ob
vsej epskosti dramati¢no izrazil Se z ekspresionisti¢nimi prijemi. Prav ti in-
tenzivno oZivljajo tudi povest Beli macesen, v kateri je tematiki nekdanjih
ljudskih planinskih povesti energi¢no vtisnil eksistencialno razseznost, saj
je v gorah v ekstati¢nih trenutkih svoje mladosti tudi sam spoznal misti¢no
stanje, ko se je lahko »v bezni sekundi« »strnil v celoto« s kozmosom ali, kot
beremo $e pozneje, izkusil »grozo lepote« oziroma »lepoto veéne samote«.
Se v ekspresionisti¢no tipizirano podobo tamkajsnjih ljudi je veepil pred-
vsem strast po svobodi, ki naj bi jo ¢loveku omogocalo le prvinsko zivljenje v
divji naravi zunaj druzbenih konvencij.

Vsa Kozakova umetnost je bila od vsega zacetka usmerjena k umetniko-
vemu iskanju samega sebe, resnice in svobode, tako osebne kot druzbene,
pri ¢emer dobivajo njegove jece Ze kar simbolno razseznost. (»Ne oroZje,
vera jetnika koplje nasilju grob. Je¢a ni muceni$tvo, skozi zamrezZene line
vihrajo bojni prapori zmagoviti ideji za ¢loveske pravice«.) Doba Kozakovih
mladostnih razmisljanj in iskanj pa se skozi panoramsko razgledovanje po
zgodovini in umetnosti najbolj nazorno in zivahno zrcali v njegovih esejih
Blodnje (za neznanim in zalepoto).
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Ne le iz Sentpetra, tudi iz spominskih segmentov §tevilnih drugih del je
jasno razvidna umetnikova tesna privrzenost rodnemu okolju, zato je Jus$
Kozak obveljal kar za osrednjega pisatelja Ljubljane. Njegove predstavitve
njenih predvojnih ljudi v zna¢ilnih ambientih, npr. krémah oziroma »akva-
rijih«, pa so psiholoske projekcije druzbeno utemeljenih ¢loveskih usod,
iskanj in obsesij. Pritegovali so ga zlasti izjemni, ¢etudi navzven minorni
brezuspesni ljudje, dosledno zavezani svojim hrepenenjem, pa naj gre za
eroti¢ne ali druzbene ideale, med ustvarjalci tudi gledali$éniki in posebne-
zi, kakr$en je bil slikar Ferdo Vesel, ki vec¢krat pri¢evalno zazari iz njegovih
del. Take prikaze, v katerih pisatelj gleda upodobljencem pod povrhnjico,
kotbi jim snemal z obli¢ij krinke, je umetnik oznacil za Maske, njegove upo-
dobitve ljudi pa so oznac¢evane kot portreti, tako npr. v knjigi izbranih del.
Ob tem so Kozakova dela pogosto tudi nekaksna esejisti¢no pripovedovana
druzbena kronika celotnega nemirnega 20. stoletja. Dramati¢ni ¢as med
drugo svetovno vojno in muéno desetletje po njej nazorno upodablja npr.
roman Gasper Osat, v katerem so skozi oris strastnega, idejno premocrtne-
ga partizana in partijskega aktivista, sovraznega odnosa kmetov do prisilnih
povojnih druzbenih ukrepov in usodo pobeglega domobranca premocrtno
naslikane takratne zagatne razmere na Dolenjskem. Utripanje povojne Lju-
bljane pa Kozak mozai¢no prikazuje v Baladi o ulici v neenakih kiticah, v
kateri, z vmesnimi posegi v preteklost, s posluhom za tezave in hrepenenja
ljudi pric¢uje o Zivljenju prebivalcev pod ljubljanskim Roznikom, iz katere-
ga se jasno razkrivajo dileme ¢asa pa tudi osebne metamorfoze in povojna
razo¢aranja nekdanjih partizanov, pri tem pa liriéno obcuteno slika tudi
tamkaj$njo naravo.

Kozakova dela so hkrati psiholo$ki in zgodovinski romani in eseji, spo-
minske refleksije in osebneizpovedis poeti¢nimi pasazami, pa tudi duhovni
in resnic¢ni potopisi, tako kot druzbenopri¢evanjska knjiga Za prekmurski-
mi kolniki. Zato so najveckrat svojevrstni hibridi in v bistvu predvsem ese-
jisti¢ne pripovedi, kot jih je zanrsko opredelil ze akademik Janko Kos. Vse
take ¢lovesko in druzbeno zapleteno resnico razkrivajoce portretne »ma-
ske« so kot svojevrstna sinteza novele in eseja avtentiéno usklajene s pisate-
ljevo izrazito meditativno naravo, raznorodno v njeni kompleksnosti, zato
so njegova dela v marsi¢em avtoportretna. Umetnik je bil pred vojno pri-
jateljski somiSljenik Miroslava KrlezZe, tajnik Slovenske matice in urednik
svobodomiselnega Ljubljanskega zvona in po vojni revije Novi svet. Kot pu-
blicist je v njej $iril zaupanje v druzbeni prerod, v vzklitje semen oktobrske
revolucije, in kritiziral »usedline starega sveta«, vendar njegova osrednja
umetni$ka dela niso ideolo§ko tendenciozna. V njih se skozi usta in ravna-
nja njegovih ljudi soo¢ajo obstojece ideje in Zivljenjska spraSevanja, sicer
nebojeviti umetnik pa je kot nekdanji preporodovec in izrazito humanisti-
¢en glasnik vecne ¢loveske teznje po svobodi svoj idejni impetus vizhodi$éu
doumel takole: »Usoda mi je ukazovala, da se uvrstim med vojs¢ake za idejo
svobode, ki je najjadji izraz narodove volje ter prebujenje njegove eti¢ne in
moralne zavesti.« —MILEEK KOMELS
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Marjan Kozina

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Zdenko Kalin, Marjan
Kozina, 1973, bron, Ljublja-
na, avtor. Arhiv Moderne
galerije, Ljubljana.

Kot skladatelj tradicije je Marjan Kozina (1907-1966) izprical izvirnost in
svojevrstno zivljenjsko vitalnost, s ¢imer si je v slovenski glasbi pridobil
mesto upo$tevanja vrednega ustvarjalca.

Ziveljev ¢asuvelikih preizkusenj, vkaterem je bil s kompozicijsko usmer-
jenostjo in politi¢nim prepri¢anjem blizu povojni oblasti. Bil ji je o¢itno po-
treben, zato mu je po vojni omogocila kariero, ¢eprav kaze, daje bil pozneje
razo¢aran in kriti¢en do nje. Siroko razgledan in ne brez znacilne iskrivosti
duha je glasbene osnove dobil v gimnazijskem Novem mestu pri skladatelju
Ignaciju Hladniku. Studiral je na ljubljanskem konservatoriju, na Dunaju
pri Josephu Marxu (1939-1940) in na mojstrski $oli praskega konservatori-
ja pri Josefu Suku, nekak$nem svojem vzorniku. Dirigiranje je koncal pri
Nikolaju Malku z javnim nastopom s Cesko filharmonijo. V Mariboru je
zac¢enjal kot dirigent zbora in orkestra Glasbene matice ter direktor njene
Sole (1934-1939). Pouceval je na glasbeni akademiji v Beogradu (1940-1943,
1945-1947 ), vimes je bil kulturno in glasbeno dejaven v partizanih. Nadalje-
val je kot upravnik novoustanovljene Slovenske filharmonije (1948-1950) in
profesor na Akademiji za glasbo vse do upokojitve (1950-1960). Za rednega
¢lana Slovenske akademije znanosti in umetnosti je bil izvoljen 1953.

V svojem sicer ne velikem opusu ne velja za zahtevnega, tezko dostop-
nega skladatelja. Prizadeval si je k razumljivosti tonalne govorice in se Zivo
odzival z neposrednim, prvinskim ¢ustvovanjem, ki ga je izrazil vdognani
obliki, zato je postal $ir§e sprejemljiv in priljubljen. Slogovno je koreninil
predvsem v novi romantiki z realisti¢nimi in naturalisti¢nimi sestavinami,
kar pomeni, da je sprejeto izhodisée zlasti harmonsko nekoliko posodobil.
Ceprav se je torej izrazno oziral nazaj, je nove vsebine osmislil s pristnim in
iskrenim dozivetjem, s tisto ustvarjalno iskro, s katero jim je vdihnil Zivlje-
nje in omogocil prezivetje. To velja $e predvsem za opero Ekvinokeij, ki jo
je dokomponiral v letih med drugo vojno (1940-1943) in s katero je ustvaril
eno najtehtnejsih slovenskih del te vrste. Iz ¢asa kmalu po vojni ga znacilno
predstavljajo Stiri simfoni¢ne pesnitve z obravnavo vojnega obdobja, zatem
povezane v Simfonijo (1946-1949). Med njimi izstopa s svojo muzikalno Zi-
vostjo in zanosom scherzo Bela krajina (1946), Kozinovo najpopularnejse
simfoni¢no delo, v katerem je s poeti¢nim in idealiziranim pogledom upo-
dobil idilo sredivojnih strahot, kot jo je sam neposredno, iskreno dozivel, in
kar je oblast sprejela za svoje legitimiranje.

Ker se kompozicijsko ni prilagajal zahtevam ideolo$kega ¢asa, tece od
medvojnega Ekvinokcija do povojne Simfonije ista naravna pot, spreminja
sele tematika. Pravtaje bila oblasti potrebna, zato se je je polascala, kot se je
polastila slovenskega naroda. Vendar se sprasujemo — ali ni tudi skladatelj
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sam stal tedanji stvarnosti preblizu, premalo kriti¢no? Ali se je, ko je ume-
tnisko iskreno, brez ideoloskih konotacij v svojih simfoni¢nih in vokalnih
delih, dozivel optimizem pri¢akovanja svobode slovenskega naroda in na-
povedano pravi¢nejSo druzbo, zavedal pravih ciljev komunisti¢nega vodstva
z revolucijo in iz nje iz8lo totalitarno drzavo? Se je zavedal, da sodelovanje
s totalitarizmom tega omogoc¢a, mu daje legitimnost? Sode¢ po polemiki pi-
sca teh vrstic s skladateljevim sinom Juretom Kozino (nastali ob besedilu v
zborniku in razstavi Temna stran meseca, Ljubljana 1998; gl. Delo, 4. julija
in odgovor 8. avgusta 1998) vsekakor ne gre dvomiti, tudi s sinovim pojasni-
lom, o skladateljevem povojnem razoc¢aranju. Povezano je bilo s potrebo po
pogovorih s prijateljem Edvardom Kocbekom v ¢asu, ko je postalo druZenje
z njim tvegano. Sklepamo lahko, da je bil Kozina naiven, kot $e marsikdo,
in prav to je v njegovi glasbi moglo presegati zamejenost ¢asa. Kozinovo
izvorno ¢love$ko »naivnost«, izviren pogled na svet, je imel tudi avtor tega
besedila moznost neposredno spoznati. Intervju o svoji glasbeni dejavnosti
pripartizanih je skladatelj zacel nenavadno, tem bolj za ¢as sredi 60. let, na-
mrec z Jezusom Kristusom kot veliko vrednoto. Marjan Kozina je bil o¢itno
Sirok in tudi, po besedah skladatelja Janeza Mati¢ica, blag ¢lovek, se pravi
dober, nikomur nevaren. Se je pozneje po opoju zmagovalcev ¢util izdanega
vsvojih umetni$kih prizadevanjih?

Tehtnost opere Ekvinokeij nadaljujejo povsem naravno samospevi. Vedi-
del vvojnem ¢asu nastali veljajo za partizanske, a bi lahko nastali v povsem
drugem, denimo mes$¢anskem okolju. Tako se v zbirki Iz tezkih dni za glas
in orkester na Borova besedila soo¢amo s ¢isto umetnostjo brez partijske
propagande, ki ji je zbirka s svojim pesimizmom kve¢jemu nasprotna. Vrh
dosega v dramati¢ni baladi Sreéanje, ki je soo¢enje z mrtvo ljubo, z njeno
razbito lobanjo, kjer najde skladatelj tako pretresljive poudarke na besede
»kje je jasnina oCi«, na vse te pesnikove besede bolec¢ine in tolazbe, seveda
prezet s svojim romanti¢nim lepotnim kanonom.

Ceprav je Kozina pozneje segel tudi na podrodje pisane besede o glashi z
glasbenimi eseji in knjiznimi izdajami (ABC glasbe, 1957, Svet operne glas-
be, 1962) ter s svojo duhovitostjo in dovtipnostjo tudi $irSe do poljudnejse
publicistike, je ostal zvest ustvarjanju, katerega vrh je dosegel med vojno in
takoj po njej, ob povedanem denimo $e s filmsko glasbo, dokler mu resna
bolezen ni zadela omejevati ustvarjalnih modi. Svojevrsten Ze poznejsi po-
skus predstavlja simfoni¢na pesnitev Davnina (1959), s podnaslovom v parti-
turi »1. del cikla 'Novo mesto'«. Njegov u¢enec Lojze Lebi¢ se spominja, daje
imel po zgledu ¢eskih skladateljev, kot je Smetana, vnac¢rtu veé simfoni¢nih
pesnitev, posvecenih svoji 0zji domovini. Napovedal jih je kot petdelni cikel
z naslovi Davnina, Gorjanci, Kapitelj (v Novem mestu), Zelena voda (reka
Krka) in Gora, ki poje (TrSka gora, kjer je imel skladatelj zidanico in kjer
je najraje zivel in ustvarjal), ki ga po nekaj skicah ni mogel ve¢ uresnidéiti.
—IvaNn KLEMENCIC
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Misko Kranjec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Avgust Bucik, Misko
Kranjec, dat. 1939, lavirana
risba, Ljubljana, Josip
Vidmar. Arhiv Moderne
galerije, Ljubljana.

Misko Kranjec (15. september 1908-8. junij 1983; redni ¢lan SAZU od 1953)
je postal pisateljsko odkritje in pojem Ze pred 2. svetovno vojno. V ¢asu, ko
so se v slovenski literaturi in slikarstvu v duhu obujenega regionalizma uve-
ljavljale s svojimi znacilnimi potezami posamezne slovenske pokrajine, je
v naso knjizevnost vpeljal podobo Prekmurja in se odmevno predstavil kot
njegov utele$eni genius loci. Njegova ¢ustveno razprostranjena pisateljska
pokrajina je zaobjela panonsko ravnino in pisatelj je znal, »ves zakopan«
v svoje »poljansko mocvirje«, nadvse ob¢utljivo izraziti njeno »mehkobno
otoznost«, liritno melanholijo in »mo¢virska nebesa«.V krajinski mono-
tonosti je dojel poeti¢no lepoto in celo pravcato idiliko, pri ¢emer je v ¢asu
socialne stiske ob usodah njenih proletarskih ljudi, pastirjev in kmetov
brez lastne zemlje, obrtnikov, sezonskih delavcev in izseljencev, pa tudi
zidovskih trgoveev in »plebanusev«, kot glasnik upanja v bolj$e Zivljenje in
socialno pravi¢nost vanjo zajel tudi neugasno hrepenenje prekmurske lepe
Vide. To upanje je, ko se je odtrgal od prvotne katolike usmeritve, utemeljil
na ideji socialne revolucije, ki je po prvi svetovni vojni, tik pred vkljuéitvijo v
Jugoslavijo, za hip neuspes$no zavzela tudi njegovo Prekmurje. V tem duhu
izzvenevajo njegov roman Os Zivljenja ter prvi deli Kapitanovi in TeZaki.

Ze pred vojno je vilegali urejal Liudsko pravico, po vojni pa se je kot vnet
zagovornikov novega druzbenega reda zavzemal za »socialisti¢no idejnost
na$e kulture«. Svoj nadvse plodoviti epski zagon je usmeril tudi v obsezne
prikaze zgodovinskega dogajanja iz 2. svetovne vojne in po njej (Za svetli-
mi obzorji, Pisarna), kot o zac¢etku revolucionarnih tezenj pa je pisal tudi
o nekdanjih kmeckih uporih. A je bil najbolj prepri¢ljiv tam, kjer v realiz-
mu njegovih besedil diha sdmo zivljenje, brez ideolosko vzgojnih vzgibov,
predvsem pa v socutnem dozivljanju ljudi, vspominjanjih na mladost (Imel
sem jih rad) ter vliri¢nih pravljicah o vsakdanjih stvareh (Mesec je doma na
Bladovici). V svojih dobrih ljudeh je odkrival ¢arni nasmeh in bil resni¢en
humanist, predano verujo¢ v pravlji¢no lepoto, ljubezen in dobroto. V naj-
boljsih delih je $e naprej prikazoval rodno naravo in njene ljudi, vseskozi
preZete s hrepenenjem po bolj$em Zivljenju in ljubezni. V lirizmu svojih
novelisti¢nih del je slikal, tudi slikarsko in glasbeno nadarjen, besedne
pejsazne akvarele in tihoZitja, v katerih je ob znacilnih zgodbah t. i. malih
ljudi umetnisko avtenti¢no in zivo sugestivno poudarjal predvsem ¢ustveno
razpolozenje.

Z veliko umetnisko prepric¢ljivostjo se je epsko na novo razmahnil v po-
znej$ih romanesknih delih, posebno v Mladosti v modvirju, ki povzema tudi
dotedanja spominska dogajanja, in v knjigi Strici so mi povedali. Tudi v njej
je pred bralcem skozi avtobiografski okvir svojega otro$tva s spominskimi
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refleksivnimi asociacijami razkril duha in nravi svojih domacih krajev.
Upodobil je preprosto, z zemljo sprijeto, z Zivljenjsko modrostjo in Zivim
erosom ter trdoZivo teznjo po prezivetju prezeto Zivljenje svojih prednikov,
zlito z ritmom pokrajine ter v vsej svoji bedi nenehno hrepenece po lepoti
kot ne¢em neizrekljivem, kar je Ze kot otroka gnalo tudi pisatelja, da se je
posvetil ustvarjanju, med katerim se je vse bolj zavedal svoje usodne ukore-
ninjenostivtoizro¢ilo. Vizjemno Zanrsko zZivih prizorih je ozivil nepozabno
podobo nekdanjega Zivljenja, ki s strastnim zanosom, raz¢ustvovanostjo in
humorjem, predvsem pa s predanostjo pisateljevih ljudi atavisti¢nim iraci-
onalnim vzgibom kulminira v veselo-otoznem gostiivanju, ko se muzikasi
Pickove bande skupaj z mladim, ljubezni Zeljnim Miskom med povratkom s
svatbe vvseh §tirih smereh sveta obredno poklonijo Umetnosti, ki jo ob vsej
svoji neukosti zivo slutijo v srcu.

V Kranjéevi prostrano razgrnjeni, melodi¢no zveneéi pripovedi valovi v
razvejanem toku zloZnega ritma in z ritmi¢no ponavljajo¢imi se motivi pre-
kmursko zivljenje s prvinsko, malone $e pogansko ob¢uteno modjo. Zgodo-
vina teh krajev, $e zlasti v zgodovinsko prelomnih dobah 20. stoletja, se pre-
taplja v nostalgi¢no obarvano pripoved skozi umetni$ko ozivljanje oéarljivo
naivnih in hkrati prekanjenih umetnikovih stricev. Ti so v svoji prvobitnosti
in razcéustvovanosti na svojih poteh povsem specifi¢ni, a so za svojo dezelo
hkrati tipi¢ni, prav taki, kot je bil sam MiSko Kranjec, ki nam je v knjigah
stilizirano priblizal tudi nare¢ne posebnosti njihove avtenti¢ne govorice.

Vludéi take Kranjéeve humanisti¢ne ljubezni in navezanosti na prekmur-
sko zemljo nam znacilno izpri¢ujejo modrost pisateljevih Zivljenjskih spo-
znanj zZe besede, da najde v njenem mocvirnem zivljenju »vsak dan toliko
lepega«, pa ¢etudi je v njem vse »tako sirovo, ze od vekov vnaprej usojenox.
»Ker naj bo Zivljenje $e tako tezko in v¢asih Se tako grenko, je vendar $e to-
liko lepo, da je vredno Ziveti.« »Zakaj ¢im revnejsi je ¢lovek, tem vedja je v
njem Zzelja po bornem, a vendar toplem Zivljenju.«

Misko Kranjec je v svoji umetnosti vse zivljenje so¢utno sanjal, da bi se
vsaj ta zelja po bornem, a vendar toplem zivljenju vsem njegovim revezem za
vedno izpolnila. Sam pa je v starostnem vrac¢anju v otro$tvo rodovitno preno-
vil svojo mladostno prvobitnost, ki je pri njem vse Zivljenje valovala v ponav-
ljajoc¢ih se ritmih in podobah in se idili¢tno ohranjala vodmaknjenih rokavih
reke Mure, od koder hrepeneci ljudje iz njegovih knjig koprnijo po svojem
»krhlju srece« in vedno znova sanjajo o daljavah. Umetnik pa se z njimi ves
¢as spraSuje, »v ¢em sploh sta nemir in nepote$enost ¢loveskega srca«, in po
prekmursko ob¢uti, dajelahko vlepoto zajeta tudi neizogibna zalost. Ob pog-
ledu na svoje ustvarjalno delo pa razpoznava, da je vnjem le »en sam obraz,
ena sama du$a — nasa prekmurska duSa«in da nam ta dusa pripoveduje eno
samo povest: »povest o nasem prekmurskem ¢loveku«. —M1LEEK KoMELS
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Bratko Kreft

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Veno Pilon, Bratko
Kreft, 1951. Arhiv Moderne
galerije Ljubljana.

Neko¢ sem v nekem priloZznostnem zapisu ob imenu dr. Bratko Kreft (11. fe-
bruar 19o5-17. julij 1996; redni ¢lan SAZU od 1961) Ze v naslovu pripisal: sko-
raj prijatelj. Med nama je bilo dvajset let starostne razlike, ravno dovolj za
medgeneracijsko sumnic¢avost (ob Zivljenjskem zenitu starej$Sega in prvih
korakov mlajSega), toda Kreft je bil tako eksplozivno polna osebnost, da je
znal in zmogel ¢love$ko in problemsko komunicirati tudi z l[judmi in svetom
zunaj sebe, izhajajo¢ iz spoznanja, da se tako svet kot druzba z enako ra-
zvojno logiko neustavljivo cepita in spet sestavljata v iluzijo celosti. Najpo-
gosteje narodne.

Taksen je bil Bratko Ze po svojem znacaju in nazorskem prepri¢anju:
filozofsko in akcijsko profiliran liberalec, v tedanji jezikovni terminolo-
giji t. i. napreden pisatelj. Zanimiv spoj revolucionarnega in modernega v
¢asu, ki ga je zivel. Zmeraj je poskusal kaj novega, ali vsaj druga¢nega. Ze
literarni leksikon namiguje na njegovo kreativno $irino: pisatelj, reziser,
dramatik, lit. zgodovinar. In ve¢ina nas, ki smo ga poznali, z njim komuni-
cirali, se véasih vsvojih aktivnostih znasli z njim vistih vrstah (jaz na primer
predvsem kot urednik Sodobnosti), bi spontano pristavila In Se marsikaj
drugega. Marsikaj v njegovem Zivljenju in delu pojasni nekak$na dvojnost,
ki je eno, njegovega ustvarjalnega profila: dramatik — refiser. Ze v svojem
Stiriindvajsetem letu se je slovenski javnosti predstavil kot prozni avtor, s
socialno izzivalno angaziranim romanom Clovek mrivaskih lobanj, ki ga
je tedanja oblast (1929) zaplenila, kar je sicer avtorju povzrocilo kup tezav,
posledi¢no (danes bi rekli »kolateralno«) pa vjavni zavesti okrepilo njegovo
ime. Ko se je, tri leta pozneje, oglasil z dramo Celjski grofje, je bil vmladem
rodu tedanje slovenske literature Ze ime, kot pravimo, ki ga je z vsako nasle-
dnjo le $e bolj in dokon¢éno utrdil: Velika puntarija, Kranjski komedijanti,
Kreature, gledali$ka priredba Levstikovega Tugomerja, Balada o porodéniku
in Marjutki (tudi priredba, tokrat ruskega avtorja). Vse svoje drame je Kreft
tudi sam reziral. Iz notranje potrebe po kar najbolj natané¢nem oblikovanju
umetniske in nazorske sporocilnosti vsega svojega pisanja in uprizarjanja.
Toliko laze, ko si je uspel priboriti mesto stalnega reZiserja oz. dramaturga
vDrami SNG. Njegova dramatika je bila vselej nekomu in ne¢emu namenje-
na. Tudi s prvinami hotene provokacije.

Pri tem trojstvu (avtor, reZiser, dramaturg) se razkrivata Kreftova tako
rekoc totalna predanost gledali$¢u in njegovo trdno prepri¢anje o gledali-
Skem poslanstvu v druzbi, slovenski pa $e posebej. Zanj ni bila le bizarna
domislica, ko se je ze kot zac¢etnik, pogumno in izzivalno, preizkusil ni¢
manj kot s proletarskim odrom, ki ga je v trku z druzbeno realnostjo moral
omiliti v delavskega. Kreft je bil namre¢ iskreno prepri¢an, da so (bi mora-
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li biti) integralni del slovenstva tudi od kulture najbolj oddaljeni ali najbolj
odrinjeni sloji, hkrati pa tudi, da je treba s primernim repertoarjem »prev-
zgojiti«, osvestiti tisti tanki sloj, ki v gledali$¢e sicer redno hodi, a ne toliko
iz duhovne potrebe alilastne doZivljajske nezado$¢enosti kot iz nekak$nega
postavljastva pred tistimi, ki v gledali$¢e ne morejo ali si ne upajo. Tako je
kot dramaturg uvajal v svoj repertoar vse bolj zahtevne avtorje (ne le Sha-
kespearja), sodobne in klasike. Tudi ko se je bilo treba postaviti, ne brez
tveganja, znotraj gledali$¢a samega, tako njegovega vodstva kot igralskega
kolektiva.

Ta svoj odnos do vrhunskosti, ne le gledali$¢a, ampak kulture sploh, je
Kreft izpri¢al tudi kot urednik (izbrano delo Dostojevskega), kot «ognjevit«
predavatelj ruske literature na FF, v svojih Stevilnih zapisih, tudi polemic¢no,
pa tudi »v Zivo« na raznih in razli¢nih srec¢anjih, strokovnih in ljubiteljsko
mnozi¢nih, in tudi kot nosilec razli¢nih funkeij, kot na primer, predsednik
Bor$tnikovega srecanja ali kot tajnik umetni§$kega razreda in dolgoletni
podpredsednik SAZU. Skratka: bil je do konca svojih psihofiziénih mo¢i
neutrudljiv borec, iz prepri¢anja in, zakaj ne?, nikoli do kraja poteSene sa-
moizpolnitve. Prijatelji so mu pritaknili vzdevek viharnik, ki mu je po svoje
laskal, sam je izbor svojih esejev, razprav, polemik in drugih spisov pospre-
mil, spetizzivalno, s sintagmo Proti vetru za vihar.

Akademik dr. Bratko Kreft je bil in ostaja zapomljiva osebnost svojega
¢asain slovenske literature vnjem. Z najbolj$im v sebi se v odprti areni daje
ves in vsem, ki jim je duhovna in socialna emancipacija vrednota. Tudi tis-
tim, ki mislijo drugace, ki ¢utijo drugace, ki se z njim ne strinjajo, ki jih je
strah viharjevin se Ze pred blagim pomladanskim vetrcem umikajo v varlji-
vo zavetje naSega vsakdana. —CiIRIL ZLOBEC
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Uro$ Krek

Zg.: ArhivSAZU.
Sp.: ArhivSAZU.

Svojevrstno umetnisko pot je prehodil Uro$ Krek (1922—-2008), skladatelj, ki
je segel od objektivizma neoklasicizma do subjektivizma ekspresionizma,
zatem izvirno zdruZeval oba antipoda in v oba $e nepogresljivo pritegnil ljud-
sko glasbeno ustvarjalnost. Ker s preteklostjo ni Zelel prekiniti in $e manj
eksperimentirati in ker je cenil arhetipskost ljudske glasbe, ga je to naravno
privedlo do ustvarjanja vzmernejSem posodobljenem izrazu. Prav gotovo je
tudi njegovo pot sprva sooblikovala danost povojnih politi¢nih razmer.

Vsekakor Kreku po nekajletnem $tudiju ni bila usojena slavistika, mar-
ve¢ glasba in z njo kompozicija, ki jo je dokonéal pri Lucijanu Mariji Sker-
jancu (1947). Na Radiu Ljubljana je za dobro desetletje prevzel urednistvo
za simfoni¢no glasbo in celotnega glasbenega programa (tega 1950-1958).
Naslednje nepolno desetletje je potekalo ob raziskavah ljudske glasbe v
Glasbenonarodopisnem institutu SAZU (1958-1967), kar je utrjevalo in Sirilo
skladateljeve poglede in afinitete do nje. Poldrugo desetletje do upokojitve
(1982) je posvetil vzgoji mladih skladateljev na ljubljanski Akademiji za glas-
bo (od 1995 zasluzni profesor ljubljanske univerze). Dopisni ¢lan Hrvaske
akademije znanosti in umetnosti je postal 1977, redni ¢lan Slovenske aka-
demije znanosti in umetnosti 1985, kjer je bil tudi tajnik razreda za umetno-
sti (1993-1996). Od 1993 je ¢lan Evropske akademije znanosti in umetnosti
v Salzburgu, 1988 je postal ¢astni ¢lan Slovenske filharmonije. Presernovo
nagrado je prejel vletih 1949, 1952 in veliko 1992 za Zivljenjsko delo.

Taks$en odziv v Sloveniji in $irSe je potrdil odli¢nost, izbranost Krekove
glasbe, tudi njeno humanisti¢no sporocilnost, ki dobiva vzgon v skladatelje-
vi naravni muzikalnosti. Bodisi da gre za »simfoni¢nost« te glasbe, posebno
Se njenega godalnega zvoka, bodisi dognanost in klenost nemajhnega ko-
mornega snovanja ter vidno poseganje v zborovsko in samospevno ustvar-
janje. Ali razvojno gledano - kot se je skladatelj videoloskih povojnih ¢asih
najprej izzivel vmuzikantstvu neoklasicizma, se je z enako suverenostjo na
zacetku Sestdesetih let poistovetil z introvertiranostjo ekspresionisti¢ne iz-
raznosti (Inventiones ferales, 1962), segel kratko v blizino modernizma (Sin-
fonia per archi, 1973) in v vrsti del ostal v svojem izvirnem izrazu sinteze in
obnavljanja obeh svetov, kjer, kot Ze vemo, ni $lo brez pobudnosti ljudske
glasbe. Kompozicijsko je to pomenilo soobstajanje tonalnega z atonalnim
do nastavkov dodekafonije, razpon med posodobljenima diatoniko in kro-
matiko v funkciji objektivnega in subjektivnega izraza, sprejemanje relativ-
ne harmonic¢nosti do disharmoniénosti.

Krekove zacetke v petdesetih letih tako nedvomno oznacuje ¢istoglasbe-
na zasnova in z njo tudi muzikantstvo, za¢ensi z mladostno uspelo Simfo-
nietto (1951), ki v svoji optimisti¢ni spro$éeni drzi opozarja, kot $e posebno
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v zadnjem stavku, na neoklasicisti¢ne spodbude pri Prokofjevu, kje drugje
pozneje morda poznavanje Brittna. Ve¢ resnobe v soénem godalnem stav-
ku izkazujejo Mouvements concertants (1955, 1967 predelani in razsirjeni
na pet stavkov), ki pri posodobljeni diatoniki ne morejo zatajiti nekak$nega
vzornika Bartéka. Za ansambel zagrebskih solistov z Antoniom Janigrom
nastala Sonatina za godala (1956) je poudarjeno muzikantska, tudi s skla-
dateljevim pojasnilom: razvedrilu in ne izpovedi namenjeno delo; vrsto teh
vsekakor dobro sprejetih skladb sklepa Rapsodiéni ples (1959), u¢inkovito
povzemajoc ljudsko glasbeno tematiko nekdanje skupne drzave.

Bolj odprta duhovna klima Sestdesetih let je prispevala h Krekovemu
hitremu odmiku od tonalnosti v atonalnost, ¢etudi ne vseskozi dosledno,
in deloma do uporabe dvanajsttonske vrste. Preobrat se je domala takoj in
vrhunsko uresniéil v koncertantni glasbi, nastali ob smrti skladateljevega
oCeta in posveceni violinistu Igorju Ozimu. Zato ta svobodno pojmovani vio-
linski koncert z godali, Inventiones ferales (krstna izvedba je bila 1963 na za-
grebskem glasbenem bienalu), ne temelji na virtuoznosti solisti¢nega par-
ta, izraziti zeli predvsem dozivljanje in razmisljanje ob izgubi drage osebe.
Svoj novi subjektivizem tu Krek prizadeto podpre z uporabo ljudske temati-
ke, s katero po njegovih besedah vdira »topel dah neakademske invencije«
(Srec¢anje s folkloro, Nasi zbori 28/1966, 5). Kako, si poglejmo podrobneje.
Ekspresivno meditativnost prve invencije (stavka) uvaja dvanajsttonski ka-
non, Zalobno recitativi¢nost stopnjuje arhai¢na tematika kresne pesmi iz
Bele krajine kot tonalna prvina. Kontrast njeni liriéni stati¢nosti je odlo¢no
in dramati¢no zasnovana druga invencija, ki v zasnutku sonatne oblike te-
matizira dvogovor violine in orkestra z bliZino istrske ljudske glasbe. Brez
premora preide v resignirano zalobnost tretje invencije, njene osrednje
liriéne in intimne uspavanke z uporabo ljubezenske ljudske pesmi iz Med-
zimurja. To je zadnje slovo, ¢ustveni viSek s tonalno tematiko najprej v solo
violini in zatem v orkestru, ki ga violina ekspresivno opisuje kot vjoku. Z re-
miniscenco na glavno temo se tozba te simboli¢ne uspavanke izmiri v nev-
tralnem zvoku kvinte brez terce, intenzivno dusevno dozivljanje se umiri v
soocenju s stvarnostjo.

Poslej, v naslednjih treh desetletjih, Ze kompozicijskotehni¢no ni $lo
brez dosezenega v Inventiones in $e v Sinfonii per archi. To pomeni transfor-
macijo ene ali druge moznosti ali soobstajanje ene in druge ali predvsem $e
druge kot novega razmerja do sveta z razvidno disonantnostjo kromatike in
prilagodljivostjo glasbenega ¢asa z novo ekspresijo in refleksijo. Omenimo
Concertino za piccolo in orkester, Staroegiptovske strofe, Godalni kvartet ali
do konca znad¢ilni Canticum Resianum (1988), kjer ob baladni resnobnos-
ti in ekspresivnosti odmeva ob¢utljivo obdelano ljudsko muzikantstvo. Vse
to je Uro$ Krek, tako slovenski in obenem svetovljanski s svojim kanonom
kompozicijske odli¢nosti, s katerim je osmislil svojo in novej$o slovensko
glasbo in ji omogo¢il pot po domovini in tujini. —IvaAN KLEMENCIC
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Anton Lajovic

Zg.: ArhivSAZU.

Sp.: Hinko Smrekar:
Komponist Lajovic, 1912.
Zbirka Gorjupove Galerije.
© Galerija Bogidar Jakac,
Kostanjevica na Krki.

Glede na nastanek in delovanje Slovenske akademije znanosti in umetno-
sti je bil lahko v vrsti ustvarjalcev na Slovenskem izvoljen za njenega prvega
skladateljskega ¢lana Anton Lajovic (1878-1960), starosta slovenskih sklada-
teljev 20. stoletja in eden najpomembnej$ih med njimi.

Iz$el je iz ¢asa, ko skladateljski poklic ni bil ali $e ni bil samoumevno
avtonomen in zivljenjsko samozadosten. Za Lajovca je to pomenilo zdruze-
vanje prava, s katerim je dosegel najvi§ja priznanja, z glasbo, za katero je v
svojem bistvu zivel. Prva pot ga je po Studiju prava na Dunaju vodila v sod-
ni$ki poklic, po vojni v Ljubljano, od 1935 v Zagreb kot ¢lana apelacijskega
sodi$¢a in se 1939 sklenila s ¢lanstvom na Vrhovnem sodi$¢u v Ljubljani do
upokojitve 1945. Drugo usmerjenost je z obeti za¢enjalo uvajanje v glasbo na
Soli Glasbene matice v Ljubljani pri Mateju Hubadu (klavir in harmonija)
in jo leta 1902 konéalo s $tudijem na dunajskem konservatoriju pri Robertu
Fuchsu (kontrapunkt in kompozicija). Tu je mladi skladatelj vsrkal srednje-
evropskega umetnostnega in $e posebej glasbenega duha, neposredno pri
profesorju, ki je dal kompozicijske osnove njegovim znanim in uglednim
sodobnikom: Zemlinskemu, Schrekerju, Wolfu, Mahlerju.

Kljub Zivljenjski dvotirnosti je Lajovcu uspelo ustvariti izrazit in pomem-
ben, ¢etudine zelo velik opus. Nastal je predvsem vmlajs$ih in srednjih letih,
mocno sled v slovenski glasbi pa je skladatelj pustil tudi kot razmisljajoca
osebnost. Tako zasluzen je postal 16. maja 1940 redni ¢lan Akademije in 30.
septembra 1949 prevzel do konca Zivljenja tajnistvo petega, to je umetniske-
garazreda. Za svoje glasbeno delo je 1953 prejel PreSernovo nagrado. Praviz
teh zadnjih let mi njegova osebnost ostaja v spominu kot markanten in sebi
zadosten obiskovalec koncertov na balkonu stare filharmoni¢ne dvorane.

Kot skladatelj je uveljavil tako evropski format kot nacionalno istovet-
nost. Naravno je z njegovim ustvarjalnim polom iz$la njegova misel o glasbi
in Sir$e o kulturi, ki jo je izrazil vve¢ kot 130 ¢lankih v ¢asnikih in revijah (od
1907 d01944). Vnjih je obravnaval estetska in sociolo$ka vprasanja, nac¢elna
in stvarna v glasbenih kritikah in polemikah, prav tako nacionalna, drzav-
na, politicna. V teh zadnjih se je izrekel proti komunisti¢ni ideologiji in $e
posebno proti materialisti¢ni, kot jo imenuje, socialisti¢ni dogmi o odlo¢il-
nem gospodarskem in ne duhovnem vplivu na narodov razvoj. Ker je bil na-
cionalno prepri¢an skladatelj, ga oznac¢uje mo¢an odziv na germanizacijo,
aktualno zlasti v desetletjih pred prvo svetovno vojno. V teh prizadevanjih
razumljiv, a pretiran je bil njegov predlog o za¢asni zapori pred nemskimi
glasbenimi vplivi, tako kakor ni mogel biti ploden nasvet o naslonu na ljud-
sko glasbo po ruskem, srbskem ali hrvaskem zgledu, obenem s sicer gojeno
proslovansko usmerjenostjo. Ce vemo, da balkanski narodi niso poznali
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umetne glasbe od srednjega veka do priblizno srede 19. stoletja ali pozneje,
lahko razumemo, da so v tak$ni kulturni nerazvitosti iskali oporo in iden-
titeto v ljudski glasbi. Slovenska glasba s kontinuiteto razvoja od srednjega
veka ni potrebovala tak$nih zunanjih pomagal pri oblikovanju nacionalne-
gaizraza. Zato ne preseneca, da se Lajovéev nasvet ni uresnicil.

V ustvarjanju je bil Anton Lajovic $e tudi in predvsem izrazit romantik
pozne in novoromanti¢ne smeri in obenem z Ze sprejetim ¢utnonazornim
svetom impresionizma eden zac¢etnikov moderne na Slovenskem. Pri tem
ga povsem v nasprotju z njegovo nacionalisti¢no ideologijo oznacujejo
predvsem nems$ki romanti¢ni vplivi in $e blizina srednjeevropskega im-
presionizma, ki ga je bolj rudimentarno izprical pred prvo svetovno vojno
in najizraziteje takoj po njej, medtem ko ga je v svojem zadnjem simfonic-
nem delu Ze vec¢idel opustil. Romanti¢ni simfoni¢ni literaturi pripada nekaj
mladostnih $tudijskih del (Adagio, 1900; Andante, 1901; Capriccio, 1901), Ze
v povojnem ¢asu nastali Caprice (1922) izpri¢uje zanj najbolj drzna izrazna
sredstva. Za Lucijana Marijo Skerjanca je »apoteoza vitalnosti«, je »Pesem
poletja« nasproti simfoni¢ni lirski pesnitvi Pesem jeseni kot poveli¢anju re-
signacije. Z njo se je Lajovic 1938 poslovil od skladanja in obenem od zanj
tako znacilnega optimizma, vedrine in bergsonovskega élan vital. Ta avto-
biografski opus ob skladateljevi 60-letnici pomeni tragi¢ni prelom in kot
novo dejstvo brezprizivni pesimizem, najbrz izzvan v osebnem soocenju s
¢lovesko minljivostjo.

Ob vokalno-in$trumentalni glasbi, tudi z religiozno vsebino in njeno ob-
¢ecloveskostjo (Psalm 41 in 42), je Lajovic svoj kompozicijski smisel nasel v
vokalu. Zlasti v samospevu z blizu 40 deli in $e zboru z nemara slabo polo-
vico manj skladbami se je najbolj neposredno izrazil. Najve¢ zborovskih in
tudi drugih del je uglasbil na Zupan¢i¢eva besedila, nekaj na pesnitve kajka-
vskega poeta Dragutina Domjanica. Tako je vimpresionisti¢no obéuteni go-
vorici me$anega zbora Lan (1920) v klasi¢ni impresiji iz narave pretresljivo
podozivel bole¢ino neizzivete ljubezni, zalost dekleta, katerega ljubi je za
vedno oblezal nekje na bojnem polju, in dosegel enega vrhuncev sloven-
skega zborovskega ustvarjanja. V samospevih vodita skladatelja predvsem
ljubezensko hrepenenje in romanti¢na idealizacija, sadova njegovega bo-
hemstva. Nasprotno ga v pesmi Mesec v izbi (1904) prevzame hrepenenje po
rodnem kraju, ki se vzpne do ekstati¢nega doZivetja, s tem pa po Benjaminu
Ipavcu simboli¢no do novega vrhunca slovenskega samospeva.

Ko izhajamo iz teh zlahtnih dosezkov Lajovéeve umetnosti, smemo pritr-
diti skladateljevi misli iz Obiskov Izidorja Cankarja, da je bil Janez Krstnik
slovenske glasbe, se pravi njen utemeljitelj. Takrat v slovenski kulturni za-
vesti ni bilo poznej$ih odkritij izroéila vse od srednjega veka. Anton Lajovic
tedaj ni bil na zacetku, kot je mislil, bil je mo¢na vez med tradicijo in mo-
dernimi smermi 20. stoletja, med domacijskim nacionalnim in slovenskim
evropskim, ki ga je prepricljivo utemeljil. —Ivan KLEMENCIC
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Janez Menart

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Veno Pilon, Janez
Menart, 1953, linorez. Arhiv
Moderne galerije, Ljubljana.

Janez Menart (29. september 1929—22. januar 2004; izredni ¢lan SAZU od
1983, redni od 1987) je ena najbolj razberljivih osebnosti v slovenski poezi-
ji druge polovice prej$njega stoletja, samohodec in hkrati nadvse skrben
tkalec posameznih realij v zeleno celoto, ki naj bi na najvi$ji ravni moznega
prepricljivo predstavljala, ¢e le mogoce, tudi duha slovenstva, kot ga pesnik
ozave$éeno Zivi. Menart je vseskozi trden v sebi in svojih nazorih: »Moje
pesmi so bile zmerom namenjene ljudem, ki berejo, ker pa¢ berejo, zaradi
notranje potrebe in jim gre za neposredno sporocilo.«

In tako se je Menart, tudi v ostri polemiki z drugace pesnikujoc¢imi, uve-
ljavil kot svojevrsten epski upodobljevalec preteklega in svojega ¢asa, pra-
viloma s prijetnim nadihom homorja ali ostrino satire. Vec¢krat pa obojega
hkrati. (Casopisni stihi, Semafori mladosti, Pesmi o nasih dneh.) Tudiv svo-
jihizpovednih, lirskih pesmih ohranja nekak$no pripovedno podstat, obris
zgodbe, ki mu je dolo¢eno pesem navdihnila.

Menartova posebnost: kot rojen klasik in mojster verza je dolgo pesto-
val idejo, da bi Slovencem napisal pravi nacionalni ep po vzoru velikih sre-
dnjeveskih in renesan¢nih nacionalnih epov. Tudi z ambicijo, da bi tako,
z modjo umetnosti obudil vsaj nekaj nase prezrte zgodovinske biti, ¢eprav
kot fikcijo nekaks$ne zgodovinskosti, ki je na$ kolektivni spomin ni zajel ne v
zgodovinopisje ne v pesem. Velika ideja se je iztekla v kompromis: poetske-
mu pripovedniku Menartu so se »godile« Srednjeveske pridige in balade (s
klasi¢nim Prologomin Epilogomv tercinah), ki imajo mocan epski nadih in
so opazna posebnost v slovenski poeziji.

K temu je treba takoj dodati, da Menart ni zazrt samo v preteklost,
ampak je globoko zasidran tudi v svojem in nasem skupnem ¢asu. Nav-
dihne ga tako oblak na nebu kot nepri¢akovano rojena misel ali nenadno
¢ustvo. Od tega se ne napaja le njegova satira, ampak tudi lirski navdih.
Tematsko se giblje, ¢asnikarsko re¢eno, v svetu brez meja. (Primer: Pod
kuznim znamenjem in druge zbirke in izbori). Najbrz gre pravv tej vseod-
zivnosti v sebi in zunaj sebe iskati razlago za Menartovo trajno popular-
nost med bralci.

Taksen je Menart ze v Pesmih stirih (1953), zrelo in poetolosko nedvou-
mno opredeljen se nadaljuje v svoji prvi »samostojni« zbirki (Prva jesen,
1957) in tak$nega prebiramo tudi v naslednjih zbirkah in izborih. Tak$en
pripovedno-lirski spoj ustvarja pri bralcih vtis, obéutek, da pesnik ve, kaj
hoce, in da to tudi zmore optimalno uresniciti.

Marsikomu je Menart prirasel k srcu s svojo satiro, v kateri glavno tezo
nosi duhovitost. In $e $irsi krog bralcev se $e zmerom nasmeji ali vsaj na-
smehne ob njegovi duhoviti epigramatiki.
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Soglasno najvi$jo oceno namenjajo bralci in kritika Menartovim prevo-
dom. In Menart ne bi bil Menart, ¢e ne bi segal le po najvi§jih in najtezjih
vrhovih (Shakespeare, Burns, Byron, Villon idr.). Njegovi prevodi so postali
7e kar vzor¢no zavezujoca kvaliteta. Pa tudi njegovega nacelnega stali$¢a do
prevajanja ne gre prezreti: kot kulturen narod (epitet, ki si ga predvsem kar
sami radi pritikamo) moramo imeti v svojem prevajalskem fundusu v naj-
vi§ji kvaliteti vse velikane svetovne poezije. Menart je to prepricanje zasto-

pal Ze s pravo aktivisti¢no vnemo.

Triptih o Janezu Menartu

Jesen! ta tvoj priljubljeni navdih:

ne v mehkem molu od zibelke do groba,
nasprotja — medla oktobrska svetloba,
bogastvo barv, plodov si vtkal v svoj stih.

O smrti si razmisljal, ko Zivljenje
si najbolj ljubil, veé sivanj sejal,
kot bi od njega si lahko jemal,
vse Zivo, vedel si, je le zorenje

v misterij smrti, vanjo bomo vsi
neko¢ zasli, éeprav to ni nas cilj,
zasli kot ti: vsak samin slep in gluh,

inmriev ...
Mrtva tvoja pesem

lebdinad nami razprostriih kril
kot v cerkviizpod stropa Sveti duh.

—CIRIL ZLOBEC

318



V. rRazZRED / UMETNOSTI / REDNT CLANT

France Mihelic

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: France Miheli¢: Obisk.
Barvni lesorez (izrez). Arhiv
Moderne galerije, Ljubljana.

France Miheli¢ (27. april 1907-1. avgust1998; redni ¢lan SAZU od 1965) je nas
najizrazitej$i umetnik groteskne likovne fantastike. Vendar njegova fanta-
stika ni fantomski »izrodek domisljije«, marveé se je izoblikovala postopo-
ma in samodejno, iz slikarjevega trpko tesnobnega dozivljanja resni¢nosti
kot plod osebnih in zgodovinskih okoli$¢in. V njegovih znacilnih ustvarjal-
nih metamorfozah se je vedno na novo preoblikovala skozi umetnikovo do-
jemanje minljivosti, ki je Miheli¢a temeljno zaznamovalo, zato je z nepre-
stano ustvarjalnostjo premagoval strasec¢o ga navzo¢nost smrti.

Ze v otrostvu so ga s svojo skrivnostnostjo prevzeli gozdovi okrog Skofje
Loke in starozitnost okoli$kih srednjeveskih fresk. Med $tudijem v Zagrebu
ga je v zivljenju, polnem revééine, zaznamovalo likovno izroc¢ilo profesorja
Krsta Hegedus$ica; zatem se je brezposeln v vasi pri Ribnici prepuscal letar-
gi¢nemu obéutenju Zivljenjske brezizhodnosti in v svoje litografije vnesel
pridihe trpke fantastike, dokler ni med sluzbovanjem v panonskem Ptuju
pricel slikati tamkaj$njega kmeckega sveta z romarskimi ptujskogorskimi
pro$éenji in demonsko zlove$¢im bera¢em. Temeljno izhodi$ée za poznejsi
usodni razmah fantastike je odkril v fantasti¢no resni¢nostni podobi kuren-
ta, ki se je tam ohranil vse od poganskih ¢asov. Brezupno usodo ¢loveskega
zivljenja, ko celo v simbol Zivljenjskega prerajanja tre$¢i neizprosna smrt,
pamu je razkril $ele prizor kurentove smrti, in ta motiv z njegovim nespre-
menljivim kompozicijskim ritualom je kot rdec¢o nit svoje ustvarjalnosti pre-
rajal vse Zivljenje.

Med partizanjenjem med drugo svetovno vojno ga je na novo vznemirila
fantasti¢na srhljivost gozda, povojnim slikam s partizansko motiviko pa so
radi o¢itali pomanjkanje optimizma. Zatem je naglo izoblikoval svoj neza-
menljivi ustvarjalni svet, za vselej temelje¢ na izrocilu kurentovske dedis-
¢ine, oplojen z ekspresivnim izro¢ilom moderne evropske nadrealisti¢ne
likovne ustvarjalnosti. Kurentovskim sprevodom so se pridruzile vsakr§ne
zamaskirane posasti, vse skupaj pa so oznanile pogreb umetnikovih iluzij.
Téko brezperspektivno doZivljanje zivljenja s svojim deziluzionizmom, v
katerem je zakraljevala srhljiva groteska, je postalo blizu zlasti mlajsim lju-
biteljem umetnosti, ki so obcutili povojni svet kot Zivljenjsko pogorisce, Se
posebno pesniku Danetu Zajcu.

V metamorfoze kurentovskih poS$asti je umetnik vse bolj vkljuceval tudi
zivi odtis gozda, saj se mu miti¢ni kurenti spreminjajo v drevesne nestvore
in drevesa oZivljajo v vejevnata strasila v nestetih rastlinskih preobrazbah.
Skozi njihovo konstrukeijsko strukturo in organsko tkivo se razkrivajo ne-
nehna zavest o minevanju, ¢rvojeda ornamentika in poganjki nove rasti, ki
obljublja nadaljevanje zivljenja. Vendar se v tem obetu razodeva le narav-
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ni princip, ne obnavlja pa se neponovljiva individualnost, zato Miheli¢a ni
mogla potolaziti niti ustvarjalna predanost eroti¢ni, Zivljenje prenavlja-
jodi strasti, ki se v njegovem delu sooc¢a s ¢rvojednimi sledovi razkrajanja
v segmentih telesne bujnosti kot v ritmi¢no ubranem vzorcu. Kurentovska
poganska postava se vkljucuje tudi v ovidijevski mit o preobrazbi Dafne, v
katerem slikarju zamenjuje Apolona zloves¢i Kurent; stati¢no zasnovano,
pripovedno osnovo takih motivov, ponekod names$éeno v $katlasto zamis-
ljenem odrskem prizori$éu in dopolnjeno s simbolnimi avtobiografskimi
atributi, ki so umetnika spremljali vse Zivljenje, pa mu tesnobno priostruje
vse bolj razjeden grafi¢ni izraz.

Nize svojih kurentovskih po$asti je umetnik v motivih groteskno balad-
nih orkestrov povezal tudi z glasbenimi in§trumenti; iz spomina na vojno
je v slike vklju¢eval apokalipti¢ne prizore s hijenami in psi, razkrojenimi
vise¢imi kvadrigami in eroti¢nimi pari ter se $e posebej intenzivno zazrl
v motiv ognjenega Kronista, ker se je Stel za kronista tudi sam. V srhljivih
vojnih prizorih je »kronikalno« poudarjal njihovo ve¢no aktualnost, in tako
svoje privide vse bolj prestavljal v brezéasje, v katerem so brez kazalcev celo
vseure. Vzadnjem ¢asu je iz ljudske mitologije in srednjeveskih fresk vslike
priklical $e ribo Faroniko, obudil spomin na otro$tvo z rojstno hiso, snoval
svetega Kri$tofa ter si vsaj v duhu zamislil novo Ptujsko Goro. Iz spominov
na gozdove pa so kot poeti¢no liri¢ni protipol njegove baladne ustvarjalnosti
ocarljivo prirajali pajéevinasto pretanjeni prizori kresnih no¢i z zuzelkasto-
rastlinskimi vilinskimi bitji, ki se v opoju nereflektiranega enodnevni$kega
Zivljenja razigrano predajajo iluzorni veéni sreci.

Miheli¢ se je kot hkrati arhai¢en in moderen likovni pripovedovalec s
smislom za dramati¢nost in poeti¢nost prizorov izkazal tudi kot izvrsten
knjizni ilustrator, na primer Levstikovega Najdihojce, svojo poeti¢nost pa
je vnesel tudi v lutkovni svet Maeterlinckove Sinje ptice. V svojem slikarstvu
in grafiki je zdaj zamolklo mahovinasto barvit zdaj bolj ekspresivno, celo
ognjevito zgo¢ umetnik, $e zlasti v barvnih lesorezih. V osnovi pa njegova
umetnost temelji na risbi, tako na izraziti liniji kot hkrati ekspresivno orna-
mentalizirani in simbolno zamisljeni likovni strukturi, ki zmore pri¢arati
celo duhovno vizijo iz kar najbolj naravoslovno razpoznavnega zoomorf-
no-botani¢nega biologkega gradiva. Ze slikovitost njegovih zgodnijih slik,
zasnovanih v duhu t. i. barvnega realizma, temelji na obrisno celi¢ni struk-
turi jasno omejenih barvnih nanosov, poznej$a dela pa mu ozivlja inten-
ziteta svetlobnih kontrastov in ritmiziranost razmrezenega ¢rtovja, skozi
katero se vedno znova prikazujejo umetnikovi zdaj stati¢ni zdaj razigrano
poskakujoéi kurentovski strahovi in prividi. Vse te poSasti so se v Miheli¢evi
umetnosti tako udomacile, da so s¢asoma izgubile svojo grozljivost in posta-
le umetnikova kar najbolj vsakdanja druzba, ki ga je spremljala in obisko-
vala vse zivljenje. Clovesko Zivljenje — o njegovem (ne)smislu se je Miheli¢
vselej glasno spraseval — pa je, tako kot $tevilni pesniki, katerih verze si je
pogosto recitiral, Stel samo za iluzoren sanjski privid, ki se mu je prepus-
¢al hkrati z boleto skepso in neizmerno, eroti¢no predano stvariteljsko
strastjo. —MILCEK KOMELS
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Ivan Minatti

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: BoZidar Jakac, Ivan Mi-
natti, sepija kreda, Ljublja-
na, avtor. Arhiv Moderne
galerija, Ljubljana.

Ivan Minatti (22. marec 1924—9. junij 2012; izredni ¢lan SAZU od 1987, redni
od 19091) je bil eden najéistejsih slovenskih lirikov, pesnik ob¢utij srca in ti-
Sine. Med dozivljanjem krajine je svoja prvinska, a vselej krhka obc¢utenja
spajal s podobami iz narave, v kateri je ob¢util Zivo bitje, znanilko svojih
brezpotij in brezciljnih smeri, ¢ute¢, da »v vsaki rozi, vsaki bilki / drobno
srce drgeta«. Spokojnost in ti§ina presinjata Ze bele gazi njegove partizan-
ske poezije (S poti), na katerih so, utrujenemu iskalcu prostosti, »tovarisi v
samoti«, ki jim med pohodom kolone Zelilahko no¢, le samotne »bele smre-
ke«. V njih je nad agitacijsko spodbudnostjo odloéilno prevladalo intimno,
otozno obéutje, Ze v njegovi tedanji otoznosti pa je zajeta zavest, da mu one-
mogoca zivljenjski razmah neizpolnljivo hrepenenje, zvenece kot stalnica v
pesnikovem obéutenju Zivljenja. Njegovo teznjo po zlitju z naravo oznanjajo
7e povojni verzi, v katerih si zeli biti po smrti poloZen pod belo brezo, »zve-
¢er, ko mrak v njej bele sanje sanja«; sicer pa mu Zivljenjsko voljo prebuja
pomlad, ki v pesnika prikli¢e ljubezensko hrepenenje ter ga presinja z igri-
vostjo in vedrino.

A tdko pesnikovo doZivljanje ni le hipno impresionisti¢no, marvec je do-
cela ponotranjeno. Umetnik ga prestreza v pretanjeno lapidaren in speven
besedni izraz, ki se mu s¢asoma neprisiljeno spros$éa v svobodnejsi verz,
brez rim, temelje¢ le $e na ritmu, s katerim vse bolj sunkovito razkriva sa-
moto, nezado$¢enost, odtujenost med ljudmi v termitnjaku vse bolj brez-
du$no tehnizirane civilizacije, ki jo je izrazil posebej v pesmi iz Pariza, ter
vse veGjo odtrganost sodobnega ¢loveka od narave, v kateri sam dojema
edino zavetje in samo v sozitju z njo dojema tudi lastno ¢lovesko identiteto.
Jesenske slutnje in vecerni ter no¢ni prizori se mu vse bolj spreminjajo v
ob¢utenje nemociin misel naneizogiben konec, v katerem pavidile dokon-
¢en in odreSujoc spoj z naravo, ko bo, tih in dober, v svoji dokonéni svobodi
postal »zrak in prst / bilka in meseéina«, »zvezda in ptica in veter«in bo, kot
jenapovedal v Epitafu, »v skrivnostnem snovanju prsti« njegov duh rasel ko
seme in zorel »za Se ne rojene ¢ase«.

Svoje hrepenenje, srec¢o in bole¢ino pesnik dosledno izrazale vsoo¢anju
z naravo in z njenimi pojavi in bitji, s katerimi — $e posebno z drevesom —
se pogosto identificira. Pesnik lirik je zanj »nagnit, razmajan kazipot / na
krizpotju cest, ki nikamor ne peljejo«, nekoristen in neskodljiv, in je sre¢en
in sebi blizu le v naravi, kjer »v mladih brezah gnezdijo sanje«, $e posebej v
samoti barja, kjer prisluskuje »nesli$nim stopinjam / vetra, zvezd, oblakov
in ptic«. Bil je naraven prototip nevsiljivega, dobrega in obéutljivega samo-
tarja, ki se je bolje kot med hrupnimi ljudmi znasel v ti$ini narave in nam
je spregovoril predvsem o ljubezni do trav, reke, drevesa in celo kamna,
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katerega nemo srce prav tako pozna bole¢ino, o ljubezni dobrih, majhnih
stvari in velikih bitij, »ki spregovore samo, / kadar umolknejo ljudje«. V
svoje pesmi je nekajkrat vkljucil tudi starodaven motiv, kako nosi v otroski
dlani srce, in v resnici ga je molc¢e nosil med nami, iskreno moléec, a vselej
zgovoren ze s sdmo prisotnostjo, v ¢loveski druzbi ali na samotnih poteh,
na katerih mu je vedno znova narekovalo verze dihanje narave, ki je skozi
njegov sréni glas vse ozivljalo na novo. Pesmi so se mu v ob¢utljivo navdih-
njenih stanjih prebujale kot ptice in mu kot naravni plodovi postopoma do-
zorevale vizraz njegove eksistence, vpete v eksistenco narave. Tdko njegovo
dozivljanje je docela naravno in spokojno, polno koprnecega pri¢akovanja,
avse bolj prezeto s trpkostjo, in skozenj je pesnik vse bolj slutil tudi veénost,
podobno kot nekdaj krhki in otozni Josip Murn. Stik z neskonénostjo je do-
jel vodzvenu oddaljenih zvonov, ve¢erni svetlobi in samoti barja. Duh mes-
ta, v katerem je prebival, se mu je med mozaiki streh najglasneje razodel v
podobi kamnitega moléavca nad baro¢nim portalom pesnicine hiSe, naravi
z njenimi pojavi pa se je zahvaljeval za milost njenega obstoja kot neko¢ ze
svetniSki pesnik Franéi$ek Asiski.

Vse v Minattijevi poeziji je skrajno nezno, tenko¢utno in pristno. Rojeva
seiz pritajene bolecine, trpnosti, nemoci, zivljenjske nezados$éenosti (bole-
¢ine nedozivetega) in bivanjske samote, vendar tudi iz ekstati¢ne napetosti,
iz katere bi pesnik najraje razsiril roke »in trepetaje / zavpil v daljavo« ali
se spremenil v bole¢ krik. V njem Zivi ve¢no, neute$no hrepenenje po lju-
bezni, so¢loveku in bliZini ve¢nih bitij iz narave, pa ¢etudi samo neopaznih
rastlin, otoznih cvetov ciklame in $e posebno neznih in krhkih trav. Iz take-
ga obcutja se je porodila Minattijeva najpopularnej$a pesem Nekoga moras
imeti rad, s katero so se identificirale mnoZice samotnih, ki jih napolnjuje
zivljenjska neizpolnjenost veénega hrepenenja, in v njej nas pesnik $e ved-
no nagovarjas tihimi in skrivnostnimi besedami, »s katerimi se sporazume-
vajo ptice in veje, korenine in prst«.

Zaradi svojega dojemanja sveta z neizrekljivo ¢ute¢im srcem ni naklju-
¢je, da je prav Minatti poslovenil Exuperyjevega Malega princa, poleg tega
pa prisluhnil tudi elegi¢nim ritmom makedonske in melosu ciganske poe-
zije. Bil je med slovenskimi sodobniki najtisji pesnik, najmanj umetelen in
pretenciozen. Pesni$kemu razodetju se je predajal neposredno in scela in
se s svojim naravnim jezikom sam spreminjal v pesem. Bil je ves preprost,
a skrajno ¢ute¢ medij narave, avtenti¢en ter pristen, zvest zgodovinski iz-
kus$nji svojega partizanskega zivljenja in nebogljenemu, a pokon¢nemu sa-
motarjuvsamem sebi. Predan je bil moc¢ijezika, ne da bi ga raziskoval, bil je
skorajda sramezljivo nezen, tudi ko je bil s svojo mladostno sanjo o brstec¢ih
deklicah pomladno razigran. Tudi ko je bil najbolj hudomus$no veder, je bil
hkrati ves plah, spremenljiv kot oblak in lahak kot nagajiv veter. In ¢etudi je
bil njegov glas nadvse tih, toliko glasneje odmeva v Stevilnih nezado$¢enih
srcih, ki za pesnikom $e vedno hrepenece ponavljajo, da »nekoga moras
imeti rad«. —MiIL¢EK KOMELS
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Marjan Musi¢

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Tine Kos: Marjan Music,
dat. 1945, {gana glina, Novo
mesto, Dolenjska galerija.
Arhiv Moderne galerije,
Ljubljana.

Marjan Musi¢ (16. november 1904-6. januar 1984; izredni ¢lan SAZU od
1970, redni od 1979) je v slovenski kulturi izstopal kot vsestransko nadarje-
na ustvarjalna osebnost, arhitekt, konservator, risar in slikar, pisec in tudi
pianist, predvsem pa kot velik estet, ljubitelj domacega kulturnega izrocila
in hkrati aristokratski svetovljan ter »drzavljan vseh ¢asov« (Nace Sumi).
Njegov pogled je bil vselej usmerjen na celoto, zato je gledal na arhitekturov
povezavi s pokrajinskim ambientom ter je vse Zivljenje bdel nad kulturnim
izroc¢ilom, ki ga je znanstveno razpoznaval in strastno ob¢udoval; hkrati pa
jebil od vsega zacdetka dovzeten tudi za modernej$a ustvarjalna iskanja.

1z8el je iz generacije t. i. novomeske pomladi in se kot dijak pridruzil Bo-
zidarju Jakcu ter drugim novomeskim mladim kulturnim zanesenjakom in
s svojimi pasteli, s katerimi je izpric¢al smisel za ekspresivnost, leta 1920 so-
deloval na prvi novomeski pokrajinski razstavi. O tem druzbeno-kulturnem
gibanju je pozneje napisal knjigo spominov Novomeska pomlad, iz katere je
razvidna njegova ukoreninjenost v kulturno izroéilo z razli¢nih podrod¢ij, ki
je postala za njegovo poznej$o univerzalno dejavnost usodna.

Ko se je odlod¢il za $tudij arhitekture, je cenil profesorja Ple¢nika, a je
postajal dovzeten za funkcionalisti¢ne prijeme, ki jih je uveljavljal tudi v
lastni arhitekturi, obéudoval paje vzornikovo risbo. Prav arhitekturna risba
je postala Musicevo temeljno in najizrazitejSe izrazno sredstvo, saj je v njej,
ob tem ko je z njo sproti registriral zlasti popotna opaZanja in spoznanja,
mojstrsko zdruzil zanimanje za arhitekturo in ustvarjalni talent. Njegova
risbaje bila izrazito arhitektonska, vendar vse prej kot tehni¢no brezdu$na.
S ¢ustvenim drhtenjem in smislom za konstrukcijo je zajemala plasti¢no
eksistenco arhitektur, njihovo statiko in trdnost, a tudi slikovito raz¢lenje-
nost bistvenih detajlov, zato ni bila le dokumentarna, marve¢ inventiven
izraz umetnikovega dozivljanja.

Pred vojno je Musi¢ kot projektant in konservator deloval tudi v Splitu
in Mariboru, po vojni pa je v skrbi za obnovo porusenega podezelja napisal
knjigo o obnovi vasi ter kot na$ prvi in do danes najvidnejsi arhitekt kon-
servator sodeloval pri obnovi dolenjskih gradov, $e zlasti Oto¢ca na Krki, in
razru$enega rodnega Novega mesta, ki mu je vse od diplomskega dela po-
svecal najvedjo pozornost. Pri tem nacrtovanju spri¢o posebne zgodovinske
situacije ni pristajal le na konservatorsko rekonstrukcijo, marveé je drago-
cene arhitektonske elemente (portale, stebre) iz porusenih gradov kreativ-
novzidal vnove ambiente, in tako s pretanjeno estetsko obéutljivostjo mesto
lepotno povzdignil. Prenovil je Glavni trg z odkritimi arkadami in odlikoval
vhod v mesto z inventivno ureditvijo t. i. ljubljanskih vrat, ki velja za njegov
ustvarjalno najuspes$nejsi tovrstni dosezek.
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Kot $iroko priznan konservator je sodeloval v drzavnih komisijah za ure-
ditev splitske Dioklecijanove palace in prenovo Evfrazijeve bazilike v Pore-
¢u, vokviru UNESCA pri ohranitvi egipéanskih templjev, mednarodni ugled
pa si je ucvrstil, ko se je leta 1953 izkazal z uspe$nim predlogom za reSitev
cerkve sv. Sofije v Ohridu po t. i. Forlattijevi metodi. Takoj po vojni je pos-
tal profesor na fakulteti za arhitekturo, njegova predavanja so v spominu
ucencev ostala kot vznesena, tenko¢utna in ble$¢eca, Studente pa je privajal
kizvirnemu razmisljanju in opazovanju z negovanjem arhitekturne risbe.

Vesta ¢as je o svojih konservatorskih posegih tudi pisal in jih z besedo ter
risarsko dokumentiral, prav tako je pisal o zgodovini arhitekture ter svoje
poglede teoretsko utemeljeval. Za njegovo gledanje na arhitekturo je bistve-
no, da mu je bila zanjo, kot je napisal, ob njeni funkcionalnosti potrebna
tudi»lepotaali, e hocete, poezija, ki mora presinjati celoto in vsak najmanj-
Si delec vnji. Vse to pa mora biti zlito veno in se vsepovsod najtesneje preple-
tati«. Knjige je pisal v ustvarjalnem esejisti¢cnem jeziku, pa naj se je predsta-
vljal kot zgodovinar ali razlagalec svojih pogledov in drugih arhitektov, med
katerimi je vec¢krat posebej pisal o Ple¢niku, pa tudi o Fabianiju, Vurniku in
Ravnikarju. Izbor njegovih arhitekturnih spisov je iz$el v knjigi Arhitektu-
ra in ¢as, za slovenske razmere velika redkost pa je knjizna trilogija Veliki
arhitekti, v kateri je imenitno predstavil delo svetovnih in tudi najoZji izbor
slovenskih arhitektov. Svoje gledanje na arhitekturo je ponazoril tudi v po-
topisih; kot ljubitelj Dolenjske je obravnaval Zivljenje prednikov filozofa in
fizika Ernsta Macha vnasih krajih; posebej se je posvecal tudi zgodovini no-
vomeske kapiteljske cerkve ter rekonstrukecijam samostanov. Njegove spise
o dolenjskih spomenikih je njegov sin akademik Marko MusSi¢ izdal v knjigi
Arhitektura za vse ¢ase: Novo mesto in Dolenjska, izbor njegovih risb pa v
posebnih albumih ter vkomentirani knjigi Umetnost arhitekturne risbe. Kot
obc¢udovalec ljudskega genija je napisal knjigo o slovenskem kozolcu, ugle-
danem z o¢mi arhitekturnega esteta. V zanimanju za Novo mesto in svoje
prednike je iz nemscine prevedel knjigo spominov Iz moje mladosti svojega
strica Karla Klaricija, ob tem pa je mogoce v Musi¢evem ustvarjalnem pro-
filu in smislu za tektonskost razbirati tudi njegove rodovne zveze s Krasom,
Se posebej v1ucinjegove zavezanosti krajevnim oziroma pokrajinskim izro-
¢ilom. V poznih letih, ko je iskal zdravja na otoku Hvaru, se je ponovno po-
svecal tudi obéutenemu in arhitektonsko pretehtanemu slikanju pastelov.

Vse MusSic¢evo delo jasno razkriva njegov spostljiv in izrazito ljube¢ odnos
doizrocila prednikov, a tudi z njim povezane narave, ter nasploh veliko pre-
danost umetnosti, ki se ji je Musi¢ posvecal predvsem kot arhitekturni zgo-
dovinar in ustvarjalec. Vendar njegovega pomena nikakor ni mogoce zajeti
samo v lu¢i posamezne stroke, kajti Musi¢ ostaja v nedeljivi celovitosti edin-
stven, in je zato po svojem humanisti¢nem kulturnem habitu videti pravcati
prototip idealnega akademika Ze v njegovem izvornem smislu.

V njegov spomin je bil leta 2004 na SAZU prirejen simpozij in zatem iz-
dan jubilejni zbornik. —MiLéEk KoMELS
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Tone Paviéek

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: BoZo Kos, Tone Pavéek,
tus, Ljubljana, avtor. Arhiv
Moderne galerije, Ljubljana.

Tone Pavéek (1928-2011) je bil najprej ¢asnikar pri razliénih ¢asopisih in
slovenskem radiu, nekaj let ravnatelj Mladinskega gledali$¢a v Ljubljani
(1963-1967), nato skoraj 20 let odgovorni urednik pri Cankarjevi zalozbi
(1979-1990); bil je $tiri leta (1979-1983) predsednik Drustva slovenskih pisa-
teljev, poslanec v slovenski skup$¢ini (1986-1990), kot tak je 1989 na mno-
zi¢nem ljudskem zborovanju javno prebral predosamosvojitveno Majnisko
deklaracijo; 1996 ga je UNICEF razglasil za svojega ambasadorja, od 2001
pa_je bil ¢lan SAZU (redni ¢lan od 2007). Kot izjemen govornik, recitator in
mislec, ki se je ¢util ne samo javno, temve¢ tudi intimno soodgovornega za
sprotno usodo svoje domovine, je ves ta ¢as veljal za pomembnega obliko-
valca in usmerjevalca slovenskega javnega mnenja.

Toda SAZU ga je vsvoje vrste izbrala predvsem kot umetnika. Kot pesnik je
najprej zaslovel 1953, ko je skupaj s Kovicem, Menartom in Zlobcem poskrbel
za Pesmi stirih — pesemsko zbirko, ki je obveljala za mejnik med dotedanjo
vojno-revolucionarno zavezanostjo in podloznostjo literature druzbenim
vprasanjem na eni strani ter njenim intimnim poclove¢enjem na drugi. Kot
pesnik se je na zacetku oprl na slovenski impresionizem, $e posebej na Mu-
rna; z njim sta ga povezovala lirsko doZivljanje »zemlje« in svojevrsten ljud-
ski melos, nekak$na rafinirana preprostost. Takrat se ga je za zelo dolgo tudi
oprijela bolj ali manj $ablonska, vendar trdovratna oznaka »murnovstvax,
naj jo je sam sicer z novimi in novimi, povsem nemurnovskimi verzi sproti
Se tako demantiral. Zelo globoka zareza v njegovi poeziji je nastala s sinovo
smrtjo (1979; v zbirkah pesmi Dedis¢ina 1983, Goliéava 1988, Temna zarja
1996; deloma $e zmeraj tudi v zbirki sonetov Same pesmi o ljubezni 2008).
Smrtje odtlej zaznaval kot obsojenost s slovenstvom, slovenskim samomoril-
stvom. Vse okrog sebe je zacel dojemati kot tesno zdruzenost zivih in mrtvih,
vez med njimi naj bi bila »ena samaljubezen«=bit sveta, »vsebesedax, Zivlje-
nje se mu je prikazalo kot »prag pred nebivanja vrati«. Globoka elegi¢nost in
njegov sicer$nji, z anakreonti¢no veselostjo opazno zaznamovani vitalizem
sta mu poslej z roko v roki narekovala vrsto dramati¢no prepriéljivih »domo-
vinskih«in Zivljenjsko filozofskih pesmi, polnih prijaznih in hkrati mraé¢nih,
predvsem pa miselno daljnoseznih in duhovitih paradoksov. »Domovinsko-
sti« pri tem ni treba razumeti kot deklamatori¢nega nadomestka, temvec kot
resni¢no in dolo¢no privrzenost domu — najprej dolenjskemu, potem tudi
istrskemu, zmeraj spet pa bolj ali manj bridkemu slovenskemu. Ko ga je za-
¢ela dohitevati smrt in ji je bil Ze tudi sam zelo blizu, je zasnoval $e en, bolj
ali manj enkraten, ¢isto poseben niz pesmi — o dobrih angelih, ki stojijo za
vsakomer in ki skrbijo za ¢loveka; iz§le so $ele po njegovi smrti (Angeli, 2012).
Aritmeti¢no banalno zapisano: skupaj z izbori je spocel 23 zbirk pesmi.
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Zvirtuozno in veselo igrivostjo je zaznamovan njegov velikanski opus pe-
smi za otroke (okoli 40 knjiZic), ki so prevedene v $tevilne jezike in so nasle
mesto vmnogih svetovnih antologijah tovrstne poezije.

In kon¢no je kot premisljevalec napisal niz esejev, zbranih in ponatisnje-
nih v §tirih knjigah pod naslovom Cas duse, éas telesa I-1V (1994-2008), ali
pa objavljenih v zvezi s kak$no drugo priloznostjo (na primer kot spremna
beseda v Znidarsi¢evih fotomonografijah Slovenski vinogradi in Lepa Slo-
venija) in v razli¢ni periodiki. Kot prevajalec je poskrbel za mnoge izvrstne
prevode iz ruske lirike. —MaTsAZ KMECL
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Vladimir Pavsic¢ (Matej Bor)

Zg.: Foto Wikipedia.

Sp.: Bogidar Jakac, Matej

Bor, 1944, visoka jedkanica.

Arhiv Moderne galerije,
Ljubljana.

Matej Bor (Vladimir Pavsic¢, 14. april 1913—-29. september 1993) je najzname-
nitejsi kot partizanski pesnik, sicer pa je bil predvsem ljubezenski in refle-
ksivni lirik ter pisatelj, satirik in epigramatik, kar izpri¢uje njegovo $iroko
zavzetost vnekdanjem kulturnem in druzbenem Zivljenju, posvecal pase je
tudi filmski publicistiki in pisanju scenarijev.

Zevdesetletju pred vojno se je uveljavljal kot pisec o gledaligéu in literarni
kritik, ki mu je bila najbliZe realisti¢na, novo druzbo oznanjajoca literatura,
a je, sicer nasprotnik dekadentnosti, izprical tudi posluh za pristna iskanja
modernej$ega izraza, ¢etudi mu ekspresionizem s svojo abstrakitnostjo ni
bil blizu. Vendar v njegovi zgodnej$i partizanski poeziji vznamenju skrajno
dramati¢nega ¢asa z novo intenzivnostjo odzvanja prav prerojena ekspresi-
onisti¢na ekstati¢nost, tako kot tudi v tedanji grafi¢ni likovni ustvarjalnosti.
Poleg upornisko viharniskih pozivov na barikade (Previharimo viharje) sov
njej zajete tudi intimnej$e podobe partizanske kolone v snegu ali ti$ina izu-
mrle poZgane vasi, $e posebej dramati¢no sugestivne pa so Borove balade.
Spomin na partizansko izku$njo je ozivljal tudi $e po vojni (elegi¢no Sreda-
nje), ko se vnjegovi poezijivse bolj prerajaljubezenska tematika in refleksija
o minljivosti. Pri tem se je vse bolj vrac¢al h klasi¢cnemu pesni$kemu izrazu,
oplojen z izro¢ilom moderne, in se pocutil dedi¢a svetlega Otona Zupandi-
¢a, ki je po vojni vzkliknil: »Pozdravljena pesem Borova, pesem ognjenega
rojstval«, Bor paje Zupanéi¢u ob njegovi smrti posvetil zna¢ilno pesem.

Ze med vojno se je ustvarjalno posvecal tudi dramatiki, napisal je po-
pularno igro Raztrganci, po njej pa je bil, ¢etudi v osnovi privrzen novemu
druzbenemu redu, zaradi kriti¢nih pogledov na druzbo v drami Vrnitev
Blazonovih prisiljen opustiti ravnateljevanje v ljubljanski Drami. Posvetil
se je predvsem literaturi, posebno prevajanju Shakespeara. V okvirih, ki jih
je priznaval za umetnisko sprejemljive, pa se je zavzemal tudi za svobodo
ustvarjalnosti, tako kot vmladinski pesnitvi Ropotalo in ptice, uperjeni proti
dogmatiki socrealizma.

Kot v osnovi realist je bil Bor v dramatiki in nasploh v umetnosti pristas
jasnega izraza, razvidnega dogajanja in prepricljive psihologije, kar je vi-
dno tudi iz njegove proze (romana Daljave in OdloZeni); njegov v temelju
optimisti¢ni pogled na svet pa se je vse bolj zavedal ¢loveSskega brezupa,
samote, odtujenosti in brezperspektivnosti. (»Se hip in bomo §li tja dol / k
zadnjim globinam /v ni¢, ki se nikdar v neni¢ / ne spremeni nam.«) Osnov-
no intimno vrednoto mu je pomenila ljubezen, ki ga je vselej navdihovala.
V svojem ljubezenskem dojemanju neskonénosti je upesnil monumental-
ne prizore negibnih ljubezenskih dvojic na obmorski skali ali strmi pe¢ini,
spominjajo¢e na izroc¢ilo romanti¢ne ustvarjalnosti. V ljubezenski opus je
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kot rojen Primorec vnasal poeti¢ne podobe obmorske narave z jadrnicami,
predvsem pa zelenjem, mirto, br§ljanom ali tamariskami; v take verze pa je
najintimneje stopila tudi njegova lepoti prisluskujoca zadrzevana neznost.
7 zatapljanjem v ljubezen je premagoval smrt, se z njo celo zblizeval in si
predstavljal posmrtno stanje, da bi se z njim sprijaznil (V poletni travi); med
zazrtostjo v zivljenjske prizore in postave pa je bil zlasti v popotnis$kih »kro-
kijih« obcutljiv za ¢lovesko socialno mizerijo, pa tudi za znamenja smrto-
nosnega propadanja (Kozolec).

Zavest o ni¢nosti ¢loveskega pehanja mu je kot izjemno ekolo$ko ozaves-
¢enemu varuhu narave stopnjevalo $e nara$c¢ajoc¢e nezaupanje v prihodnost
civilizacije. Plod te nezaupljivosti je v svojem ¢asu popularna alegori¢no
obarvana »vizija« o atomskem veku, ko sta vsepovsod le Zelezo in beton. V
njej se je v skladu s stilizacijo shemati¢no izrisanih prizorov ritmi¢no pre-
pustil prostemu verzu. Sicer pa je kot angaziran humanist, prizadet nad
dehumanizacijo sveta, dojemal poetiko mlaj$ih ustvarjalcev, ki je razdirala
Klasi¢no izrocilo, kot znamenje duhovne degradacije. Odklanjanje radikal-
nejsih oblikovnih iskanj je razvidno tudi iz njegovih epigramov, v katerih
zbada pesni$ke moderniste, pa tudi iskalce novih raziskovalnih pristopov,
med njimi tudi poznej$e akademike. (Prav on je v tem duhu zasnoval javno
izjavo Demokracija da, razkroj ne.)

V zadnjem zivljenjskem obdobju se je $e posebej posvecal t. i. venetologi-
ji. Na osnovi razlage t. i. Atestinskih tablic je razbiral zapise na arheoloskih
izkopaninah kot delo nasih venetskih prednikovin jih z intuicijo »prevajal«.
Pri tem je naletel na odlo¢en odpor uradnih jezikoslovcev in zgodovinarjev,
aje pesnikovo strastno prizadevanje dragoceno Ze vluci njegove zivljenjske
pripadnosti slovenstvu; sam je svoje raziskovalno tveganje utemeljil s poan-
to epigrama, da »prodirati v neznano ni neznanje«. Prodiranje v neznanost
je skusal stvarno utemeljiti, tako kakor vsa svoja zivljenjska iskanja, ki slo-
nijo na t. i. znanstvenem, materialisticnem pogledu na svet, a hkrati slutijo
in sku$ajo predreti njegove omejitve, saj v njegovi poeziji minljivo bivanje
ponekod iS¢e osmislitev, ki nac¢elno sicer ne zaupa v religiozno mistiko, a
vendar ni povsem gluha za metafizi¢ne skrivnosti (Elegija). Pravvteh misel-
nih odtenkih pa je Borova poezija, ¢etudi uklenjena v trden klasi¢en kalup,
najbolj eksistencialno vznemirljiva in moderna. V tem pogledu je bil Bor
soroden oblikovno sicer modernej$emu slikarju Francetu Mihelic¢u, ki ga je
stalno mucéilo vprasanje smrti, njegovimalesorezoma Hijene in Kronist paje
posvetil posebni pesmi.

Matej Bor je bil vse Zivljenje do kraja premocrten. Bil je odlo¢na, samo-
zavestno avtoritativna, a vendar tudi krhka, v svoj prav zagledana ustvarjal-
na postava. Kot ugledna javna osebnost — akademik je postal leta 1965 — je s
svojo odlo¢no presojo posegal na Stevilna zivljenjska podrodja, vse Zivljenje
pa je ostal sinonim za barda slovenskega partizanskega protiokupatorske-
ga upora. Ta upor je proti koncu zivljenja Ze branil pred oglasajoc¢imi se
nasprotniki, da bi z njim afirmiral naSo narodno neuklonljivost. —MiL¢EK
KomELJ

328



V. rRazZRED / UMETNOSTI / REDNT CLANT

Joze Plec¢nik

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ureditve na praskem
Gradu.

Med ¢astitljivo osemnajsterico umetnikov in znanstvenikov, ki so ustanovili
zametek SAZU, se uvr§ca tudi arhitekt Joze Ple¢nik (23. januar 1872—7. ja-
nuar 1957). Z njim je tedaj slovenska stavbarska umetnost priznana kot ena
od klju¢nih dejavnosti, ki oblikujejo svojsko samobitnost naroda. A na drugi
strani je njegov akcijski radij tudi tako mednaroden, da ga zlepa ne bo mo-
gote posnemati: arhitektovi objekti stojijo v petih nacionalnih prestolnicah.
France Stele ga predstavi v dveh monumentalnih teoretsko relevantnih be-
sedilih (Architectura Perennis1941, Naporii9ss).

Ple¢nik razume urbanisti¢no celoto mesta zlasti kot mozaik posamic-
nosti, a lo¢i ob tem dve ravni. Primer §ir$e obravnave vidimo v predlogu za
Bezigrad, ki si ga smemo razlagati kot demonstrativno alternativo za nacin,
kako se s tem obmod¢jem nekdaj ukvarja Fabiani. Primer kompozicije manj-
sih dimenzij je Tromostovje. Primer subtilnega krajinskega urejanja so vr-
tovi na praSkem Gradu. Ple¢nik zna enako ve$ce kot stavbne gmote odbirati
in umeséati tudi drevesa.

NajsirSe podrodje njegovega ustvarjanja je stavbarstvo v zozenem pome-
nu besede. V bistvu gre za program, ki ga razvije devetnajsto stoletje, ven-
dar z nekaj dovolj jasnimi zadrzki: arhitekt ga nedvomno deli v vrednega
in nevrednega. V prvo druzino sodijo poslopja, kot so cerkve in palac¢e od
galerij in knjiznic do parlamenta (itn.), v drugo jece in vojaski objekti, mor-
da celo bolni$nice (itn.). Toda tudi vse civilne naloge so reSene s tako strogo
resnobo, da dobe nadih sakralnosti.

Med Pleénikovimi deli so vsekakor glavna tema cerkve, pri ¢emer si
etude. Razvrstiti jih je mogoce v sedem sklopov. V Wagnerjevem ateljeju in
orbiti dunajske secesije nastajajo ve¢inoma samo skice, dokler ne meni, da
pozna pravo pot, ker si »izéisti dekorativno noto<«. Sv. Duh na Dunaju je bo-
jisce, kjer je sicer porazen, pa hkrati zmagovalec. Tip longitudinalne cerkve
je verjetno naloga, ki je zanj najmanj mikavna, ker je najbolj obrabljena.
Zato ga poskus$a preoblikovati v dvoranski tip. Tip pre¢ne cerkve je najbolj
»demokrati¢en«: tako namreé trdimo. Ple¢niku se zdi, da je pravsnji tudi za
molilnico jezuitskega kolegija. Tip centralne cerkve izbere takrat, ko si zeli,
da bi bil monument, toda te veli¢astne zamisli ve¢inoma niso uresnicene.
Alternativa so minimalne edikule. Raz$iritve starih in prezidave podrtih
cerkva so nekaksen trpek sklepnik.

Ple¢nik je mojstrski risar. Ce je njegova secesijska grafika $e tonirana ali
obarvana, postane s¢asoma izrazito ¢ista: znebi se vse »nearhitektonske«
navlake.

Enako mojstrski je kot oblikovalec predmetov, predvsem kelihov in
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vsakr$ne cerkvene opreme, pa tudi stolov, svetilk in grafike, kot so knjizne
vinjete.

Gmote Ple¢nikovih stavb so elementarne in skrajno ¢itljive, brez drama-
tiénih zamikov in kontrapostov. Gre za dva osnovna tipa evklidskih teles, za
ortogonalni blok in sferi¢ni ovaloid, iz katerih razvije variacije in kombi-
nacije od najenostavnej$ih valjev in kvadrov do stoZcev in piramid, nabitih
s simboliko. V teh volumnih je skrajno ¢itljivo, povrh pa zgledno udobno
organizirana hierarhija komunikacij. V sakralnih zasnovah dosledno, v
civilnih programih pa praviloma prevzema vlogo hrbtenice smiselno arti-
kuliran ali slovesno intoniran aksialni pristop, ki so mu dodani standardni,
a nestiskasko dimenzionirani hodniki. In ko zastavlja svoje konstrukcijske
sestoje, rabi klasi¢ni renesan¢ni, natanéneje, albertijevski jezik: z arhitek-
turnimi elementi, kot so masivna stena, steber z lokom ali preklado, obok
in kupola. Monotoni gradbeni$ko-inZenirski skelet mu je tuj, prav tako kon-
zola, ki jo sprejema le kot balkonsko podporo. Gradiva so lahko moderna:
beton mu ni nesimpati¢en in dostikrat nadomesti predragi kamen. Zelo so
mu ljube kombinacije materialov brez zas$¢itnih oziroma maskirnih ome-
tov: naravni les in kamen, kamen z zidaki, zidaki z betonom, rezani kamen
ob surovo neobklesanem (itn.).

Arhitektove zasnove so v veliki veéini aksialnosimetri¢ne, izletov v svo-
bodni tloris je skrajno malo. Ple¢nikova inventivnost se kaze drugod. Se-
cesijsko igrackanje z detajli zamenja premisljeno poglobljena igra z ele-
mentarnimi arhitekturnimi prvinami, ki so neoklasicisti¢ne samo na prvi
pogled. V resnici gre za dosti ve¢. Teren za trening arhitektove fantazije je
ovoj prostora kot ¢len, ki prevzema vlogo nosilca prenesenih pomenov in ni
samo stati¢na, temve¢ tudi estetska prvina.

Ple¢nik se loti vsake, $e tako neznatne naloge tako, da obsenci resitev
¢isto razlo¢na avra svetosti. Kar ne preseneca. Profil arhitektove osebnosti
navsezadnje izoblikujeta docela drug ¢as in prostor, francjozefovska mo-
narhija. Zato ga ¢lovek slovenske sodobnosti lahko dojema zgolj kot legen-
do, medtem ko mu mednarodna strokovna publika pritakne povr$no etike-
to predhodnika postmodernizma. Ce natanko preudarimo, gre za izrazito
razli¢na pogleda oziroma za paradoks, da sta oceni intonirani diametralno
ravno zato, ker se poskuSata pribliZzati eni sami, neizmerno dosledni kre-
ativni drzi. Pleénikova docela individualizirana religioznost, svetlobna leta
dale¢ od konvencionalno ortodoksnega svetni$tva, se ne meni ne za dogmo
ne za primitivno poboznost. Njegova skrajnostna, ¢e Ze ne kar prvobitna
posvecenost se razkriva ravno v tem, da ni snovalec, ki bi verni§ko »me-
hani¢no« posnemal preziveto preteklost. Vse njegovo bitje je usmerjeno k
enemu samemu in edinemu stvarni$kemu cilju, ustvarjanju vekovite lepote
v enem samem ¢ezéloveskem naporu: »Kajti lepota je le strahotnega ravno
Se znosni zacetek« (Rilke). —Fepia Ko$ir

Izbrana literatura: Kre¢i¢, Peter: JoZe Ple¢nik/branje oblik (Ljubljana, 1997); Prelovsek,
Damjan: Ple¢nikova sakralna umetnost (Koper, 1999).
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Ivan Potr¢

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Borut Pe¢ar, Ivan Potr¢,
tus, Ljubljana, avtor. Arhiv

Moderne galerije, Ljubljana.

Ivan Potr¢ (1. januar 1913-12. junij 1993; izredni ¢lan SAZU od 1977, redni od
1983) je v slovensko knjizevnost v ¢asu pred 2. svetovno vojno prislikal po-
dobo kajzarskega in bajtarskega sveta v Stajerskih Halozah oz. Slovenskih
goricah. Zivljenje v tej gri¢evnati pokrajini je ozivil v realisti¢nih epskih pri-
kazih, obarvanih s specifi¢nostmi regionalnega jezika, s katerim je ustvar-
jalno ozivil predstavo o tamkaj$njem »nesmile¢nem Zivljenju«. O izvoru
svojega jezika je posebej razmisljal, ko je spoznal, da so besede, ki naj bi jih
po mnenju kritika prevzel iz Pleter$nikovega slovarja, ostale Se vedno Zive v
njegovem arhai¢nem Zivljenjskem okolju, iz katerega jih je v resnici ¢rpal.
Najvedje priznanje za pristnost in avtenti¢nost svoje govorice pa je dojel v
spodbudi igralca Lojzeta Potokarja, naj se intenzivneje posveti dramatiki,
¢e$ da mu njegove besede, zapisane za vlogo starega Krefla, zaigrani lik ze
kar same ozivijo.

Bistvena za Potrca je bila kmecka prvobitnost, zato je znal v svojem re-
alisticnem pisanju prepric¢ljivo oziviti kmeckega ¢loveka ne le z njegovimi
besedami, marve¢ tudi z dejanji in strastmi, med delom ali med pro$cenji
na Ptujski Gori, predvsem pa je znal priblizati strasljivo socialno bedo, iz
katere so haloski revezi neute$no hlepeli po pravi¢nej$sem redu in boljsem
Zivljenju (npr. v predvojni povesti Sin in po vojni v Svetu na Kajéarju). Z za-
soplo sunkovitim slikanjem prvinskih vzgonov se je Se posebej mojstrsko iz-
kazal v najpomembnej$em in najveckrat prevajanem romanu Na kmetih, v
katerem je skozi slikovito pripoved kaznjenca ozivil psiholosko prepri¢ljivo
podobo kmeckih ljudi, posebej Zensk, ki se prepuséajo strastem tako v stiku
z zemljo kot so¢lovekom, $e posebno v prikazu ljubezenskih zapletov in pri-
mezu neusmiljenih povojnih druzbenih okoli§éin.

Nasploh prevevata Potréevo prozo zivo zaupanje v zmago Cloveénosti
nad vsem zlim in vseskozi navzoc¢i usodni eros, ki prepricljivo oZivlja tudi
njegova krajsa, ponekod bolj liriéno obarvana dela, obarvana s spomini na
mladost, hrepeneco po sreé¢i. Ob tem pa se skozi pogosto dramati¢no doga-
janje v njegovih pripovedih vseskozi razkriva predvsem druzbeni poloZaj
ljudi. Umetnik ga je pred vojno razkril ze v drami Krefli, v kateri povzroci
dramati¢en zaplet druzbeno nedopustna zveza med gruntarskim sinom in
kajzarjevo héerjo, druzbena protislovja pa je v poznejSih delih iste trilogije
prikazal tudi v novih razmerah po drugi svetovni vojni, ko so se »kulaki,
zvesti svojemu moralnemu principu, do zadnjega upirali prisilnemu vklju-
¢evanju v zadruge, povojno revolucionarno nasilje oziroma navdu$enje pa
je dojemal skozi o¢iin ¢utenje kmeckih aktivistiénih junakov. Sam je zaradi
rev§¢ine na podezelju in izkori$¢anja kmetov Ze pred vojno predano zaupal
v nov, pravi¢nej$i druzbeni red, kot javni delavec pa je z neomajanim opti-
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mizmom vanj verjel in oznanjal revolucionarno preobrazbo sveta tudi e ves
¢as po vojni.

V umetnosti je predpostavljal ¢ustveno in psiholosko utemeljen in s tem
¢lovesko prepricljiv izraz zivljenjske stvarnosti in je v duhu Maksima Gor-
kega sprejemal tudi literaturo, kriti¢no do povojne druzbe, ¢e jo je »kljub
hudim diagnozam« le lahko dojel kot hkrati napredno in ée je v njej lahko
Se vedno predpostavljal »vero v ¢loveka in ¢lovestvo«. Od pisateljskih del je
pric¢akoval »nepotvorjeno podobo naSega ¢lovekax, zato je bil v kriti¢nih ali
kulturno idejnih spisih in kot vpliven urednik osrednje zalozbe, ki je sprem-
ljal in usmerjal tudi delo mlaj$ih ustvarjalcev, nezaupljiv zlasti do novejsih,
manj realisti¢nih pisateljskih prizadevanj, ¢e so razkrajala zaupanje v ¢lo-
veka ter se opirala na zanj preve¢ abstrakten, umetelen ter preveé po tujih
filozofijah ukrojen, in zato zivljenjsko neprepri¢ljiv izraz. (V tem znamenju
je bil nenaklonjen tudi poznejs$im akademikom, kakr$na sta bila Hieng ali
Seligo, v svoji privrzenosti rezimu pa kriti¢en tudi do idejnih pogledov Bori-
sa Pahorja.) Zavracal je eksistencialiste pa tudi »neokatoliS$ke posnemoval-
ce zahodac, vendar je bil kriticen tudi do preveé ¢rno-belega prikazovanja
prisocialnih realistih, ki jih je najbolj cenil.

Ivan Potr¢ je ostal vse Zivljenje pisateljski realist, ki je s kréevito nape-
tostjo slikal ¢loveska hotenja, stiske, kmecko delo in prvinski utrip zemlje, v
napetem ritmu, ki mu ga je sugerirala pokrajina in ga je, kot je sam komen-
tiral, usmerjal tudi stik s kompozicijo v glasbi, ki jo je poslusal. V pisatelju
je dojemal »izpovedovalca prizadete ¢loveénosti« in od pisateljskega dela
pricakoval »prav preko te prizadete ¢love¢nosti neizprosno kritiko vsega
postanega, utesnjenega in gnilega«. Ustvarjalno ga je vse Zivljenje napajal
neuklonljivo optimisti¢en Zivljenjski impulz, ki je ¢rpal iz njegove poveza-
nosti z zemljo in njenimi vinskimi goricami, pa tudi iz instinktivne in idejne
zavezanosti uporni$ko svobodoljubnim zgodovinskim izro¢ilom od kmec-
kih puntov do partizanskega boja med drugo svetovno vojno, ki jo je prezivel
v tabori§¢u Mauthausen in med partizani, ni¢ manj pa ni bil privrzen tudi
povojnim druzbenim prizadevanjem.

V umetnosti je priznaval predvsem ¢utno nazornost, naslikano z avten-
ti¢nim jezikom, vzetim neposredno iz zivljenja, in je bil do kraja preprican,
da v njej ne more zaziveti »ni¢, ¢esar zivljenje ne navdihne, ni¢, kar ni iz
pristne ¢lovekove krvi in iz mesa«. Njegova najboljSa umetnost je bila iz krvi
in mesa, vnjej zivi neidealiziran kmecki realizem, poln (tudi ¢loveka unicu-
joce) eroti¢ne strasti, kakr$na je bila v slikarstvu pred vojno najbolj znac¢ilna
za kmecko nabreklega Franceta Kralja, le da brez misti¢nega, kr§¢ansko
obarvanega idealizma, v katerega ni materialisti¢ni Potré nikoli zaupal. Kot
javni delavec je zatrjeval, da mu »revolucije ne bodo priskutili«, in se zaradi
prepri¢anja, da »je bila ¢loveska sreca pri revolucionarju popolna in zdru-
zena, ko je nastajala v teznjah in v boju za sre¢o drugega, za soc¢loveka, oz-
nanjal za pripadnika sre¢ne generacije. —MILCEK KOMELS
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galerije, Ljubljana.

Primoz Ramovs (1921-1999) je bil zadnji u¢enec Slavka Osterca, ne sicer
Osterca modernista, marve¢ Osterca novega klasicista. Tako je bila ven-
darle vzpostavljena vez med modernisti¢cnima generacijama na Sloven-
skem pred vojno in po njej. Ta prvotna RamovS$eva usmerjenost se je po
diplomi pri Ostercu na ljubljanski Akademiji za glasbo (1941) nadaljevala
med vojno pri sicer tradicionalnej$em Vitu Frazziju v Sieni (1941) in v Os-
teréevem duhu in novih razgledih pri Alfredu Caselli v Rimu (1941-1943).
Najbrz posebno travmo je za mladega Ramovsa v letu tako imenovane
osvoboditve pomenil trimese¢ni zapor, ker je bil v letih 1944 in 1945 ¢lan
domobranske vojaske godbe, v kateri je igral rog (skladateljeva navedba v
pogovorih z Borutom Loparnikom, Biti skladatelj, Ljubljana 1984, 86). Naj-
brz zaradi vplivnega o¢eta akademika ni bilo poznej$ih posledic. S tem le-
tom 1945 se za¢enja Ramovseva dvojna skladateljska in bibliotekarska pot.
O¢itno spet z o¢etovo pomodjo je v akademijski Biblioteki nastopil mesto
arhivarja, kjer je napredoval v bibliotekarja in do upokojitve v njenega
dolgoletnega upravnika (1952-1987); preostali ¢as, praviloma no¢ni, je bil
namenjen komponiranju. Sprva je $e pouceval na ljubljanski Srednji glas-
beni $oli. Odlikoval se je kot orglavec in improvizator na orglah. Redni ¢lan
Slovenske akademije znanosti in umetnosti je postal 1983. Tega leta je za
zivljenjski opus prejel Presernovo nagrado. Od 1988 je ¢astni ¢lan Sloven-
ske filharmonije.

Ramovs je Oster¢evo modernisti¢no izro¢ilo nadaljeval na izviren in sa-
mosvoj nacin. Le v precej daljSem procesu kot Osterc se je preusmerjal od
privrzenca objektivnega izraza do njegovega subjektivisticnega nasprotja.
Se pravi v domala vseh petdesetih letih 20. stoletja, verjetno Se predvsem
zaradi ideologke zaprtosti tedanjega slovenskega duhovnega prostora. Ce-
ravno je skladatelj Ze pozneje menil v razgovoru z avtorjem teh vrstic, da se
v povojnem ¢asu ni ¢util utesnjenega, pri¢a o tem njegova dolga preobraz-
ba in ponekod sledovi duha tistega omejujoc¢ega ¢asa. Tako Andrej Rijavec
za Ramovsevo Tretjo simfonijo (1948) ugotavlja v zadnjem stavku »zmagovit
dorski sklep«, kije »pozornostvzbujajo¢ primer himniénega socialisti¢cnega
realizma« (v Muzikoloskem zborniku, 10/1974, 82). Najbrz smemo sklepati,
da bi skladatelj v druga¢nih razmerah bistveno hitreje naSel stik s povojnim
evropskim modernizmom. Z neoklasicisti¢no Sinfonietto (1951) je nadaljeval
izrotilo Osterceve $ole, vsebinsko pot naprej so nakazali klavirski Sarkazmi
iz istega leta. V njihovem povsem druga¢nem duhu najdemo kritiéno raz-
daljo, bodisi v ironiji ali jedkem posmehu bodisi v noréevanju. V kontekstu
socrealizma petdesetih let je zbirko mogoce razumeti blasfemi¢no kot upor
proti optimizmu in slavilnosti zapovedane umetnosti.
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Nove vrednote subjektivisti¢éne umetnosti je skladatelj Ze v dobr$ni meri
sprejel v markantnem simfoni¢nem delu Musiques funebres (1955), zalni
glasbi ob materini smrti, z novo disharmonijo novega nepredmentnega
izraza, racionalno utemeljeni, tudi tu znacilno asketski in ramovsevsko
dramati¢ni. Zadnji in poglavitni korak je spodbudila nova poljska glasba ob
skladateljevem obisku VarSavske jeseni 1960. Le kratki dve leti sta potekli
od vstopa v dodekafonijo, uporabe njenih serialnih parametrov do totalne
organizacije (Pentektasis, 1963), ki skladatelja nikakor ni zadovoljila zaradi
svoje brezosebnosti, sivine in tudi metodolo$ke strogosti. Povojno avantgar-
do je tako dosegel kot prvi na Slovenskem, svojo pot pa $e isto leto nakazal
z Enneaphonio, s katero je sprejel novi zvok in aleatoriko s svobodnej$im
nac¢inom oblikovanja, temelje¢im na fragmentarnosti krajsih disonantnih
melodi¢nih jeder. Skladbo je Ansambel Slavko Osterc z dirigentom Ivom
Petri¢em $e v letu nastanka krstil na VarSavski jeseni, s ¢imer je skladatelj
vracal, kar je tam daljnosezno pridobil. Proces oblikovanja novega zvoka
je sklenil v Simfoniji 68, in tako znadilnega ga poslej prepoznavamo v vsem
njegovem velikem opusu ve¢ kot $tiristo del. Vnekaterih izmed njih, zlasti Se
komornih, s katerimi je pogosto in rad ustregel narocilom raznih izvajalcev,
mu je blizu ¢istoglasbeno nacelo, v drugih se je prizadeto odzival na vtise iz
zunanjega sveta. Tako je menil, da stoji sredi Zivljenja, kot je bil v tej napeti
in dramati¢ni dvostavéni simfoniji iz leta 1968, v kateri je s tonsko govorico
zelel izraziti strah pred tretjo svetovno vojno, ki bilahko uni¢ila ves svet.

Za svoj modernizem skladatelj samokriti¢éno ugotavlja, daje njegovo poj-
movanje glasbe konservativno, ker pricakuje »neko dozivetje, popolnoma
tonsko, imaginarno dozivetje,« ki ga bogati, kar $e drugace pomeni, »da
mora vsaka skladba nekaj povedati« (iz navedenega razgovora z B. Lopar-
nikom, 138-139). Poglavitna je torej iracionalnost doZivetja, ne morda mis-
ljenje, filozofsko teoretiziranje ipd. S tem in ¢istoglasbenimi vsebinami se
skladatelj izraza, posredno tako izrazajo¢, kot pojasnjuje, svoj dusevni in
duhovni svet. Pri tem ni ustvarjalec intime, ¢etudi je lahko liricen, vsekakor
neposreden je v svoji elokventnosti, kar je bilo tudi na osebni ravni dobro
poznano njegovim sogovornikom. Njegov izraz je prej ko slej asketski, te-
melji na kontrastih, ki pogosto sezejo do izbruhov dramatike in kataklizmi-
ke, s ¢imer je Ramovs $e posebno izrazit v slovenski glasbi.

Vztrajanje v modernizmu je bila za skladatelja moralna obveza, stvar
ustvarjalne identitete, ¢etudi se je v devetdesetih letih bolj sprostil tudi z ve-
¢jim uposStevanjem konkretnosti. Tako se je umirjenosti postmodernizma
Se najbolj priblizal v Simfoniji Pietd (1995), posveceni tragiki slovenskega ho-
lokavsta. Veé drastike najdemo predvsem vsimfoni¢nem delu Per aspera ad
astra (1991), spetvtematiki nacionalnega pomena ob dramati¢nih dogodkih
slovenskega osamosvajanja. Tudi v teh delih prepoznamo stvari predanega
ustvarjalca, ki ne oznaduje zaman in pomembno vse druge polovice 20. sto-
letja slovenske glasbe, $e zlasti zasluznega za uvedbo povojnega moderniz-
ma vanjo. —IvaN KLEMENCIC
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Za odlo¢ilni premik v znadéilni likovni izraz nase arhitekture v drugi polovici
dvajsetega stoletja na vseh ravneh, od urbanizma do industrijskega obliko-
vanja in grafike ter teoretskih razmislekov, je zanesljivo najbolj zasluzen
Edvard Ravnikar (4. december 1907-23. avgust 1993; izredni ¢lan SAZU od
1969, redni od 1979). Kot vrhunski intelektualec ni le prodoren praktik, tem-
ve¢ tudi pronicljiv pojasnjevalec vprasanj, na katera mora arhitekt, ¢e kaj
velja, znati odgovoriti s svojsko senzibilnostjo in inventivnostjo. Ta se kaze
tudi vrisarskih in slikarskih stvaritvah, ki so, ¢epravima za zgled samega Le
Corbusiera, izraz tako intimnih osebnih pobud, da je njihova javna objava
mozna $ele postumno. Doslej podaja najbolj koncizen oris arhitektovega
pomena katalog Arhitekturnega muzeja Ljubljana (1996).

Kot urbanist izprica izredno $irino. Loteva se vseh nalog, ki so mozne,
od stratesko abstrakinih regionalnih ureditev do tistega hibridnega merila,
ko se urbanisti¢na zamisel lahko izrazi le s konkretno arhitekturo. Pose-
ben primer te zvrsti so v mestnem sredi$¢u trgi ter v naravnem krajinskem
okolju grobiséa in pokopali$éa. V grobem lahko lo¢imo v arhitektovem ur-
banistiénem oeuvru dve fazi, ciamovsko in strukturalisti¢no, medtem ko
so pristno postmoderni predlogi le arhitekturni (in malotevilni). Ce si ta
proces pogledamo pobliZe, je mogoce rekonstruirati naslednje zaklju¢ene
etape:

Za uverturo imamo leta do za¢etka druge svetovne vojne, ko ga najbolj
zanimajo ljubljanski problemi, kar krona ekstremno radikalen natecajni
projekt za regulacijo celotnega mesta (tik pred polomom leta 1941). V socre-
alisti¢nih ¢asih sta od velikih konkretnih nalog najvaznejsi idejni resitvi No-
vega Beograda in Nove Gorice. Celo v tem monumentalnem merilu ostaja
temeljna orientacija funkcionalisti¢na. Po odmiku od socrealisti¢ne esteti-
ke v zacetku petdesetih let ugotovimo nac¢rten odklon od akademske aksi-
alnosti v organsko spro$c¢ene sprimke. Paradigmaticen je projekt za »novo
mesto«Kidri¢evo, sicer pa prevladujejo $tudije regionalnih celot, kot sta slo-
venska Obala ali finski otok Ruissalo. Sredi petdesetih let, $e zmerom v fazi
ciamovskega funkcionalizma, izdela shemo drevesaste »idealne soseske«.
Istocasno se za¢neta uresnicevati obe njegovi klju¢ni realizaciji — central-
na ansambla Kranja in Ljubljane. Tu vzame arhitekt slovo od ciamovstva in
postane privrzenec strukturalizma, ki galahko znova razdelimo v dve etapi.
Etapa svezega, domala radostnega eksperimenta doseze svojo kulminacijo
v Sestdesetih letih v nate¢ajnih projektih za Budvo in Benetke, potem pa se
prevesi v zloZen zdrs ob vabljenem natecaju za center Skopja. Sem sodi $e
natecajni projekt za sredi$ée finskega mesta Espoo. V drugi etapi se zvrste
¢edalje bolj umirjeni strukturalisti¢ni predlogi. Beli svet se med tem vztraj-
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no usmerja v revival histori¢nih modelov, oznac¢enih kot »trad city« (tradi-
cionalno mesto). Ravnikar se kljub svoji izjemni erudiciji vse do konca ne
more ogreti za tako konvencionalen retro look.

Kot snovalec stavb prehodi pot od ple¢nikovsko intoniranih resitev preko
povzetkov racionalne corbusierske estetike do izrazito individualiziranih
izvedb, kakr$ne so centralni objekt kranjske ob¢ine ali trikotni stolpnici
na osrednji ljubljanski trzni plo$éadi. V prvem primeru je skrajno svojski
zakljucek zgubana streha, ki po izrecni avtorjevi izjavi opozarja na sve¢ano
vsebino stavbne gmote, v drugem primeru pa moramo imeti mimo ostalega
za enako izjemno konstrukceijsko resitev konzolne etaze, ki so wrightovsko
obarvana alternativa za $ablonski funkcionalisti¢ni skelet. Te finese so
odli¢na antiteza »sakralnosti« v zamislih Jozeta Ple¢nika.

Tretje podrodje, kjer je njegova angaziranost resni¢no pionirska, je in-
dustrijsko oblikovanje s posebnim poudarkom na segmentu grafike, ki se v
svoji najbolj skrajni variaciji razveze v relief. Ravnikar vidi tu tisti poligon, iz
katerega se razvijejo temeljni kompozicijski prijemi moderne arhitekture.

Zato so gmote njegovih objektov, kjer ugotavljamo, kakor v nekak$nem
rodovnem deblu, vrsto razli¢ic od zgo$¢enih kvadrov do razélenjenih sesto-
jev, zmerom oble¢ene v premis$ljeno prikrojen fasadni plasé, ki Zeli biti celo
spri¢o spartansko skromne izvedbe plemenit. Dispozicije jasno ¢lenjenih
komunikacij in hierarhi¢no organiziranih prostorov niso nikoli anarhic¢ne:
sledimo rde¢i niti, ki jo je mogoce oznaciti s sintagmo »od klasi¢nih aksi-
alnih do inovativno svobodnih zasnov«. Gradiva so standardna, toda vedno
skrbno, véasih do neke mere izrazito dekorativno obdelana: elegantni vidni
beton, izbrano kakovostna opeka, skrbno oblikovana ploc¢evina, kovinski
profili, rezan kamen, celo jekleno palidje.

Ravnikarjeve kompozicije urbanisticnih in arhitekturnih resitev se
zvrste v bles¢eéem loku od ple¢nikovsko kristaliniénih gmot in ciamovskih
zmerno artikuliranih sestavov do dinami¢no zamikanih nizovin do odlo¢no
strukturalisti¢nih lamel ali grozdov. Vendar iz motiva razvita forma ni nikoli
voluntaristi¢no doktrinarni cilj oblikovanja: vselej je utemeljena z racional-
no funkcionalno logiko, tudi kadar gre za transutilitarne likovne vzorce.

Edvard Ravnikar je ustvarjalec z ve¢ raznolikimi in véasih celo nekoliko
zastrtimi profili. Estetsko absolutno kultiviran in zato v svojem najintimnej-
$em jedru skoraj zmerom zavestno racionalen, ¢e ne kar racionalizatorski
snovalec: od tod, ne zaradi vzgonov nezavednega, vsestranskost njegovega ne-
ustavljivega raziskovanja sveta oblik. In vendar! Ali ni v bogastvu arhitektove
nezamejene invencije skrit tudi odtenek nezadrzne onstranzavesti? —FEDiA
KoSir

Izbrana literatura: Ivansek, France (ur.): Hommage 4 Edvard Ravnikar 1907/1993 (Ljublja-
na1995); Kosir, Fedja: Edvard Ravnikar kot arhitekturni teoretik (Ljubljana 2006)
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Ob razkrivajo¢em se bistvu Stupic¢evega slikarstva moram reéi, da se slikar
ni povsem izogibal zgodovinskim realizacijam. Njegova preteklost ni bila
zmeraj zaporedna, marveé je sledila ustreznim likovnim stanjem. Vsaj
meni se zdi, da se je Stupica (21. marec 1913-19. december 1990; izredni ¢lan
SAZU od 1977, redni od 1983) sprva priblizal realizmu in nato modernizmu,
v katerem se je nahajal ekspresionizem, kubizem, gotovo pa je poznal tudi
geometrijske in abstrakine umetnine. Kar pa je zadevalo avantgardizem, je
morda slutil instalacije, a se zanje ni opredelil. Kljub razli¢nim slikovnim
pristopom se je od vsega zacetka usmeril na portrete, figure in tihoZitja.

Ni se skliceval na impresionizem, pa¢ pa je ohranjal tisti ¢as, ko je Stu-
diral na Akademiji za likovno umetnost v Zagrebu in se odloc¢al za zvesto-
bo realisti¢cnemu slikarstvu. Pred drugo svetovno vojno je naslikal Dekle s
sopkom in TihoZitje s ¢érnimi redkvami. Nato je v vojnem ¢asu ustvaril Avto-
portret s prijateljem in sliko Jasmin ter nadaljeval z realizmom in stvarno-
stjo. To ni trajalo dolgo, saj je Ze Jasmin naslikal na geometrijskem ozadju,
na sredini slike pa je upodobil komaj opazen portret, po vsej verjetnosti El
Grecovo sliko. Zmaga pogleda Gabrijela Stupice je bila vtem, da je z listjem
in cvetjem vzpostavil horizontalni element. Med tradicionalnimi, realisti¢-
nimi in globinskimi podobami pa so se vse bolj pojavljali ploski pristopi.

L. 1945 se je Stupica iz Zagreba preselil v Ljubljano, kjer je postal pro-
fesor na ljubljanski Akademiji za upodabljajo¢o umetnost. Kako je potem
nadaljeval svoje ustvarjanje? V istem obdobju je prehajal od realizma k ek-
spresivnosti pa spet dale¢ nazaj v barok. Prav zaradi tega je $lo za razli¢no
predstavnost, tudi ¢e se je dogajala nenavadna zgodovinska razlika. Mali
Avtoportretje naslikal kot relativino »nov« opti¢ni fenomen, ki je Ze dolgo de-
loval v Evropi in $e ni bil popolna oblika ekspresivnosti. Potem pa se je zno-
va vrnil k realnosti in naslikal portret Otona Zupan¢ica. L. 1950 se je s sliko
Pred sprevodom vrnil dale¢ nazaj v barok. Ko je naslikal to temnej$o sliko,
se je pokazala vzporednica z Rembrandtovo sliko No¢na straZa. Na sliki je
oblikoval baro¢ni ué¢inek, torej temnost z izrazito globino, in je s takim pris-
topom posrkal podobe udelezencev sprevoda. Nekako ohranil je celo smisel
baroka in ga prilagodil posebnim potrebam v novej$em ¢asu.

Nato se je podal k likovnim novitetam. Slikovna povr$ina je sicer ostala
Se temna, slike pa so postajale vse bolj ploske in z minimalnimi potiski v
ozadju. Rekel bi lahko, zgodil se je magnetizem, ki se je priblizal naslika-
nim stvarem brez kontaktov. V tem primeru je magnetizem nastal mimo
nekdanje zblizane sestavljene celote, kljub temu pa je pritegoval posami¢ne
motivne elemente. Tako so nastale temne slike Temni interier, Miza z igra-
éamiin pozneje znacilna slika Otrok pri mizi z igrackami.
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Nato je temno slikovno eksistenco opustil in v sliki Branjevka uveljavil
barvno svetlobo. S to drobno razliko je segel v svet barvne oblikovnosti, ki $e
ni bila popolnoma svetla. Temnomodra povr$ina, ¢rni geometrijski triko-
tnik — deznik in romboidna miza, na kateri so bile prodajne asociacije, vse
to se je vrnilo k podobam nekdanjega ekspresionizma. Enako pa je bilo nas-
likano magic¢no telo zene, ki je predstavljalo nekaj novega v slikarjevi inter-
pretaciji figure. Drugi vidik je nakazala slika Flora. Seveda je mojster ustva-
ril ve¢ takih slikovnih variacij, dovolj je bilo, da je s svetlobo razkril dvojnost.
Njena struktura namre¢ ni bila zadrzana na povr$ini, ampak je polzela vase
z mehko barvno transparenco in »¢értnimi« posnetki. Prav zato ne dvomim,
da je vimesna »preteklost« omogocila prehod v svetlost, ki je kljub napredo-
vanju ohranila pretekle igre in asociativna bitja, poleg tega pa $e oblikovane
prostore v bliZini §e ne povsem realizirane abstrakcije. Ce torej sledim temu
spreminjanju in dopolnjevanju ali celo odvzemanju, lahko vidim realizacijo
vsega tega na slikah Deklica s pajéolanom, Flora in tudi poznejsi Deklici pri
miziz igrackami. V likovnih upodobitvah je vzporedno vklju¢eval ploskovite
re$itve s spretno naslikanimi kolaZi ¢asopisnih izrezkov. Slike so postaja-
le vse svetlejSe. Spremembe v obdobjih njegovega slikarstva so bile ocitno
pomembne za prikaz odnosa do slikarstva. Poleg barvitih potez in razli¢no
spremenjenih geometrijskih likov je obstajala tudi abstraktna opredelitev
na slikovni povrsini.

Skozi vsa obdobja svojega slikarstva je bil Stupica sam sebi najzvestejsi
model, od Avioportreta s prijateljem do velike kompozicije Atelje. Realiziral
joje kotkolaz, zlepljenjem svojih avtoportretov na poslikano povrsino z do-
danimi barvnimi ploskvami razli¢nih oblik. Celotna kompozicija je Zarela
v ¢udovitih modrih variacijah, skozi katere so sevale tople, svetle ali tem-
ne nianse naravnih sien. A pri tem ni $lo le za igro, zelo pomembni sta bili
kompozicija biti in prisotnost transcendence. To je bilo najpomembnejse,
kajti takrat so bili pogosto v ospredju avantgardisti¢ni viski, s katerimi so
nasprotniki zavracali slikarstvo in kiparstvo. Avantgardizem je bil namre¢
dejavnost zbiranja nasprotnih dejanj in nasprotujocih si idej, ki so obsta-
jale brezlikovnih in estetskih celot. Prav zato se Stupica ni priblizal tovrstni
interakciji, iskal je svoje moznosti. In medtem ko so avantgardisti oznaéili
besedo post festum, konec likovne umetnosti, so slikarji in kiparji uporabili
samo besedo post. Ta navedek pa je pomenil aktivno delovanje slikarstva in
kiparstva v nadaljevani integralnosti. In ko sta se sre¢ala postmodernizem
in postavantgardizem, se je zgodilo, da so bile njune razli¢ne inspiracije po-
dobe upanja, da bi se povezale razli¢ne umetniske situacije.

S svojim stalis¢em je Gabrijel Stupica marsikateremu umetniku omogo-
¢il, da ohranja obstajanje danasnje likovne umetnosti. A ne samo likovne
umetnosti, beseda post re$uje tudi avantgardizem. Mar niso potem moder-
nisti in avantgardisti paralelno resili umetnosti? Morda je ze Stupica slutil,
da se bo to zgodilo. —EMERIK BERNARD
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Tomaz Salamun

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Branje ob podelitvi
naziva »vitez poezije«, 2012.
ArhivSAZU.

Tomaz Salamun (4. julij 1941-27. december 2014; izredni ¢lan SAZU od
2005, redni od 2013) je svoje zivljenje spremenil v nenehno pesnjenje in s
seboj dobesedno preplavil Zivljenjsko zavest ne le slovenskih, ampak tudi
svetovnih, $e posebno ameriskih pesni§kih sodobnikov.

Njegov nastop je pomenil po poeziji Daneta Zajca najvecji prelom v na-
Sem pesniStvu po 2. svetovni vojni. 7 »antiZupanc¢i¢evsko« Dumo 1964, v
kateri je oznadil Slovence kremenite za »prehlajeni predmet zgodovine«,
se je zameril tedanjim politi¢cnim oblastem in duSebriznikom. V leta 1966 v
samozalozbi izdani zbirki Poker se je utrudil podobe »svojega plemena« in
si zvaril novo, neuniéljivo telo iz zebljev. Zavrnil je slovensko malenkostnost
in omejenost, izrazil dvom o deklariranih vrednotah, izenacil vi§ja zrenja z
vsem drugim, a ob tem, ko si navidez reisti¢no, neantropocentri¢no ogledu-
jestvariin celolastno roko (vsklopu skupine OHO je deloval tudilikovno), je
hkrati postal sredi$ce svojega dozivljajskega svetain je v pesnisko percepcijo
s popolno suverenostjo zajemal tako preteklost kot sedanjost in prihodnost.

Poslej je v kar 50 pesniskih zbirkah ubesedil vse, kar se ga je v zivljenju
dotaknilo, od najbolj vsakodnevnih Zivljenjskih epizod do gledanjna zadnja
vpras$anja, v poezijo paje prvi pri nas vklju¢il tudi najbolj spotikljive jezikov-
ne plasti; a je postajal v svojih enigmati¢nih sporo¢ilih tudi vse bolj resno-
ben, ¢e ze ne obredno slovesen. Bil je izjemen erudit, po izobrazbi umetno-
stni zgodovinar, in v njegov »ikonografski« repertoar je vklju¢en ves kozmos
svetovne zgodovine, tudi s Stevilnimi umetninami in ustvarjalci. Pomenljiva
razmerja med pojavi se mu spreminjajo v igrivo in le na videz alogi¢no ni-
zanje besed (ki po prijemih korenini v izro¢ilu nadrealizma), skozi katero
mu ozivlja Zivljenje v bogati ¢utnosti in refleksiji, ki i$¢e smisel v bivajo¢em
na vseh ravneh. Umetnik je oc¢itno obozeval slikovitost zivljenja in v pesmi
vpletel tako druzinske okoli$¢ine in ambiente v rodnem Kopru, konkretna
imena iz Studijskih ¢asov ter $tevilna intimna in beZzna srec¢anja s soljudmi
inpojavi; vanje je zajemal daljave, ki so postale najblizji del njegove Zivljenj-
ske resni¢nosti — posebno pomembna je bila zanj Amerika —, z vsem njiho-
vim naravnim in kulturnim izroé¢ilom, tudi mehiskim. (Na mehiski pirami-
di je spoznal svojo Zeno, slikarko Metko Krasovec.) S tdko vsezaobjemajoco
vzpostavitvijo popolne svobode, v kateri je dominiral njegov nemirni jaz, z
vsemi ¢utili potopljen v bogastvo sveta, je postal sinonim modernega, skraj-
no lucidnega ter svobodnega in hkrati vsestransko uspeSnega ustvarjalca
(bil je ambasador poezije, slovenski kulturni atase v Ameriki in najbolj pre-
vajani slovenski pesnik).

0d zacetka pa do sklenitve njegove ustvarjalnosti so ga srdito odklanjali
zagovorniki tradicionalnega pesniStva, medtem ko je pri Stevilnejsih, bolj
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spro$cenih in razgledanih, Zel vse vedje ob¢udovanje in zlasti pri pesniskih
obéudovalcih iz mlajsih generacij uZival celo pravecati zvezdni$ki status.
(»Vzgajam jih, da me bodo pisali.«) Osupljal je s plodovitostjo in dosledno
zavezanostjo pesniStvu, s katerim se je identificiral, oziroma pesniskemu
»kristalu: besedix, ki ga je nosil vprsih. V pesmi Pisanje je zatrdil, da je pisa-
nje poezije »najbolj / resno / dejanje / na svetu«, sam jezik pa je bil zanj »re-
sitelj ljubezni, / roz, ¢lovesStva in instrument Boga«. Po zaverovanosti v mo¢
lastne pesni$ke osebnostije imel na Slovenskem predhodnikale v avantgar-
dnem Podbevsku z njegovo nietzschejansko voljo do moéiin v oznanjevalcu
dneva vseh zivih Otonu Zupanéiéu; v zvezi z njim je o svojem prihodnjem
polozaju napisal: »Ne bodo me pozlatili v sterilno maso Otona Zupanéicax,
in hkrati zagotovil, da se ne bo »opotekal in padal kot Cankar«, za pesniske-
ga ucitelja pa je navedel Eliota. Sicer pa si v pesmi Sonet moci pripoveduje:
»Nesmrten si. / Fin Salamuncek, fin fant, le / kdo bi si mislil, da se bodo vse
te stvari / tako divjasko ljubeznivo razvijale / in da bom lahko kar naprej pi-
sal / kot ena lepa lepa muca / iz enega samega uzitka in jasnega / krika ve-
seljain radosti. / Ali gre za $armantno kokodakanje / (charming crank) ali /
za skalo, kjer bodo stale nove cerkve, / sam ne vem. / Kadar mi skozi usta ne
govorijo / sovrazniki in Pilati, / nisem misti¢en in ironi¢en, / ampak boZji.«

V pesmih se je oznadeval za angela, veden gejzir in ¢loveka in Boga v
enem, ne za cinika, ampak za pesnika in preroka, ki zivi tam, kjer ga hoce
Bog, in ki s svojim zZivljenjem odhaja tja, kjer jé. In za genija. Za svoj element
paje —po svojem bistvu Mediteranec — oznanil morje in zrak.

Salamun je bil prefinjen aristokrat z znaéilnim smehljajem, a vserazu-
mevajoc, tih in blag ter vselej ljubeznivo duhovit razumnik. (»Moji mozga-
ni / so vesolje, / §irsi kot modrina.«) Bil je nenehno na poti, med domovino
in Ameriko, kjer je zaslutil svojo prihodnost in tam ustvaril ve¢ino del (imel
je »rad vse, kar se premikax), in se je, kadar ni bil v domovini, v¢asih celo
sej na SAZU »udeleZeval« z elektronskimi sporo¢ili in pozdravi. Vse, kar je
spri¢o svojih mistié¢nih uvidov v Zivljenju zase »programiral«, je tudi ures-
nicil, zato je pustil za sabo popolno zatudenje samo njegov odhod. Skozi
njegove verze se kalejdoskopsko pretaka nepregledni kaos vsega 20. stole-
tja z vsemi dosezki preteklosti, ki se ga pesnik dotika z neunicljivo svezino
inigrivo lucidnostjo, za katero stoji globoko poznavanje in Ziva strast. V nje-
gove pesmi je zajet tako pristen odnos do vsega slovenskega in evropskega
sveta kot do moderne ¢ezoceanske civilizacije, pa tudi do vsega arhai¢nega
in mitolo$kega, umetnostnega in naravnega, erosa in smrti, vsakdanjih
predmetov, Zivali, ljudi in bogov. V Himni svetovne odgovornosti je proglasil
celo »bratovs¢ino naravnih, moénih, svetih ljudi«. V tej univerzalnosti je bil
Tomaz Salamun pri nas edinstven in zaradi spremenljive, med nasprotja
razprostrte vsestranosti neulovljiv kot protej in zato kot ustvarjalni pojav
primerljiv celo dinami¢nemu Pablu Picassu. —MiL¢exk KoMELS
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Glede na moéno spremenljivi politicno-ideoloski ¢as in njegov odlo¢ilni
vpliv je bil Skerjanc (1900-1973) samohodec, vendar tudi vedno zraven. Sel
je vecidel svojo pot, a se je znal pribliZzati trenutni oblasti, tako po svoje sta-
ri jugoslovanski (kantata Ujedinjenje, 1936-1938), po pripovedi italijanski
fasistiéni med okupacijo (ki ga je tudi aretirala, kot je povedal avtorju tega
besedila) ali povojni komunisti¢ni. Najbolj paradoksno $e predvsem zadnji,
saj bi lahko v skladu s tedanjim ideolo$kim oznac¢evanjem veljal za najbolj
znacilnega »mescanskega skladatelja«. Se pravi »reakcionarja«, avtorja
subjektivisti¢cnega izraza par exellence, romanti¢no-impresionisti¢nega
svetobolja, melanholije in sploh ¢loveske obéutljivosti, kar ni imelo s prica-
kovanji komunisti¢ne oblasti ni¢ skupnega, ¢e izvzamemo le to, da v zmer-
nosti ni bil modernist. Pojasnilo za ta paradoks imamo od takrat politi¢no
zelo vplivnega Josipa Vidmarja, kot literarnega kritika in esteta velikega
ljubitelja glasbe, ki je bil nekaj mlaj$emu Skerjancu osebno in umetnostno
nedvomno naklonjen. O tem posredno govori v svojih spominih (Obrazi,
Ljubljana 1979, str. 111): »Kasneje mi je nekaj ve¢erov poleps$al Lucijan Mari-
ja Skerjanc, v katerih mi je preigral /.../ poleg vrste svojih skladb predvsem
vse Chopinove Nocturne in ves Dobro uglaseni klavir Johanna Sebastiana
Bacha.« Tako lazje razumemo, da ni bil prvi povojni skladatelj akademik
nekdo, ki bi estetsko ali po vsebini ustrezal zahtevam novega duha c¢asa,
marveé tipicen »mes$céanski skladatelj«, lahko bi se reklo kar razredni sov-
raznik, ¢igar aretacija se je (po besedah Janeza Matic¢i¢a) glede na ravnanje
med okupacijo pri¢akovala. Izvoljen je bil Se celo v ¢asu najhujSe ideoloske
represije (6. decembra 1949). Ko je Skerjanc avtorju teh besed Ze pozne-
je, sredi Sestdesetih let, utemeljeval pripadnost druzbi, ki mu je dala tako
nesporno legitimnost, ¢eprav ni bil avtor ne ideoloskih »partizanskih tem«
ne optimizma povojne socialisti¢ne izgradnje, je navedel eno samo skladbo.
V koreografski simfoni¢ni pesnitvi Marenka (1940) da je obravnaval social-
no tematiko, to¢neje »silni obup proletarske mladenke« po Cankarjevi no-
veliSpomladiiz zbirke Krpanova kobila, ki se je zavedla svoje bede in pravic
in ki jo je obet pomladi strl.

Sicer je imel Skerjanc zaradi svoje muzikalne prepriéljivosti med tradi-
cionalno usmerjeno publiko veliko privrzencev, medtem ko so ga sodob-
nej$e usmerjeni kolegi in kritiéni poslu$alci zavracali, za¢ensi pred vojno z
Marijem Kogojem, ali kot povojnega direktorja Slovenske filharmonije za-
radi o¢itanega zaviralnega delovanja na razvoj slovenske glasbe. Da je tudi
ustvarjalno, ne glede na svoje poznej$e visokoSolsko izobrazevanje in raz-
glede, vbistvu ostal sam sebi zvest, najbolje pri¢a zbirka Sedem samospevov
s spremljevanjem klavirja (1920), s katero je komaj osemnajstletnik stopil v
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slovensko javnost, kot bi bil izoblikovan skladatelj. V slogovnem smislu ga ze
tu oznacujejo impresionisti¢na ¢utnost srednjeevropskega tipa, ki noc¢e biti
toliko vtis iz narave, kot je predvsem neposredno ¢lovesko, tudi poetizirano
obc¢utje, v samospevu $e posebno s temeljnim doZivetjem. Pravi razmah in
ekstati¢nost doseze tako dozivetje ob soo¢enju z mladostnim ljubezenskim
idealom (Vizija, 15. 9.1918), srénim izlivom komaj sedemnajstletnika.

Tako je §tudij Skerjanca nemara le utrdil na njegovi poti, mu dal teore-
tiéno podlago in Sirino, ko je obenem z zorenjem intimizem zdruzil s sve-
tovljanstvom. Bodisi na praskem konservatoriju in visoki $oli za glasbo in
gledalisko umetnost na Dunaju (1922-1924) s Studijem kompozicije pri Jo-
sephu Marxu, ki mu je bil s svojim impresionizmom srednjeevropske iden-
titete najblizje, kar nujno ne govori o vplivih, in kompozicije $e v Parizu pri
Vincentu d'Indyju ter dirigiranja v Baslu pri Felixu Weingartnu. Skladanje je
ostalo tudi odtlej njegova poglavitna dejavnost, ¢etudi je ob tem dolgo poude-
val na ljubljanskem Konservatoriju in Akademiji za glasbo (1926-1970), bil
je dirigent Orkestralnega drustva Glasbene matice (1925-1945), rektor Aka-
demije za glasbo (1945-1947), upravnik Slovenske filharmonije (1950-1955)
in avtor $tevilnih besedil o glasbi, kritik in knjiznih izdaj, tako u¢benikov
in koncertnega vodi¢a (Od Bacha do Sostakovi¢a, Ljubljana 1959). Za svoje
delo je trikrat prejel PreSernovo nagrado (1947, 1948, 1949), $e posebej za 7i-
vljenjski opus (1971), in mednarodno prestizno Herderjevo nagrado (1964).

Ustvarjalno je Skerjanc plodno segel na vsa kompozicijska podro¢ja, e-
tudi sta bila in$trumental ter z njim simfoni¢na in $e komorna glasba naj-
bolj v ospredju njegovega zanimanja. Ob sicer kratkem ekspresionisti¢nem
obdobju se je uveljavil predvsem kot poglavitni slovenski predstavnik impre-
sionizma. Vvojnem ¢asu je ustvaril ali dodelal vseh pet simfonij, spro$éeno
potekajoco ¢etrto, s Skerjanc¢evskim ¢ustveno moc¢no poudarjenim osred-
njim stavkom, ki je nastala 1943 kot v resnici zadnja, po dramati¢ni peti iz
istega leta, ki po besedah Skerjancevega u¢enca Zvonimira Cigli¢a pomeni
slovo veliki ljubezni, njen labodji spev. Napisal je vrsto koncertov za razna
solisti¢na glasbila, tako popularni Concertino za klavir in godala (1949), v
komorni glasbi med drugim pet godalnih kvartetov, v zanj znaéilni klavirski
glasbi verjetno najbolj uspelih Sedem nokturnov (1935), poleg zborov blizu
60 samospevov, s katerimi vendarle ni presegel svojih mladostnih prven-
cev, vse do monumentalne kantate Sonetni venec dr. Franceta Preserna.

Vsekakor skladatelj iz nastavkov neoklasicizma v Concertinu ni nadalje-
val. Ze naslednje leto, 1950, si je z Gazelami odprl vrata neposredno v svoj
znani svet impresionizma in z njim prefinjene poeti¢nosti, v svet izvirnega
¢ustvovanja, ¢ustvene razbolelosti in ljubezenske bolec¢ine po PreSenovem
istoimenskem ciklu. Cetudi Ze za njegov ¢as anahronisti¢no se je v teh sed-
mih orkestralnih pesnitvah, kotjih je podnaslovil, po vojni morda najbolj iz-
razito in prepri¢ljivo ohranil Skerjanéev umetniski duh. —Ivan KLEMENCIC
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Joze Udovic¢ (17. oktober 1912—5. november 1986) je bil pesnik prosojno krh-
kih podob, ki jih je iz prefinjenega tkiva besed tkal v privide in vizije. Njegov
ustvarjalni kozmos se je rojeval iz pretakanja mehko zvenedih verzov kot za-
pis v ti§ino, odsev v vodi ali »¢arovnija ve¢erne svetlobe« v prosojnem ozra-
¢ju. Besedne sestavine pesniske predstavnosti so se mu spreminjale v novo
duhovno realnost, skozi katero zvenijo pesnikova obé¢utja, njegovo zretje v
naravo in samega vase. To zrenje se mu je prebujalo v pesni$ke podobe po
nepredvidljivi asociativni logiki, ki duhovna videnja prevaja v samodejno
gibkost jezikovnega izraza, katerega intenziteta se v pricakovanju ustvarjal-
nih razodetij uresnic¢uje predvsem skozi muzikalnost in svetlobo.

Zametek takega pesni$tva je razviden Ze v Udovi¢evih partizanskih pe-
smih, kjer prevladuje elegi¢nost, povojne pesmi pa so se mu prelivale v
organsko dinamiko, kot bi bile izrisane iz travnih bilk ali Zitnih klasov, v
katerih je pesnik dojemal »neizmerno ¢udovit filigran«, kot je zapisal v
dnevniku. Vsi njihovi vizualno-zvoéni elementi se mu prepletajo v nove po-
vezave prosojnih aluzij, spremenjenih v poeti¢ne fantazije. Taka je njegova
mesecinska deklica iz Fantazije v mestu na vodi in take so vse njegove vizije
neznanih pesniskih dezel.

Ob pesnikovem nadrealisti¢no ubranem fantazijskem opusu pa ne gre
za doktrinarni nadrealizem, ki bi zajemal iz podzavesti in temeljil na alo-
gi¢nosti, marve¢ za prevajanje pogledov ustvarjalnega duha v domisljijsko
tkivo, ki neposredno utele$a umetnikovo notranjost ali skoznjo bolj retorié-
no govori tudi v prispodobah. Pri tem pesniku na poteh skozi zivljenje po-
dobe same prihajajo naproti, med njimi spomini na starodavna toskanska
mesta ali stare slike, gotske freske in panjske kon¢nice. Aluzije na vse to se
mu prebujajo v vedno nove slike, ki mu oZivljajo pesmi v neulovljive zra¢ne
privide. Te slike nosijo v sebi sledi starozitnega, a so hkrati po izrazu docela
moderne, saj je pesnik Ze v zgodnjih 50. letih na¢rtno stopil v modernistic-
no poetiko, ki jo je preuceval tudi kot prevajalec, posebno Lorce, in jo tudi
refleksivno pojasnjeval. Med drugim je napisal, da mu je pesem »morala
izraziti novo govorico, s podobami, besednimi Siframi in znamenji«, da »s
sestavinami razbitega sveta poskusa ustvarjati novo strukturo poezije«in da
vumetnosti ostane le to, »kar ¢lovek da v viziji iz sebe, kar ustvari, kar doda
svojega svetux.

Joze Udovic je bil eteri¢na in tanko¢utna pesniska osebnost in ritmi¢no
spro$éen, tudi kadar je upesnjeval tesnobo in bole¢ino. V tem je bil soro-
den liritnemu slikarju Stanetu Kregarju. Vse v njegovi poeziji je gibko in
prosojno, kot resni¢no Ogledalo sanj, kot je naslovil prvo izmed svojih treh
pesniskih zbirk; kot ljubitelj slikarstva je bil blizu tudi Miheli¢evim poeti¢-
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nim filigranskim risbam, ki so jo likovno pospremile, s slikarjem pa ga je
zblizevala Ze rastlinska fantastika njune tudi baladno srhljive partizanske
ustvarjalnosti.

V slovenski so¢asni poeziji je bil Joze Udovi¢ po ustvarjalnem izrazu
unikaten, ¢etudi po estetskem obc¢utju ponekod soroden simbolisti¢no
ubranim apolini¢nim pesnikom. Njegove pesni$ke podobe pa ob vseh re-
miniscencah na anti¢ne mite in svetovno poezijo niso toliko arhetipsko
simbolne ali kréeviteje ekspresivne, kolikor so poeti¢no blage in astralne;
a so vseskozi liri¢no poduhovljene, kot bi umetnik na meji med budnostjo
in snom skoznje neprestano vzpostavljal stik z ve¢nostjo, katere navzoénost
je odkrival Ze ob pogledih na kozmi¢no naravo. Njene »¢udeze, ki nastajajo
pred o¢mix, je ni¢kolikokrat subtilno upesnil tudi v dnevniskih besedilih,
v katerih izpric¢uje izjemno dojemljivost za navidezno tudi najneznatnejse
naravne, $e zlasti atmosferske pojave, Se posebno oblake.

Joze Udovi¢ je bil izrazito samoten in tih ustvarjalec. Njegovo duhovno
zrenje se raztapljavpoezijo kotvmrezo izsanjanih neulovljivih slik, v katere
je vpletal utripanje v ve¢nostno lepoto zazrte duse. Iz vsake njegove besede
zvenijo njegova notranja ti$ina, velika obc¢utljivost ter eti¢na odgovornost in
svobodoljubnost, ki jo v pesnikovih zapisih potrjuje tudi Zivljenjsko spozna-
nje, da so vse »skrajno zagnane ideologije« nujno ne¢loveske. Izrazit smisel
za tancine v ¢loveskem dojemanju pa je razviden Ze iz njegove predvojne,
psiholosko ubrane, $e bolj realisti¢ne proze o ljudeh umetnikovega notranj-
skega okolja, zbrane v knjigi Spremembe.

Joze Udovi¢ je bil kot ¢lovek intime najraje umaknjen od javnega vrveza
(sam je zapisal, da je njegova natura ustvarjena za Pleterje) in tako neizpro-
sen do sebe, da se je sprva skusal izogniti celo priznanju, da postane aka-
demik (izredni ¢lan SAZU od 1981, redni od 1985), ¢es$ da ni za take stvari, a
da si ga tudi ne zasluzi, zato je celo premisljeval, da bi ga odklonil. Ves se je
predajal le zbranosti ti$ine, »valovanju notranjosti in Zivljenja«, lepoti nara-
ve in umetnosti, ki jo je spremljal (in jo rad tudi zavzeto fotografiral); vse to
paje spreminjal v registre ponotranjenih podob, katerih Zivljenjske utripe
je prelival v estetsko artikulacijo svojih pesmi. Vsebino upesnjenih doziv-
ljanj je pretapljal vbesedne slike, v katere je zajel vse, kar je dojel, obc¢util in
ljubil. Cetudi se je od poezije kot tradicionalnega osebnega izpovedovanja
distanciral, je v pesniske podobe vrisoval lastno duhovno fiziognomijo, v
katero se je skoznje vedno znova naseljeval in se vanjo skozi nove metamor-
foze nenehno vradal.

V njegovi prosojni poeziji ni eksplozivne energije, je le apolini¢na rah-
lost in lepota, ritmi¢no razgibana v krhki spro$éenosti fantastike, kajti pe-
snik je bil vosnovi blag, tako kot njegovo mehko oblicje, in bolj zasanjan kot
dramati¢no razbolen. Pesnil je kot nekaks$en protej, kot nemiren ponirek »v
vodi srcax, in bil pri tem do kraja zvest svojim poetoloskim na¢elom, ki jih je
prenavljal in zavestno razvijal. Ob vsem izraznem in predstavnem bogastvu
pa je izstopal tudi z izjemno kultiviranostjo, izpri¢ano v vsem njegovem Zi-
vljenjskem delovanju, ki ga je docela posvetil poeziji. —MI1LEEK KOMELY
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Sasa Vuga

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob svoji 85-letnici pri
predsedniku SAZU akad.
Bajdu.

Ustvarjalno podobo akademika Sase Vuge (8. februarig3zo-25. december 2016;
izredni ¢lan SAZU od 2007, redni od 2013) bi zlahka ponazorili kar s stavki iz
njegove literature. A ne zato, ker bi bila ta kakorkoli avtobiografska, marveé
zato, ker v njej mrgoli vsakr$nih izjav o ljudeh in Zivljenju ter svetu, kakr$ne
je pisatelj nizal med svojimi prijateljskimi pripovedovanji in z njimi nehote
oznaceval tudi samega sebe, vselej izrazito slikovito in muzikalno: »Jaz sem
persona uma in kaligrafije«, »Mocan je, moder in bogat na domisljiji«, »Kak-
Sen besedni narastek! Vreden doctorja Subtilisa na sienski univerzi!«.

Kot zaprisezen stilist je Vuga vselej najvec dal na formo, na vizualno buj-
nost in zven stavkov. Bistvo njegove literature je v slikanju podob, tudi v tem
je bil soroden prijatelju Rudiju Seligu, sicer pa je bil izvirna osebnost, ki ji
je bil po tipu najblize Ivan Pregelj. Prepric¢an je bil, da pisatelj ne more biti
brez glasbenega posluha, in je v ozadju svojega ritma predpostavljal Sum
Soce z rodnega Mosta na So¢i, ki tolikokrat zveni v njegovem delu. In tudi
prizori$éanjegovih knjig so najveckrat osredotoéena na njen tolminsko-ko-
barisko-goriski svet, iz katerega se izvijajo trdozivi, cudaski, trmasti in vselej
originalni hribovski otroci Soc¢e. V tem je bil tudi ustvarjalni sorodnik Cirila
Kosmaca, o katerem je rad govoril, in simbol te pokrajine je postal tudi sam.

V njegovi umetnosti zazivi zgodovina razli¢nih ¢asov s prizori iz srednje-
gaveka, dramati¢nega 16. stoletja, napoleonskih bojev in prve in druge sve-
tovne vojne, vse bolj pa ga je pritegovalo tudi stanje po slovenski osamosvoyji-
tvi z nenehnimi prerekanji in vsakr$nimi tatovi, tajkuni in beraci, ko je svet
vse bolj videti kot kaoti¢no smeti$ée. Sicer pa je ugledal Zivljenje predvsem
kot kaos in norost v vseh zgodovinskih dobah, zato mu je bilo nadvse blizu
fantasti¢no slikarstvo Hieronima Boscha. Pri tem dozivljanju nenehnega
kaosa pa je bil vitalist, fantast in hlasten besedni (po)uzivalec Zivljenja, zato
je bilo v njem tudi marsikaj drasti¢no rabelaisovskega, ne le ekspresivno
kréevitega in trpko pregeljanskega, zato je rad slikal tudi duhovite junaske
figure, od katerih v njegovem opusu najbolj izstopa Erazem Predjamski. V
istoimenski trilogiji je nadvse prepri¢ljivo naselil pitoreskni imaginarij ju-
nakovega ¢asa z na novo iznajdenim jezikom, kakr$nega v nasi literaturi $e
ni bilo, in ta knjiga je postala prototip Vugovega ustvarjalnega nacina, us-
merjenega v slikovit prikaz vsakr$nih posameznikov, dramati¢nih scen in
bojnih prizorov, ki izpri¢ujejo tudi Vugov smisel za dramatur$§ko napetost;
nazadnje pa se je od obseznega triptiha usmeril v t. i. romaneskne triptihe,
v katerih se vse bolj gostijo tudi meditacije o minevanju in smrti, ki jo je pre-
magoval s kréevitim podsmehom.

Sasa Vuga je Zivel predvsem v jeziku, njegovi predstavni podobotvornosti
in zvenu, ki ga je izostril Ze kot znamenit radijski govorec. Zato se mu tra-
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dicionalna pripovedna sklenjenost najraje spreminja v teatralno mozai¢no
scensko dogajanje, temeljece na opti¢ni bujnosti podob, realisti¢no psiho-
logijo pa mu s svojim pretiravanjem, obe$enjaskim humorjem in karikira-
nostjo nadomesca groteska. Za izraznost njegovih del so bolj bistveni od no-
silne zgodbe sdmo vzdus§je, tudi krajinarsko, ter znac¢ilne sentence oziroma
dramatizirani dialogi.

V zavzetosti za slovenski jezik, ki ga je mojstril s pretanjenim posluhom
in nezasliano strastjo, je bil Vuga trdoziv Primorec, ki se je v mladosti v
okupirani domovini izvil iz italijan$¢ine (hoditi je moral v italijanske $ole).
7 zavestnim inventivno virtuoznim mojstrenjem slovenscine je tudi dekla-
rativno oznanjal njeno veli¢astnost ter postal, podobno kot Ciril Zlobec, ne-
pogresljiv glasnik slovenstva in tudi veljaven javni govornik, ki se je vseskozi
skliceval na junaske prednike, posebno na generala Maistra, od akademi-
kov tudi na Franceta Bevka. Z besednimi soo¢enji svojih grotesknih ljudi pa
jedileme ¢asa (vromanu Opomin k ¢ujeénosti posebno posledice bratomor-
ne 2. svetovne vojne) tudi eti¢no presojal, saj je bil ves ¢as tudi angaZziran in
mu je bila tuja vsakr$navseenost. (Po njejje poimenoval enega od romanov.)

Njegova zivljenjska spoznanja in pogledi, oZivljeni z bujno zgovornostjo,
zvenijo kot pregovori iz davnine, v katero se je z veliko razgledanostjo vzi-
vljal in nam jo na novo ustvarjal kot vizijo iz bujne fantazije, zazrte v zgodo-
vinsko resni¢nost. Skoznjo pa se razkriva ena in ista, filmsko pestra podoba
vselej enako tragikomi¢nega sveta, ki mu ga simbolizirajo mrtvaski ples, ¢u-
daska knjiga, fantasti¢ni bordel, klavrni karneval ali ladja norcev. Tak svet
iz sugestivno slikovitih segmentov je sestavljal v panopti¢ni kalejdoskop iz
vselej izrazitih figur, izcizeliranih vsakr$nih kulturnozgodovinskih pred-
metov in ambientov, od gradov, patricijskih salonov in ciparnic do beznic,
smeti$¢ in sodi$¢. Vse te podobe, prepredene z resni¢nimi ali izmisljenimi
citati iz starih del in celotnega svetovnega kulturnega izrodila, je znal oziviti
z alkimisti¢no mod¢jo nezamenljivega (in domala neprevedljivega) jezika,
ki se mu je predajal kot protej, saj ga iz poezije v prozi sproti preobraza v
dramati¢ne registre vizualnih slikarskih prizorov ter v sunkovite melodije,
zvenece v zvoénem ritmu nenehne besedne glasbe.

Vugova umetnost izhaja iz na novo ozivljene davnine, nad katero zlo-
veSce bdi srednjeveska tolminska riba Faronika, in se izteka v temo sodob-
ne negotovosti. Ves ¢as pa v njej razigrano ali tudi bolj polemi¢no zveni Zi-
votvorna polnost in hkrati absurdnost nenehno iztekajoc¢ega se Zivljenja, ki
ga pisatelju ne odresuje nobena idealiteta, ampak mu ga s svojo zlahtnostjo
osmisljale umetnost, v katero je pretapljal tako nenehno »bobnanje vojskd«
kot ¢lovesko molitev in tolazbo.

Zivljenje je bilo za Saso Vugo »preve¢ majhno, da ne bi bilo veliko«! Nje-
govvihar »stresa pajéevino usod«, »biti bitje« mu je na svetu »nakljudje, sko-
raj Ze nesporazumes, in ¢lovek je zanj kot smet, ki »se hitro izgubi« —a ga na
oltarju literature povzdiguje v nesmrtnost. —MILCEK KOMELS
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V. rRazZRED / UMETNOSTI / REDNT CLANT

Dane Zajc

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Borut Pe¢ar, Dane Zajc,
tus, Ljubljana, avtor. Arhiv
Moderne galerije, Ljubljana.

Poezija in dramatika Daneta Zajca (26. oktober 1929—20. oktober 2005) je
bila zavezana temnemu obc¢utenju Zivljenja in polna deziluzije, ki so jo v pe-
sniku povzrodile izku$nje iz 2. svetovne vojne, ko so mu pozgali domacdijo,
ubili dva brata in mu za vselej uni¢ili mladostno dozZivljanje varnega doma.
(»Najvedjo mojo iluzijo / krvavi ogenj je objel.«) Zato je kot $korpijon iz nje-
gove pesmi ves ¢as Zivel »z zelom, usmerjenim vlastno srce«.

Njegov pesniski svet je razkrojen, rezek, trpek in okruten, prepuséen
brezupu in razpadanju. Po obéutenju je bil $e najbliZe tistemu iz fantastic-
nega slikarstva Franceta Miheli¢a, oznanjajo¢ega pogreb iluzij, saj — tako
kot pri slikarju pogoris¢ in ¢rvojedih rovov — tudi v njegovi pesniski Molitvi
kraljuje ¢rv. Sprijaznjenost s takim ob¢utenjem je formuliral Ze v svojem
Credu: »Ljubim trhle, razpadle stvari, / usahle cvetove, / mrak, ki po krvi
disi, / in votlo vriskanje sove. / ... / Ljubim vse bolno, vse gnilo, / temo in ne-
mirni strah, / ubijanja mracno silo / in groze ledeni dah. / Vse, kar je kot
moja dusa, / kar ve¢ se smejati ne zna, / kar v kotu stoji in poslusa, / kdaj se
ta trenutek konéa.« Tdko dojemanje sveta je sprva upesnjeval Se v tradici-
onalnem klasi¢nem nacinu z rimanimi verzi, v prvi zbirki pa Ze dominira
lapidarnej$i izrazni nac¢in, ki pesmi spro$¢a po nareku notranjega ritma in
v pesniskih predstavah in evokacijah monumentalno poudarja predvsem
intenzivno izraznost, oprto na primarnost mitiénih predstav. Simbolizirajo
ga obupno rjovenje samotnega ¢rnega bika, groznja brezsrénih vranov, da
bodo pobilivse ptice, pa drevo, kine bo veé ozelenelo, in vrtinci mol¢anja, ki
prezijo na utopljenca. Pesnikovo Zivljenjsko spoznanje o zgodovinskem do-
gajanju pa sporoca, da so bile vojne Zrtve zaman (Jalova setev), in daje slutiti
surovost povojnega Zivljenja, ki ga je dojemal ve¢ kot travmati¢no. Zato so v
¢asu zapovedanega optimizma Zajc¢eve pesmi uradno odklanjali, umetnika
pa druzbeno onemogocali in mu celo preprecili nameravani $tudij. Pesni-
kova prva zbirka PoZgana trava, ki je morala leta 1958 iziti vsamozalozbi, pa
je obveljala kot antipod Zupanéitevega Zimzelena pod snegom.

V naslednji zbirki je svoj iz doZivljajske prvobitnosti izhajajo¢ izrazni na-
¢in izenacil z jezikom iz zemlje, »ki govori besede iz prsti«, in potrdil, da je
zanj nebo »brez milosti«, zemlja pa »temna in sovrazna«. Ves ¢as poslej je
svojo ranjenost in temno podobo sveta, ki ga ne odresuje niti ljubezenska
strast, izrazal z obredno obc¢utenim, celo zarotitvenim ritmom, ki mu spre-
minja osebno izpoved v retori¢na sprasevanja in zaklinjanja; pri tem paje v
svoje simbolne »pripovedi« vse bolj vklju¢eval tudi predstave iz starodavnih
mitov. V njegovih pesmih je ozivel tiste vrste bestiarij, ki mu je simboliziral
svet zavrzenih ali nesvobodnih bitij: med njimi zlasti ujeti volk, vrani, pod-
gane, kace, strigalice, bogomolka ali hijene. Pesnik tako sprejema Zivljenje
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v njegovi le Se deziluzionisti¢ni resni¢nosti, brez idealitet, in vse v njem
brezciljno pada in izgineva le »dol dol«, kot evocira naslov njegove zadnje
zbirke. A mu je bivanje vendar skrivnostno lepo tudi v svoji smrtni grozi in
zaziranju v skrivnostnost, v soju srednjeveskih vitrajev in mitov, in ves ¢as
ob znacilni metafori¢no pomenljivi retoriki tudi domisljijsko poeti¢no. Zaj-
¢ev pesniski ¢lovek, samotar in tujec, izruvan iz varnega okolja in poln bo-
lecine, je popotnik skozi »pokrajine svojih mrtvih obrazov« in iskalec poti
»na goro, ki je ni«; podobo takega ¢loveka pa je Zajc upesnil $e v poeti¢nih
dramah, ki se navezujejo tudi na mite in ljudske pesmi (Potohodec, Mlada
Breda). Mnogo ve¢ vedrine pa je v njegovih pesmih (Bela madéica) in pravlji-
cah ter lutkovnih igrah za otroke.

Zajc je bil tudi pronicljiv esejist, med drugim izviren interpret modernih
slikarjev, med katerimi ga je poleg Huzjana nazadnje najbolj prevzel s svojo
obrednostjo in razklanostjo sveta Janez Bernik, ¢igar Krifev potje upesnil, s
svojim bestiarijem in smrtno noto pa se je pocutil sorodnega tudi z JoZetom
Tisnikarjem, kar je sprozilo njuno sodelovanje pri bibliofilski knjigi Kro-
kar. Sodeloval je tudi s fotografom smrtne beline Hermanom Pivkom.

Kotizjemno nezen, ¢ute¢ in obc¢utljiv »angel brez vere« je na svojo ranje-
nostnamesto zjokom reagiral tudi z le navzven cini¢nim smehom. Kréevito
izrazno intenziteto svoje poezije je, s posebnim smislom za njeno dramat-
sko napetost, sugestivno stopnjeval $e z nepozabnim lastnim interpretira-
njem svojih pesmi. V umetniski druzbi, nazadnje zlasti v prec¢utih noceh v
Klubu Nove revije, pa ni bil ni¢ manj zgovoren Ze s sdmo prezenco, saj je bil
tudi v njej najveckrat molée¢ in tih, napolnjen s tesnobo in smrtno samoto.

Zivljenju se je trpno predajal in se ga otepal, a ga vseskozi sugestivno upe-
snjeval. Meditativno se je umikal v zasnezeno gorsko samoto in eksoti¢ne,
v duhovni svet zazrte daljave in magi¢na izrocila oddaljenih dezel, ki nam
jih s svojo alegori¢no usmerjeno domisljijo priblizuje predvsem molitveno
ritualno; med ljudmi pa je bil zaupljiv le do odprtih pesnis$kih dus$ in ob Zi-
vljenjskih izku$njah, ki so mu osvetlile svet s temino nenehnih grozenj, ne-
usmiljen do vsakr$nih oportunistov, udbovskega »$piclja« paje zaznal Ze na
kilometer dale¢. Z ustvarjalnim prena$anjem usode in ¢rpanjem iz miti¢no
obrednih form(ul), ki jih je dojel Ze v otro$tvu kot ministrant, predvsem pa z
ob¢utenjem brezupne negotovosti sveta in magi¢nim pesni$kim izrazom je
postal zgled $tevilnim mlaj$im modernim ustvarjalcem, ki so ga sprejema-
li kot pravcatega svecenika poezije; prav ob njem je odkril v sebi pesnisko
poklicanost mladi Tomaz Salamun. Kot avtoriteta med slovenskimi knjizev-
niki se je odzival tudi na druzbene probleme, $e posebej v skrbi za jezik in
slovenstvo, njegove pesmi, posebno Veliki ¢rni bik in Vse ptice, pa so dobile
nove konotacije v ¢asu slovenske pomladi, ko jih je recitiral na ljubljanskem
Kongresnem trgu pred nasim drzavnim osamosvajanjem. Z njegovim vsto-
pom v SAZU (izredni ¢lan od 1993, redni od 1997) so se kljub upiranju tradi-
cionalistov na novo odprla vrata modernisti¢nim pesni$kim ustvarjalcem.
—MiLc¢ek KoMELS
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V. rRazZRED / UMETNOSTI / REDNT CLANT

Ciril Zlobec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Miléek Komelj, Ciril
Zlobec, skiciran med sejo V.
razreda, 2016.

Ciril Zlobec (1925-2018) je bil predvsem pesniski iskalec samega sebe in svo-
jeganébesa, a v zivi pesmi naSega skupnega Zivljenja tudi kot javni delavec,
zavzet za kulturno in politi¢no afirmacijo slovenstva. Pri vsem delu ga je te-
meljno usmerjala ljubezen do ljudi, ki so ga zato imeli nadvse radi. Poleg
vrste pesniskih zbirk in antologij ter dveh romanov je izdal ve¢ knjig esejev,
polemik in intervjujev, ve¢ desetletij urejal revijo Sodobnost ter bil kot ena
sredi$¢nih osebnosti slovenstva delezen poleg vsesplo$nega kulturnega pri-
znanja tudi najvi§jih drzavnih odlikovanj.

Bil je gejzir ljubezni in pesniski klesar besed, s katerimi je zapolnil glo-
bino lastne samote s samim sabo, spremenjenim v pesni$ki glas, ter ostal v
svetlobi in temini sveta »sam sebi svetlo jedro«. V osnovi je bil eksistencialen
intimist, vselej poglobljeno vrtajo¢ vase, in zato bolj refleksiven kot razpo-
lozenjski lirik. Zivel je v strastnem dialogu z naravo in ljudmi ter postal pri-
¢evalec in oznanjevalec slovenskega duha, v katerega je neomajno zaupal.
Tudi kot Zivljenjski modrijan je ostajal otro$ko odprta dusa, poln neuniclji-
ve ljubezni do sebe in sveta, ki se je zrcalil v njem. Bil je edinstven Zlobec z
emblemati¢no razpoznavno zlobéevsko brado, »Ciro Vrage, ki pa ni bil niti
najmanj zloben, ampak je bil Ze sam po sebi prav po zlobéevsko kontrasten,
tako kot v poeziji, kjer je posebno rad sooéal nasprotja, kot da bi tudi v njih
dojemal dinamic¢ne ljubezenske pare.

V poeziji je skozi konstrukcijsko trdnost izrazal intenziteto dinami¢ne
napetosti in protislovnosti ter minljivosti Zivljenja, zivljenje pa je Zelel tudi
skozi rusevine, radostne hipe ali cveto¢e drobce dojemati v celoti in ga v svo-
jem intenzivno ljubezenskem razmerju z njim izziveti do kraja.

Kot primaren lirik je vse Zivljenje opeval svojo Ze v osnovi sre¢no »ljube-
zen dvoedino«. Upesnjeval je ljubezen do Zene, s katero je bil nerazdruzljiv,
in skoznjo svojo ljubezensko pripadnost zivljenju. Kot strasten vitalist je bil
vedno poln Zivljenja, vse do zadnjega, ko ga je z izgubo obeh otrok zadela
najhujsa druzinska nesreca, in se je iz son¢ne polnosti, v kateri se je pocutil
kot zemlja, sonce in zrak, neopazno spreminjal v »ugasajo¢ ogorek dnevax.
Do kraja je ostal zvest svojemu rodu in domu in se je v tisti svoj »najbolj dalj-
ni, / najbolj davni svet, / ki vanj ne mores se vrniti«, vselej ustvarjalno vracal
za spomini izgubljenega, a vnjem ve¢no Zivega, bolj izsanjanega kot doZive-
tega brezskrbnega otro$tva. V zavest svojih bralcev pa se je najbolj vtisnil z
vsebino pojmov, kot so »kratka ve¢nost«, »¢udovita pustolov§éina«, »najina
oaza, »sre¢ni Sizif« ali »pobeglo otro$tvo«.

V zvestobi do domagije in rodu je bil izviren nadaljevalec primorskega
ocaka akademika Alojza Gradnika, kajti vse, kar je bilo zanj temeljnega, je
bilo povezano s primorstvom, s krasom in krasko domadcijo, ki mu je pre-
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ra$éala v metaforo zanesljive trdnosti, a tudi trpkosti. Kras je nasel v njegovi
poeziji prvi¢ po Kosovelu svoje moderno uteleSenje; v zanj najboljsi primor-
ski umetnosti, tako pri slikarjih kot v zborovski pesmi, je ob¢util »posebno
zivljenjsko intenzivnost, ki nas zeli resni¢no prepricati in ne samo estetsko
ucinkovati«, in prav to je veljalo tudi zanj.

Kot pesnik je bil izrazno moderen in hkrati arhai¢en, saj je kamnito
prvinskost krasa lahko vklenil prav v nemelodi¢no, ¢vrsto, svobodno gra-
jeno formo, v katero je zajel njegovo prvinsko fiziognomijo: arhitektoniko
domace hiSe in predmetov pa »prazacetnega« kamna in Ze kar miti¢no mo-
gocénost ljudi, kot jih je dozivljal iz spomina na otro$tvo, posebno oceta, in
ob vsej njihovi trdnosti tudi krasko kljubovalnost. V tak izraz pa je zmogel
zajeti tudi stalno dinami¢no napetost, ki Sele ohranja pravo zivost ljubezen-
skega razmerja.

Njegov monumentalni glas je zazvenel kot nezamenljivo izrazit Ze v pe-
sni$ki zbirki Pesmi stirih, ki je ¢etverico mladih povojnih pesnikovintimistov
zdruzila v kulturnozgodovinski pojem in jih hkrati za vselej prijateljsko po-
vezala; vsi $tirje so drug za drugim postali ¢lani SAZU, on sam (od 1985 izre-
dniin od 1989 redni ¢lan) paje bil med 1992 in 1999 tudi njen podpredsednik.

Zlobé¢eva usodna zvestoba narodni pripadnosti je bila najbolj nerazdru-
7no povezana z ljubece spostljivim odnosom do maternega jezika, zaradi
katerega je bil v otro$tvu, ko se je $olal pod Italijo, preganjan. Zato je zacel v
njem pesniti iz zive kljubovalnosti in Zivljenjske strasti ter postal za vse Ziv-
ljenje zavezan slovenstvu, ki ga najbolj definira jezik. Sam narod je v pesni-
Skem Triptihu o narodu celo imenoval »edino na$o trdnost«. A zato $e ni za-
sovrazil italijanskega jezika in umetnosti, ker je vedno razlo¢eval politiko in
ideologijo od narodne kulture, in je bil prav ponosen, da je pozneje s svojimi
prevodi Italijanom pokazal, kako je mogoé¢e njihovo najvecjo poezijo enako-
vredno prevesti tudi v slovenski jezik, in zato je postal posebej uposStevan v
italijanskem kulturnem okroZzju.

Najbolj je bil ponosen, ker je bil vklju¢en v italijansko antologijo svetov-
ne ljubezenske lirike. Bil pa je tudi narode nekdanje Jugoslavije povezujoé¢
pesnik, ki je izzarjal samo ljubezen. A v ¢asu Jugoslavije je bil, skupaj z Me-
nartom, prav on najvecji upornik proti vsiljevanim nam skupnim $olskim
jedrom, pri ¢emer je pokazal potrebno odlo¢nost tudi na tedaj nezavidlji-
vem poloZaju predsednika jugoslovanskih pisateljev. Zato je njegov pomen
za slovenski narod vsestranski. Predvsem pa je v vseh ¢asih v Cankarjevem
duhu neutrudno poudarjal potrebo po nasi ve¢ji narodni samozavesti in
spoznaval, da je biti Slovenec tezko, a tudi lepo. Nase tako pogosto samoza-
niéevanje, temeljece »na trpnem, samoobrambnem sprejemanju trpljenja
in ponizanja«, se mu je vselej zdelo povsem neprimerno in neproduktivno,
zato je rojake vselej zavzeto spodbujal k »aktivni drzi«, k ustvarjalnosti na
vseh zivljenjskih podrodjih in k samozavestnemu, ustvarjalnemu dialogu s
svetom. —MiLCEK KoMELS
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Oton Zupan¢ié

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ivan Franke, Portret O.
Zupanc¢ica. Hrani SAZU.

Oton Zupanéi¢ (23. januar 1878-11. junij 1949) je v slovensko poezijo vnesel
dotlej neviden vitalizem, zivljenjski elan in svetlobo. Pesniski jezik mu je,
zazrtemu tako v sonéno lu¢ nad domadimi brezami kot v kozmicne visave,
prav nasprotno kot mlajsemu antipodu Gradniku, zapel v omamnem zano-
su blesc¢ece zvenece in lahkotno samogibno. Vanj je zajemal lepote sveta z
njihovimi skritimi pomeni, predvsem pa najtanj$a, predvsem ljubezenska
obc¢utja. Iz utripov narave je izvabljal zvenenje, barvo in lué, vse to pa je
spreminjal v liri¢ne skrivnosti, rahle kot dih nad gladino sanj ali zastrt spo-
min na obraz med cvetjem; a je zmogel ekspresivno naslikati tudi Sumno
ekstati¢ne, himni¢no vznesene in biblijsko apokalipti¢ne vizije o vetnem
zanosu, hrepenenju in zablodah ¢lovestva.

Svetlobe se je nasesal Ze v rodni Beli krajini, tako kot tamkaj$njega ljud-
skega izrocila. V mladosti in med $tudijem zgodovine se je, tako kot njegovi
vrstniki iz kroga moderne, razgledal po svetovni literaturi. V Casi opojnosti
se je predstavil v luci findesiéclovskega dekadenta, hkrati pa je v zbirki Sto
ugank izprical neugasen smisel za otroskost, ki jo simbolizira zlasti njegov
nenadkriljivi Ciciban. Se bolj avtenti¢en prelom je pomenila zbirka Cez
plan, v kateri zmaguje njegovo pogumno plamtece Zivljenjsko ¢ustvo, svet-
loba in »vseh Zivih dan« oznanjajo¢i zanosni optimizem, a ob spominu na
Batjus$ko Murna ni¢ manj intenzivno ne odmeva tuljenje odprtih grobov.

V pesnikovem duhovnem svetu zivi kot najbolj osre¢ujocée in navdihujo-
¢e ¢ustvo ljubezen do zivljenja. Odzvanja ji ves kozmos, kar pesnika dviguje
in ponese v neskonéne daljave, tako kot ponesejo bleS¢ece peruti njegovih
verzov dvojico golobov skozi ve¢erno zarjo nad mraéno kupolo. Naj gre za
impresionizem ali simbolizem z njegovimi svetlimi ali bolj melanholi¢nimi
odtenki, umetnikov pesniski pogled vselej strmi skozi pretanjeno utripanje
najintimnejsih notranjih dozivljanj. Z njihovo prosojno lepoto se odpira v
blazeno neskonénost, polno zanosa in igrivosti, Zupan¢i¢eva pesem pa nosi
na svojih krilih brezteznega ustvarjalca s svojo lastno mo¢jo, kot bi bil v res-
nicile medij v naro¢ju kozmiénega navdiha.

Vsemu temu se vse bolj pridruzuje tudi pesnikova avtorefleksija, nje-
govo spraSevanje samega sebe in iskanje lastne avtenti¢nosti, pa naj gre
za strmenje v skrito ¢lovekovo podobo, na jezero z odsevom, v katerem se
podvajata resnica in privid, ljubezensko strast preciséujocega viharja ali
grozo ve¢nega minevanja spri¢o nenehne veénosti, zgo$éene vneutrudnem
Sumenju padajocega slapa. Ob misli na usode izseljujoéih se Slovencev, ne-
gotovo prihodnost nasih mejnikov ter kot odzivna druzbeno in gospodarsko
krizo pa se ob ve¢nostnih vprasanjih v Zupanéi¢evi poeziji vse bolj razraséa
tudi skrb za naso narodno usodo, posebno v pesnitvi Z vlakom, prezeti z ob-
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¢utjem domovinstva in tujstva, ter v Dumi, v kateri se je pesnikova bole¢ina
v dialo§kem »tekmovanju« med slovenskim domacijstvom in kozmopolitiz-
mom v Zupanéi¢evem srcu zgostila v koljéni biser.

Z vsem tem je postal Zupanc¢i¢ pojem umetnistva in narodni vodnik ter
Stevilnim idejni vzornik, zato je bil samoumevno uvr$é¢en med naSe prve
akademike. Kot sinonim za pesnika je v nasi umetnosti obveljal za »srce v
sredini« in postal avtoriteta, ki ji narod prisluskuje in jo proslavlja, tako kot
je on sam slavil velikega PreSerna. Vanj so bile, tudi v trenutkih, ko je kot
pesnik za¢asno umolknil, pri¢akujoce uprte vse kritiSke o¢i. V osredje nase
kulture je prirasel z narodno-jezikovnega obrobja, prav z ukoreninjenostjo
vzveneco belokranjsko besedo pa je vnesel v slovenski jezik tudi svez ritem,
vedrino, igrivo trdozivost in Zivljenjsko svetlobo.

Pred vojno je napisal dramo Veronika Deseniska, katere moc je bolj kot v
dramati¢nosti dogajanja v poeti¢nosti lirskega izraza, in snoval filozofski ep
Jerala. Napisal je vrsto spominjanj na umetniske vrstnike, veljavnih ocen
(med drugim o razstavi slovenskih impresionistov na Dunaju) in prigodnih
ter dnevniskih zapisov, posebej o jeziku, ki ga izpri¢ujejo kot pretanjene-
ga esteta in elokventnega misleca svetovnega formata. Kot dramaturg je z
odpravo elkanja avtoritativno ustvaril zivo odrsko sloven$c¢ino. Slovensko
kulturno javnost pa je najbolj vznemiril z besedilom o anglesko piSoc¢em
pisatelju Louisu Adami¢u in slovenstvu, v katerem je varuhom slovenstva
o¢ital pretiran strah in ozkosrénost, kar je bilo v ¢asu politi¢nega vsiljevanja
jugoslovenarske ideje ¢e Ze ne izzivalno neprimerno, pa vsaj neproduktiv-
no. A je ostal v globljem bistvu vendar nerazumljen, saj je s svojo duhovno
Sirino sku$al preseci vse pregraje in z afirmacijo Adamica utopi¢no razsiriti
zaupanje v neunicljivost slovenskega duha na ves svet, tudi prek jezikovnih
meja. Ob tem pa je bil sam s svojim delom bolj kot kdorkoli usodno vezan
ravno na slovenski jezik, saj je lahko svojo duhovno mo¢ v vsej virtuoznosti
uresniéil le skozenj in z jezikovnim mojstrstvom svojih prevodov kljuénih
besedil svetovne dramatike prestavil v obmodje nasega duha tudi svetovne
ustvarjalce, posebno Shakespeara, in na$ duhovni prostor tudi tako vse-
stransko razsiril in kultiviral.

Ob koncu 2. svetovne vojne je z balkona ljubljanske Univerze s pesmijo
pozdravil zmagovite partizane in kmalu zatem umrl kot vsestransko pri-
znan in ¢a$éen pesnik, ki ga je slovenska kulturna javnost povzdignila za
dotlej naSo osrednjo pesni$ko osebnost 20. stoletja. Umetniska prepriclji-
vost njegovih osrednjih liriénih in refleksivnih pesmi, posveéenih dviganju
zakladov njegove duse, je ostala do danes nezmanj$ana, ¢etudi so mu po-
zneje ocitali retori¢nost in politi¢no prilagodljivost. Bolj kot zemeljskega
kronista je namre¢ v njem smiselno dojemati le v duhovni svobodi kondor-
sko spro$éenega pesnika, ki je v ubranosti s kozmi¢nim svetovjem zmogel
izrekati slast in bole¢ino ¢loveske eksistence in pri tem resni¢no postal bo-
zansko nadahnjen ¢loveski Stvarnik. —MiL¢Ek KoMELS
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Andrej Hieng

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.:Jakob Savinsek, Andrej
Hieng, 1955, bron, Ljublja-
na, Moderna galerija. Arhiv
Moderne galerije, Ljubljana.

Andrej Hieng (17. februar 1925-17. januar 2000, izredni ¢lan SAZU od 1995)
je dokaj netipi¢na osebnost v slovenski literaturi. Ves svoj ¢as je Zivel neka-
ko sam zase, vendar bliznjik vsakomur, ki je bil odprt za dialog, sodelova-
nje. Tako tudi v obmodju prijateljstva. Nekateri so o njem govorili z rahlim
podtonom pomisleka, o »spotakljivi« poti, ki da si jo je izbral s seciranjem
»me$canske« tematike brez razvidne socialne ali idejne podstati. Nekako
intelektualisti¢no vzvi$eno. V intervjuju ob njegovi sedemdesetletnici sem
ga pobaral, kako je s tem. Bil je jasen in odlo¢en: »slej ko prej nimam po-
sebno rad slovenske jambske leporeénosti, hribolazniskega pritrkavanja in
vsega tistega cmeravega onegavljenja, s katerim so naphane ¢itanke nasih
otrok in vnukov. — A propos grdega intelekta: daj mi ga, ljubi Bog, toliko, da
bi $e nekaj ¢asa premagoval puhle emocije. Amen.« In $e o tem, kaj je za
literaturo pomembno: »Takole sem razvrstil svoje preference: pametna kri-
tika, prijazno bralstvo, samozavesten avtor.« In vse to je vgrajeno v njegovo
literaturo in osebnost: kar je bil kot osebnost, v tem, kar je bil napisal, je bil
in ostal, tematsko in slogovno, v najboljS$em pomenu besede aristokratski,
avtor s pravo mero samozavesti; z njim se je ukvarjala skoraj samo najbolj
kvalificirana kritika, spo$tljivo, s poudarkom na njegovem inventivno skrb-
nem jeziku in izbru$enem slogu, bralstvo je bilo izbrano, tudi ko ni bilo naj-
bolj stevilno.

Antologijski novelist (Novele, Usodni rob, Planota), romanopisec (Gozd
in pe¢ina, Orfeum, Carodej, Obnebje metuljev, Cudesni Feliks), dramatik
(vvseh zanrih: gledali$ée, radio, film, televizija), reziser. Véasih pa tudi, po
sili razmer, »svoboden umetnik«. In ¢e se ob tem spet vrnem k njegovemu
odnosu do neko¢ ne tako redkega oznacevanja literature z neliterarnimi
prilastki: »Nekako se ne morem sprijazniti z mislijo, da bi moral romane, ¢e
so dobri in zanimivi, razvr$éati po 'druzbenem klju¢u' in govoriti o mes¢an-
skem romanu, pa o kmec¢kem, pa o pomorskem, pa o hribovskem ... Nimam
se za 'me$canskega’ pisca«. Ko je bralce in kritiko presenetil z nenavadno
obseznim in zelo kvalitetnim spanskim ciklom (Cortesova vrnitev, Osvaja-
lec, Burleska o Grku, Gluhi moZ na meji) in so se nekateri (napol zaskrblje-
no, napol sumnicavo) spraSevali, zakaj zapu$ca nas prostor in slovenske,
nacionalne teme, je neprizadeto pojasnil: »Teme so na$le mene, ne jaz
njih.« Sam bi dodal: Pri¢akal jih je pripravljen. Vusodi in podobi teh velikih
samotnezev svetovne umetnosti in zgodovine je odkrival tudi samega sebe
in svojo usodo. Vsaj toliko, kolikor se tudi ozave$éeni bralci vidijo v svojem,
vsaj kdaj usodnem, sooc¢anju s ¢asom in razmerami, v katerih Zivijo.

Andrej Hieng stoji v slovenski literaturi, kot vsak velik umetnik, resda ne-
kako sam zase, hkrati pa ves v njej z vsem svojim opusom in zelo uglednim
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literarnozgodovinskim statusom, po zgodbeni plati pisatelj s kriti¢no, celo
zgodovinsko distanco, je pa s svojim strastnim vrtanjem v motno in nezna-
no eden nasih najbolj pronicljivih psiholoskih pisateljev, z velikim smislom
in ob¢utkom za ekstreme, s ¢imer pogosto razlozi nerazlozljivo, tudi zato,
ker ga zanimata predvsem podoba in usoda posameznika v druzbi in zgodo-
vinskem kontekstu, ¢loveska eksistenca sploh, najpogosteje z nevsiljivo, a
izrazito etiéno poanto v medvrsti¢ni sporoc¢ilnosti intelektualno nadzorova-
nega pisanja. Nekaj alegori¢nega je v njegovem pisanju.
Preprosto re¢eno: Andrej Hieng je in ostaja Ziv.

Andreju Hiengu

Seti, prijatelj! Crna luknja, ¢as,
vvesolju nase kratke vecnosti

te vase je posrkala: do nas

kot zvezda, ki Ze ugasla se Zari,

bos zdaj v svetlobi svojega imena

se tiho spuséal v naso noé, poslej

ti sam Beseda, £lahtna, dragocena,
ki ves svoj vek si zbrano romal k njej.

Zivljenje za Zivljenje smrt ti vraéa,
spostljivo pred Besedo se ti umika,
ne drzne se v nas skupni dom jezika;
ti hétel si, da bi nam bil palaéa,

vsa svetla od lestencevin pozlat,
namuvsemuv ponos, za vse odprtih vrat.

—CIRIL ZLOBEC
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Metka Krasovec

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Metka Krasovec, Trojno
ogledalo, 1992, akril na plat-
nu. Foto Matija Pavlovec,
Dejan Habicht. Arhiv Moder-
ne galerije Ljubljana.

Slikarka Metka KraSovec (7. oktober 1941—24. april 2018; izredna ¢lanica
SAZU od 2015) je ustvarjala iz zacudenja nad vidnimi lepotami in je kot ¢lo-
vek ne povsem iz tega sveta zivela v prostranstvu duhovnih sfer. Ker se je $e
kot otrok nenehno selila, je bila popotnica skozi kraje, ¢ase in kulture, zato
so ji obstale korenine zunaj konkretnega prostora in ¢asa, kot bi srkala Zi-
vljenjski zrak le iz umetnosti in Zivega odnosa do ustvarjalnih pojavov.

Gnalo jo je nenehno otro$ko navdus$enje, s katerim se je prepuscala pre-
senecenjem, in bila je odprta za vse nevidno. Prizori v tukaj$njem svetu so
jo s svojim barvnim izzarevanjem dobesedno uroé¢ili, in ker so jo pritego-
vale intenzivne, s svetlobno energijo nabite barve, je ves ¢as hrepenela po
Mediteranu. O tem slikovito pripoveduje tudi v sijajnem avtobiografskem
pri¢evanju o svojem ustvarjalnem Zivljenju, pogledih na umetnost in peda-
goskem poslanstvu na likovni akademiji.

Ko se je ze sprva usmerila v upodabljanje predmetnosti, jo je ozivila do-
cela metafizi¢no. Slikala je rdeco tisino franéiSkanske cerkve in interierje s
pohi$tvom, materino bolni$ko posteljo in njena osamela oblacila v garde-
robnih omarah, vmetafizi¢ni svetlobi spremenjena v Ziva ogrinjala duse, in
jevtehbarvno usklajenih in pretanjeno razélenjenih slikah oZivila v stvareh
naseljeno nevidno duhovno navzoc¢nost.

V duhovnem zrenju je vsepovsod zaznavala pomenljiva sporoéila in zna-
menja usode. S pesnis$ko intuicijo je ustvarjala po skritem notranjem uka-
zu in ko se je lucidno zazirala vase, je razpoznavala umetnost kot popolno
skrivnost. Ustvarjalne krize, o katerih je poroc¢ala, pa so ji bile le vimesne
postaje med novimi odkritji.

Njeno slikarstvo je doZivelo najveéji, ¢e Ze ne usodni prelom, ko so se
vanj naselili angeli in demoni, egiptovska in gr§ka bozanstva ter znamenja
smrti in ljubezni. Skozi ljudi in Zivali, prebujene v Erosovem objemu, se jije
razkrivala podzavest sveta, ki jo je vsrkala vase kot miti¢ni spomin na nek-
danja zivljenja; ali pa so jo prividi obiskovali iz nadzavesti, zato se je med
ustvarjanjem pocutila kot posve¢en medij.

Posebno njene risbe so se rojevale kot ¢ista slikarska poezija in kot or-
ganski del likovne celote je zacela vanje vrisovati verze svetovnih pesnikov.
Slikarkina prava domovina je bila naseljena v poeziji brezéasja, v kateri so
se menjavale barve in oblike, ne da bi jih historisti¢no povzemala, ampak
so se zgodovinski ¢asi v njeni imaginaciji prerajali povsem na novo kot Ziva
zgodovina njenega lastnega dozivljanja. Zatem pa so jo z velikih akrilnih
slik presenetila $e monumentalna zenska obli¢ja, izkristalizirana iz hrepe-
nenja po popolnosti, in z njimi je njeno slikarstvo postalo klasi¢no, tako v
harmoniji kot popolnosti izdelave.
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Ker ti obrazi na njenih slikah predvsem so in Siroko strmijo onkraj sebe
ali z zaprtimi oémi zro v lastno notranjost, jih je poimenovala Prisotnosti.
Videti so kot svete slike na oltarjih ve¢nosti, a so v svoji sakralnosti izrazito
ezoteri¢ne in zivijo kot utele$ene ideje, zato jih je Ze Andrej Medved v ume-
tni¢ini monografiji povezal s Platonovimi pojmi.

Angelske postave je umetnica stasoma ugledala tudi iz daljave, ko stoje
med cipresami ali brodijo po svetih jezerih ali morjih. Z njimi nemo bivajo v
svojih ¢olnih med otoki, vsomraénih vrtovih ali arhitektonsko razélenjenih
parkih vsa njena bitja, neznane sve¢enice in z ljudmi objete Zivali; njihovo
posveceno obéutje pa se vse bolj preliva v zagrobni molk s tema¢nim pridi-
hom findesiéclovskega slovesa.

Ne glede na natanko naslikane znacilnosti eksoti¢nih dezel segajo vse
umetnic¢ine pesni$ke pokrajine v bistvu povsem onkraj zemeljske topogra-
fije. Kot emanacija ¢iste lirike so ji v neznost akvarelov vstopile $e obredno
gracilne silhuete ljubezenskih parov, ritmi¢no usklajenih v harmoni¢na
razmerja, ki jih je umetnica naselila v duhovna prostranstva ljubezni pos-
vecenih pesniSkih zbirk. Nazadnje pa je svoje risbe na novo uskladila s pe-
smimi usojenega ji zivljenjskega sopotnika akademika Tomaza Salamuna.

Iz zaupanja v idealni, z ljubeznijo in daljavami prezarjeni svet, ki ga je
posiljala skozi angelske o¢ivna$e sanje, se je slikarski kozmos Metke Kra$o-
vec za vedno naselil v predstavno bogastvo ljubiteljev umetnosti, zavezanih
duhovni lepoti. V lepoto je zaupala kot v popolno harmonijo in si ni pustila
vzetivere vlepo umetnost, zato so njene najbolj idealne podobe vapolini¢no
sijoc¢i lu¢i videti pravlji¢no izsanjane in neizmerno lepe.

Metka Kras$ovec se vslovensko kulturno zakladnico vpisuje kot neponovlji-
va ustvarjalka. Njena sanjsko zamaknjena in skrivnostna bitja je lahko ustva-
rila le slikarska mistikinja, plemenita dama in za vse neznano odprta otroska
dusa, igriva in v zareci ljubezni smrino resna pesnikova nevesta, Ze zaziva
upesnjena v Salamunovi Baladi za Metko Krasovec. Bila je ljubeznivo vedra
in hudomus$no duhovita— med stvarmi, ki bi jih v Zivljenju ne mogla pogresiti,
jepolegljubezni, slikarstva, Mediterana, odprtih prostorov, barve, Mozarta,
kroga prijateljevin knjig navajala $e smeh; a je bila tudi elegi¢na in samotna.

Iznad obzorja zemeljskega sveta se je dvignila s svojo umetnostjo kot
privid iz neznanih ¢asov in dezel in postala v nasi kulturi nepogresljiva Pri-
sotnost. Kot Metka iz pravljice ostaja sanjska vila sijo¢e barve, jasne oblike
in svetlobe, zvena in tiSine. Bila je otro$ka deklica s pisanimi barvniki in
krhka, a energi¢na mojstriteljica velikih platen. V slike je prebudila metafi-
zi¢no podobo Zivljenja, ki je veéno, rojeno skozi pogled upodobljenih svetih
bitij in zato resni¢nej$e od videza, ki z migetajo¢o pojavnostjo zastira pravo
bistvo. S svojimi umetninami oznanja ve¢no lepoto in popolnost, v katero
je nanjih tudi sama potonila, tako kot temna Zzenska na ljubi ji sliki Hrepe-
nenje — ajo nad speco glavo s skrivnostnimi dlanmi neutrudno varuje rilke-
jevsko lepi angel; na sliki Trojno ogledalo pa drzi angel v rokah njeno lastno
podobo. V dlaneh in pogledih svojih angelov je Metka Krasovec pretopljena
vocarljivspomin na lepote minljivega zivljenja, ki ga ozivlja angelski smeh-
ljaj ve¢nega hrepenenja. —M1LEEK KOMELS
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Savin Sever

Zg.: Arhiv SAZU.
Sp.: AMZS, Ljubljana.

Savin Sever (27. junij 1927—12. april 2003, izredni ¢lan SAZU od 1997) iS¢e ob
nalogah, ki si jih zastavlja, zmerom en sam nedvoumno dokonc¢en odgovor.
Poglavitna arhitektova zasluga je dejstvo, da dvigne tako zanemarjeno po-
drodje, kot je industrijska gradnja, na raven natanéno izoblikovanih stav-
barskih zamisli. Izraziti racionalizem, s katerim snuje svoje kompozicije,
je blizji inZenirski miselnosti kot spro$¢eno spontani likovnosti. Seznam
arhitekturnih prvin, ki jih izoblikuje, je skrbno odbran. Vedno so skrajno
jasne — ¢istost tlorisa se odzreali v enako ¢istem izrazu fasade.

Kot neko¢ Ple¢nik, tako si »izéisti dekorativno noto« kmalu tudi Savin
Sever. Morfoloski tip, ob katerem to dosezZe, je zleknjena, na kvadratni
mrezi zasnovana enoetazna ali dvoetazna stebrna dvorana, prikladna resi-
tev za $tevilne industrijske objekte, ker dovoljuje njihovo $irjenje oziroma
vsakr§no »rast«. Sever jih projektira od zacetka Sestdesetih let dvajsetega
stoletja, pri Cemer so to ve¢inoma tiskarne. Praviloma so tlorisi dvodelni: v
dvoranske volumne so sistemati¢no integrirani nizi sekundarnih servisnih
prostorov. Paradigmati¢ni primer je ljubljanska tiskarna Mladinske knjige.

Stebrne dvorane so sistem horizontalno kombiniranih nevtralnih mo-
dularnih enot. Toda Savin Sever si zamisli tudi koncept stolpnice, ki ni dosti
drugacen, zamenjana je le smer: namesto horizontale nastopa navpic¢ni-
ca (Ljubljana, poslovni stavbi Astra in Commerce). Dispozicija je aksialno
simetri¢na. Prostorsko jedro objekta je v tlorisu ¢isti kvadrat, pri ¢emer je
komunikacijsko jedro locirano ob robu, a $e vedno vklju¢eno znotraj krista-
lini¢nega stavbnega telesa. Za konstrukcijsko ogrodje rabijo $tiri moc¢ne
stene v obliki ¢rke L. S to racionalno stati¢no resitvijo je osrednja poslovna
povrsina moc¢no povecana.

Podobno izviren in zato nemalo ambiciozen je prijem, s katerim obrav-
nava arhitekt tako skrajno vsakdanji program, kot so garaze. Ne nazadnje je
tukaj klju¢no vpra$anje o minimalnih potrebnih povr§inah tako za garazne
bokse kot za dovoze. Sever se loti dela inovativno, a sistemati¢no in obdela
obe nadelno moznivarianti, ki sta diametralno razli¢ni, namre¢ linearno in
ovaloidno. V obeh primerih gre za pomemben prihranek zazidane povrsi-
ne. Prva varianta ima izrazito nekonvencionalen, ¢eprav docela simetri¢en
prerez, ki do skrajnosti izrablja nosilnost mo¢nih konzolnih sten. Ob domi-
selni resitvi se utrne dovolj asociacij: nekaterim se zdi res$itev modernizira-
na razli¢ica naSega znamenitega vezanega kozolca, drugim duhovit odvod
sistema lego kock. Metka Dolenec, ki sestavi monografski poskus predsta-
vitve arhitektovega dela, poroca, da gre za »verjetno najvec¢krat ponovljeni
objekt v Sloveniji«. Drugo varianto, ki je dovolj kontrastna in ostane zato
unikat, sestavljata valja, kjer vodi do najvi§je, enajste etaze interno vozisce,
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zvito v nekak$no osmico (Ljubljana, Ambrozev trg). Sintezo ali kar kvinte-
senco dotlej uveljavljenih prijemov predstavlja objekt AMZS v Ljubljani.
Dispozicija je znacilno osnosimetri¢na, v ravno tako simetri¢nem prerezu
paznova vidimo moé¢ne stenske konzole in dvokapnico.

Gmote teh stavb so naértno enostavne. Konstrukeija je asketska, reduci-
ranav sistem stebrovin nosilcev. Standardna kvadratna mreza omogoca, da
so njihove dimenzije eksaktno odtehtane, potem arhitekt to znacilnost z do-
miselnimi profiliin prerezi samo potencira. Kadar bi bili stebri ovira za doce-
lasvobodno rabo prostora, so nosilni ¢leni koncentriranivfasadnem plaséu.
V organizaciji komunikacij ni odmikov od standardnega nabora moznosti.
Praviloma ima linearna stavbna gmota za hrbtenico koridor, medtem ko se
da deliti prostornine proizvodnih dvoran na kakr$enkoli nacin.

Kot gradivo je najpogosteje uporabljen beton. Morda zato, ker gradbeni
operativi ne povzroca prevelikih tezav, morda zato, ker mu omogodéi »¢is-
tost« zasnove tudi v docela materialnem pogledu: arhitektov nabor kon-
strukeij jeklenega pali¢ja ne pozna. Stebrne dvorane so klasi¢ni arhitravni
skeleti, toda horizontalni ¢leni, bodisi mreZe bodisi nosilci, so vedno sila
skrbno profilirani. Vrhunski konstrukterski domet so betonske konzolne
stene garaz.

Presenetljivo je, kako resi arhitekt vrsto docela modernih nalog, ne da
bi se odrekel tako ustaljenim kompozicijskim vzorcem, kot sta adicija in si-
metrija. Gre za paradoks, ki ga lahko razlagamo na moé¢no razli¢ne nacine.
Postmodernim tradicionalistom se zazdi to kronski dokaz za edinozveli-
¢avnost tektonike oziroma tako imenovane »klasi¢ne discipline«. Ni¢ manj
utemeljena ne utegne biti trditev, da so te evklidovske konture in $katlaste
gmote posledica premisleka, kako racionalizirati tratenje energije.

Ce ostanemo v okvirih standardnih stilnih etiket, lahko uvrstimo arhi-
tektov oblikovalski credo »nekam vmes«: med ciamovsko kristalini¢nost,
ki se mu vsekakor zdi pretoga, in ekscesni strukturalizem, ki se mu vseka-
kor zdi nelogi¢en. Sever je dejansko najblizji brutalizmu, kakor ga opredeli
Reyner Banham: ne samo zaradi elementarnosti gradiva, ki ga rabi, temve¢
tudi zaradi racionalisti¢ne logike v zasnovi prostora. Drzi pa, da zazna manj
pronicljiva presoja prej prvinsko robustnost gradiv in serijskih detajlov, po-
temtakem grobega vidnega betona, stekla in votlakov oziroma izvirnih resi-
tev fasadnih panelov, kakor arhitektov heroi¢ni trud, ki hoc¢e dodati vsemu
temu $e estetsko razseznost. —FEDjA Ko$ir

Izbrana literatura: Dolenec, Metka: Savin Sever, arhitekt (Ljubljana 2003); Bernik, Stane:
Slovenska arhitektura dvajsetega stoletja (Ljubljana 2004).

360



V. RAZRED / UMETNOSTI / [ZREDNT CLANT

Rudi Seligo

Zg.: Leta 2000. Druinski
arhiv. V: Interpretacije,
Nova revija, Ljubljana 2011,
str. 251.

Sp.: Akademski plesni
orkester, Bled 1959. Foto B.
Lergetporer. V: Rudi Seligo
(1935-2004). Gorenjski
muzej, Kranj 2009.

Pisateljski mag Rudi Seligo (14. maj 1935-22. januar 2004; izredni ¢lan SAZU
od 2001) je zrl skozi vizualno razvidnost zivljenjskih pojavov tudi v njihove
najbolj nevidne vzgibe. Na »obsezZen poligon Zivljenja« je strmel skozi spek-
ter njegovih skrajnostnih nasprotij in zmogel v pretanjeno tkivo svojih stav-
¢nih period pretaliti eksistenco ljudi in predmetov kot ¢arodejen alkimist.
V njegovih precizno izrezljanih, bolj upodabljanih kot pripovedovanih
novelah in romanih se razgalja odtujenost posameznikovega Zivljenja, v
katerem se ¢lovesko hrepenenje najveckrat sfizi v vsestransko deziluzijo.
Posebej dojemljiv je bil pisatelj za ¢loveska »prastanja« in bohemstvo z Zi-
vljenjskega obrobja, pri ¢emer je drasti¢ne podobe somnambulno alkoho-
lizirane in erotizirane vsakdanjosti razsirjal vizrazito iracionalne sfere, vse
do ezoteri¢no duhovnih dimenzij. Prikaze vsakr$nih dogajanj pa je iz nedo-
lo¢ne sedanjosti vse raje selil v zgodovino z njenimi posebnimi, iniciacijsko
ekstati¢nimi dogajanji, segajo¢imi od paleolitika prek biblijskega izrocila,
stiftarskih »skakacev« ter ritualov divje obrednih mask do demonskih ak-
terjevnedavne balkanske vojne.

V zgodovino slovenske literature se je Seligo naselil kot inovator, ki je v
duhu t. i. reizma prestavil vna$ duhovni prostor postopke novega romana, v
katerem Zivljenje razosebljenih subjektov med ute¢enim potekanjem vsak-
danjih dogajanj spremlja skozi objektivno prizmo nadrobno deskriptivnega
prikazovanja narave, predmetov in oseb, v katerem je videti docela popred-
meten tudi élovek. (Kot tak je bil prav Seligo poklican interpretirati Berniko-
vo sliko Roka.) V znamenju tovrstne poetike je zasnovan Seligov najodmev-
nejsi roman Triptih Agate Schwarzkobler (1968), v katerem avtor neutrudno
nadrobno slika odtujeno Zivljenje razosebljene uradnice, Ze z naslovom pa
nakazuje nagnjenje do mitskega in arhai¢nega. Svoj temeljni ustvarjalni
odnos do predmetne objektivnosti je oZivil vnekak$en animizem, v katerem
jedojel kot zive celo kamne, sicer pa so njegovi spisi tudi vsvojem objektivno
slikarskem oziroma filmsko dokumentarnem na¢inu vedno znova usmerje-
ni v sporocilo o ¢loveski resignaciji in iskanjih, prikazanih skozi procese v
zemeljski in ¢loveski zgodovini. Ta dogajanja se v pisateljevi viziji kot razlic-
ne oblike enega in istega selijo iz ¢asa v ¢as, tako kot njegova Gallusova h¢i,
ki je v istoimenski noveli vstopila skozi »orlov prehod«: »zev v prostoru in
¢asu, v kateri se ¢lovek lo¢i od sebe, se ugleda iz oddaljenosti ter lahko vidi
»svoje srce kot srce nekoga drugega.

V Seligovih osebah, $e posebno iz njegovih duhovitih slovenskih ma-
nipej, je mogoce razbrati tudi moéne aluzije na nekdanje izprijene revo-
lucionarje, sodobne japije, goljufe in tranzicijske politiéne prilagodljivce
ter vsakr$ne depresivnezZe in razrvance. Skozi prikaze takih figur, ki jih
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vcasih vkljucuje v prozna dela tudi z dramskimi dialogi, umetnik izpricuje
poseben smisel za demoni¢nost, kurioznost in grotesknost ter sarkasti¢en
¢rni humor. Ta mu je bil domad tudi sicer v zivljenju, v katerem se je na vse
odrezavo odzival kot strastno energi¢na nepozabna osebnost, ki je videla v
duse brezpravnezev in oblastnikov ter tudi sama izkusila napor Zivljenja na
poti od prvotne nesamozavesti, kakr$no nakazuje novela Uslisani spomin,
prek tezaskega fizicnega dela v jeseniski martinarni do dejavne zavzetosti
pri druzbenem spreminjanju sveta. Vendar se ni nikoli odtrgal od pristne-
ga bohemstva, o kakr$nem je tako rad pisal in z njim Zivahno pozivljal tudi
prijateljska omizja v okrozju Nove revije. Pri sluzbenem delu na kranjski
ustvarjalnim podvigom posvecal bolj predvidljivi stvarnosti kot predavatelj
»suhoparno« objektivne statistike.

Zavezanost umetnosti, hrepenenje po zvoku, v katerem je zaslutil od-
zven vecénosti, je sprva izprical Ze z igranjem na pozavno, zanj »najbolj an-
gelski, najbolj skrivnostni« in§trument, in se Sele zatem do kraja zatopil v
besedo, ki jo je razélenil v svoj nezamenljivi pisateljski jezik in nam z njim
tudi skozi »naturalisti¢no« otipljivost priblizal svet v njegovem racionalno
neulovljivem bistvu. Pri pisanju je izhajal iz vizualnih predstav, porojenih iz
pronicljivega opazovanja obstojece realnosti, a je videno otipljivost iz njene
detajlirane deskriptivnosti pogosto povzdignil tudi v ozivelo fantastiko; ven-
dar je pri tem rad zatrjeval, da si literatura nikoli ni¢esar ne izmislja.

S preciznim opisovanjem samih dogajanj je pristopal tudi k ¢loveski
notranjosti, ki jo je poglabljal skozi izro¢ila mitov, prestavljenih v Zivo so-
dobnost. Z miti¢nim izro¢ilom, prezetim z arhai¢nim obredjem, je povezal
aktualnosti sodobnega slovenskega sveta tudi vodmevnih dramah, tako kot
v Carovnici iz Zgornje Davée ali Lepi Vidi, kjer je tradicionalno realisti¢no
psihologiziranje prav tako nadomestil s simboliko in alegori¢nim vizual-
nim pristopom. Od resni¢nosti, na katero je gledal skozi spoznavanje zgo-
dovinskega izroc¢ila z o¢mi magi¢nega vidca, pa se ni nikoli oddaljil niti v
»obc¢anskem« zivljenju, ko je z nara$cajoco zavzetostjo za ¢lovesko svobodo
v ¢asu prizadevanj za slovensko suverenost postal vplivna, nepogresljivo
markantna javno angazirana osebnost.

V prelomnih ¢asih slovenskega osamosvajanja je Seligo predsedoval
drus$tvu slovenskih pisateljevin pozneje postal celo minister za kulturo (zav-
zemal se je za vzpostavitev enotnega slovenskega kulturnega prostora in na-
cionalni kulturni program), kot gledali$¢nik pa je bil dolgoletni predsednik
mariborskega Borstnikovega sre¢anja. Zivljenjsko stvarnost, naj je bila in-
timna ali druzbena, je diagnosticiral vselej odlo¢no in pogumno, lucidno in
tudi kriti¢no neizprosno, prav podobno, kot je pocel v svojih poznejsih ni¢
manj grotesknih risbah njegov osrednji likovni sogovornik Janez Bernik.
Seligova zelo specifi¢na in vznemirljivo sugestivna literatura je bila pek-
lensko resni¢nostna — a je hipnoti¢no prisluskovala onkrajnemu zvenenju
pisateljeve nebeske pozavne. —MiLEEK KoMELS
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Anica Zupanec - Sodnik
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Sp.: Anica Zupanec - Sodnik,
avtoportret. Arhiv SAZU.

Anica Zupanec - Sodnik (21. marec 1892-20. januar 1978) je bila prisréna sli-
karka druzinske ljubezni, otrok, barvitega cvetja, mes¢anske starozitnosti
in pocitniskega morja. Slikati se je u¢ila pri slikarjih Petru Zmitku in Rihar-
du Jakopic¢u, zatem pa je slikarstvo Studirala na Zenski akademiji v Miinch-
nu ter na $olah v Pragi in Firencah. Z izurjenim znanjem je upodabljala
motive v osnovi realisti¢no, a z intenzivnimi barvnimi poudarki in ponekod
slikovitej$im pristopom, ki kaze na impulze impresionisti¢nega izrocila, v
nekaterih zgodnjih eksperimentih tudi na gauguinovsko slikovitost. Med
prvo svetovno vojno je bila vojna slikarka, ¢lanica c.-kr. vojnoinformacijske
pisarne, nekaj njenih med vojno razstavljanih slik, zlasti z motiviko soske
fronte, je ohranjenih v dunajskem Vojnem muzeju, motiviko pusk pa je te-
daj vkljuéila celo v secesijsko obarvane dekorativne vinjete v Domu in svetu.

Vse Zivljenje je ostala akademsko uglajena realistka, zazrta predvsem v
prizore in motive, ki so jo Zivljenjsko prevzeli, zlasti otroke, ki jih je slikala v
materinem objemu, pri igri doma in na prostem ali med poslu$anjem pra-
vljic, rada pa je upodabljala tudi svobodno razigranost zivali. V duhu ume-
tnikovega plenerizma je portretirala v zelenje potopljenega Matija Jamo,
naslikala je filozofa Franceta Vebra ter sestro filozofinjo Almo Sodnik, kot
ljubiteljica kulture pa se je znacilno posvetila tudi rojstni hisi Ivana Tav¢arja
in akademika F. S. FinZgarja. Predvsem pa je bila zatopljena v interiere, v
katerih je zdruzevala intimno ubranost s starozitnimi elementi, ki jih pona-
zarjajo starinske skrinje, bidermajerske ure, porcelan, kitajske vaze in slo-
venske avbe. Bila je zagledana v Zivljenjsko zati$je, nedolZzno ubranost ter
zivljenjsko harmonijo; $e posebej pajo je pritegovalo cvetje, poleg lokvanjev
zlasti cvetode kakteje, ki jim je prisluskovala v njihovem barvitem zarenju.

Bila je izrazito meSc¢anska slikarka, podobno kot v predvojnem ¢asu Ivan
Vavpoti¢, ane toliko usmerjena vsalonsko izglajenost kot v Zarenje ¢ustvene
ubranosti in intimni svet medéloveskih razmerij ter otro$ke spro$éenosti.
Med poditnicami, ki jih je Ze pred vojno prezivljala v hi$i v Omislju na otoku
Krku, se je rada predajala tudi obmorskim motivom, med drugim otrokom,
ki se igrajo ob barkah, ter pogledom vtamkaj$nje starinarnice.

Njena slikarska dela s svojo ljubeznijo do estetskih predmetov in otrok
izpri¢ujejo vse to, kar govorijo o njeni ljubeznivi naravi tudi pri¢evanja
ljudi, ki so jo poznali. O¢itno je bila materinsko ljubezniva in dobrohotna
ter zamaknjeno zagledana v lepoto narave tako med ustvarjanjem kot si-
cer v zivljenju. V svojem delu je izpri¢evala veliko znanje, ki ga potrjujejo
7e njena zgodnja, vojna dela, v upodabljanje zivljenjske resni¢nosti pa je
bila naravnana z veliko ¢ustveno obcutljivostjo, saj je upodobljene prizore
dozivljala z vselej naklonjenim jim srcem. V taki umirjeni ustaljenosti je do-
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cela ustrezala prevladujo¢emu okusu svojega ¢asa: vznamenju tedanje me-
S¢anske druzbe je bila zamaknjena v tradicijo in lepoto, v svojih prijemih
in nagnjenjih pa zasidrana nekje med deskriptivnimi realisti, slikovitimi
impresionisti in folklornimi vesnani ter njihovimi realisti¢nimi spremlje-
valci, ki jih je pogosto pritegovala podobna motivika; zato je bila pri kritiki
in obé¢instvu vedno lepo sprejeta, ne da bi pri tem posebe;j izstopala, nikoli
pani segla vumetnisko ospredje z negotovimi iskanji, osebnej$imi vizijami
ali likovnimi novostmi.

Vselej zmerno, umirjeno in prostodus$no je brez velikih pretenzij, a ved-
nossréno toplino, sledilale nagibom svojega intimnega ustvarjalnega sveta,
ki je spro$¢eno zazivel predvsem v ustvarjalnem razmerju do umetnostnega
in kulturnega oziroma slovenskega folklornega izro¢ila, do lepot narave,
ljudi in Zivalskih bitij.

Svoj smisel za slikovitost in barvitost je osmis$ljala v slikarskem stiku s
snovno resnic¢nostjo, ki jo je napolnjevala z Zarom otro$ke razigranosti in
cvetocega cvetlicnega sijaja. Ta jo je vedno znova navdihoval kot ljubitelji-
co cvetliénih aranzmajev, njeno ritmizirano komponiranje roznih loné¢kov
s kaktejami, estetsko izbranih predmetov in figur pa z nanizanostjo ali ko-
pi¢enjem elementov ter ubranostjo barvnega zarenja, muzejsko ob¢utene
staroZitnosti in zamolklega sijaja razkriva umetnici najljubSe Zivljenjsko
okolje. V takem materinsko pred nevarnostmi zavarovanem in z lepoto ob-
danem svetu je bila o¢itno notranje najbolj zadovoljna, ¢e Ze ne srecna, saj
jije, kot je napisal akademik Matej Bor, $e vedje zadovoljstvo kot dokoncane
slike pomenilo Ze samo slikanje, ki mu je bila ljubece predana.

Njen ustvarjalni opus je bil po umetniéini smrti prvi¢ obsezneje samo-
stojneje predstavljen leta 1985 na razstavi v Kranju, posvetili so se mu tudi na
otoku Krku, sicer pa $e ni nadrobneje raziskan. Clanica Akademije je pos-
tala dobro leto pred iztekom Zivljenja (izredna ¢lanica od 1976), o¢itno na
pobudo tasta Mateja Bora, to pa je bilo javhemu potrjevanju umetni¢inega
pomena najbrz vsaj toliko kot v zado§¢enje tudi v breme, saj so se poslej iz-
kazali $tevilni umetniki in umetnostni zgodovinarji do njenega imenovanja
skepti¢ni in so ji pri¢eli odrekali tudi tisto priznanje, ki ji gotovo pripada.
Cetudi s svojim ustvarjalnim profilom in osebno izrazitostjo med sloven-
skimi likovnimi ustvarjalci ni sodila med njihove izstopajoce prvake, je bila
vseskozi likovno kvalitetna, v svoj tihi svet umaknjena in ljubezniva ustvar-
jalka, kot predana nadaljevalka tradicije pa si je pridobila priznano ustalje-
no mesto zlasti v ¢asu med obema vojnama. Ker je bila vse do izvolitve Metke
KraSovec, torej prav do danes, med slovenskimi slikarkami edina ¢lanica
Akademije, se je s sprejemom v najvi§jo nacionalno umetnisko in znanstve-
no ustanovo zgrnila na njena pleca tudi velika obremenitev, ki jilahko spri-
¢o preveé podcenjujo¢ega odnosa do ustvarjalk daje tezo tudi narascéajoce
zavzemanje za Zensko enakopravnost. A se gosposka umetnica, zatopljena
le vslikanje, z vsem tem ni obremenjevala. —MiLCEK KOMELS
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Lidija Andolsek - Jeras

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Z delovno skupino.
Zbirka Instituta za zgodo-
vino medicine Medicinske
fakultete UL.

Rodila se je 30. julija 1929 v Grosupljem. Gimnazijo je obiskovala v Ljublja-
ni, 1948 zadela Studij medicine na Medicinski fakulteti Univerze v Ljubljani
(UL) in ga dokon¢ala 1955. Specialisti¢ni izpit je opravila 1961, za doktorico
znanosti pa je bila promovirana 1971. Strokovno se je izpopolnjevala v New
Yorku (1964), Londonu, New Castlu in Los Angelesu (1978-79).

L. 1961 je postala vodja Oddelka za prevencijo splava na Ginekoloski kli-
niki v Ljubljani, 1971 pa direktorica Instituta za na¢rtovanje druzine, ki je po
njeni zaslugi postal eden centrov SZO za klini¢ne raziskave ¢loveske repro-
dukcije. Z odmevnimi rezultati raziskav in dosezki Instituta je postala ena
najpomembnejsih mednarodnih avtoritet na podro¢ju humane reprodukei-
je. Tudi po prikljucitvi In§tituta za na¢rtovanje druzine h Ginekoloski kliniki
vLjubljani je uspe$no ohranjala strokovno raven reproduktivne medicine.

V letih 1979-85 je bila direktorica Univerzitetne ginekoloske klinike v
Ljubljani; pripomogla je kizgradnji nove porodni$nice v Ljubljani in uspes-
no vzpostavljenemu postopku zunajtelesne oploditve. Na Medicinski fakul-
teti UL je bila 1972 habilitirana za izredno profesorico, 1978 pa je dobila na-
ziv redne profesorice za ginekologijo in porodni$tvo. V letih 1985-87 je bila
prodekanja, 1987—-91 pa dekanja Medicinske fakultete ULL. L. 1987 je postala
izredna ¢lanica SAZU in 1993 redna ¢lanica. Od 1992 je bila tajnica razreda
zamedicinske vede in od 1999 glavna tajnica SAZU.

Njeno strokovno in raziskovalno delo je obsegalo veé podrodij. S sodelav-
ci je opravila $tevilne raziskave intrauterine kontracepcije in dokazala, da
gre za varen postopek. Raziskovala je hormonsko kontracepcijo in preucila
njene razli¢ne vidike. Njena skupina je dobila za opravljeno raziskavo 1983
nagrado Sklada Borisa Kidri¢a. Vodila je tudi raziskave umetne prekinitve
nosecnosti, opravila veliko epidemiolo$kih raziskav in to opisala v svetovno
poznani Studiji Ljiubljana Abortion Study (1971—73). Po njej se je vakuumska
aspiracija uveljavila kot najprimernej$a metoda za umetno prekinitev no-
se¢nosti (UPN). Skupina je raziskovala tudi postopke medikamentoznega
nacina prekinitve nose¢nosti, podrodje reproduktivne endokrinologije in
bila nosilka prve raziskovalne naloge, iz katere se je na Slovenskem raz-
vil program zunajtelesne oploditve. Aktivno se je vkljuéila tudi v raziskave
multinacionalnega in multidisciplinarnega znacaja demografskih tezav so-
dobne druzbe in zlasti nizke rodnosti v Sloveniji ter v reSevanje eti¢nih pro-
blemov reproduktivne medicine. Od 1972 je sodelovala pri SZO v projektih
International Medical Advisory Panel (IMAP), Family Health International
(FHI) in Action in international medicine (AIM). L. 1982 je bila imenovana v
skupinoAd hocAdvisory group on Contraceptive developmentresearch, ki je
doloc¢ala $tevilne temeljne in kliniéne smernice raziskovanja kontracepcije.
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S posredovanjem pri vodstvu organizacije FHI je dosegla, da je Ginekolo$ki
oddelek Splo$ne bolni$nice Maribor postal samostojni raziskovalni center
te organizacije. Aktivno je sodelovala tudi v raznih uredniskih odborih, na
kongresih in sestankih ter drugih aktivnostih, kot npr. v Sekeiji za fertilnost
nekdanjega jugoslovanskega stanovskega zdruZzenja, Slovenskem drustvu
za reproduktivno medicino in Slovenskem menopavzalnem drustvu, ki ga
je tudi ustanovila.

Sodelovala je v Koordinacijskem odboru za naértovanje druzine in po-
membno prispevala k oblikovanju strokovnih podlag pri sprejemu Zakona
o zdravstvenih ukrepih za uresni¢evanje pravice do svobodnega odlo¢anja
o rojstvu otrok iz 1977.

Bila je ¢lanica Komiteja za eti¢na vprasanja v humani reprodukeiji Sve-
tovnega ginekoloskega zdruZenja (od 1994) in dolgoletna ¢lanica republi-
skega strokovnega kolegija za ginekologijo in porodnistvo, 1992—-96 tudi
njegova predsednica. Kot ¢lanica Zdravstvenega sveta Republike Slovenije
in predsednica Razsirjenega strokovnega kolegija za podrodje ginekologi-
je in perinatologije pri Ministrstvu za zdravje je sooblikovala zdravstveno
politiko drzave. Dobila je $tevilna stanovska in druzbena priznanja: 1. 1991
je v Zagrebu prejela naziv humanist leta in postala ¢astna ¢lanica Britan-
skega kraljevega drustva za ginekologijo in porodni$tvo. L. 1992 je dobila
naziv vi§je svetnice. Postala je redna ¢lanica Evropske akademije znanosti
inumetnosti, zasluzna ¢lanica ZdruZenja ginekologov in porodnicarjev Slo-
venskega zdravniskega drustva, zasluzna profesorica Univerze v Ljubljani
(1997) in 1999 v Filadelfiji ¢astna ¢lanica Ameriskega zdruzenja ginekologov
in porodnicarjev. Prejela je visoko drzavno priznanje ambasadorka Repu-
blike Slovenije v znanosti (1992), drzavno odlikovanje red dela z zlatim ven-
cem in ¢astni srebrni znak Republike Slovenije. Tudi po upokojitvi 1995 je
ostala aktivna in s svojimi izku$njami pomagala pri razvoju zdravstvenega
varstva zensk.

Sodelovala je pri leksikonu Nauka o spolnosti (1971) in poljudni knjiZici
értujmo potomstvo (1977,1982) in Planirajmo potomstvo (Zagreb 1980). Pisa-
la je poljudne ¢lanke in porocila za Babiski vestnik, Naso Zeno, revijo Otrok
in druzina, Priroda, ¢lovek in zdravje, Nase razglede idr. Bila je sourednica
revije Jugoslavenska ginekologija i opstetricija.

Umrla je 18. decembra 2003 v Ljubljani. —ZvoNka ZurPANIC SLAVEC

Literatura: Korda$ M. Andol$ek Jeras Lidija: V: Letopis Slovenske akademije znanosti in
umetnosti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 2003, $tevilka 54:
182-185. Glej tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-XEEF7QTR; Zupani¢ Slavec
7., Andolsek Jeras, Lidija. (1929-2003). Novi Slovenski biografski leksikon, ISSN 2350-5761.
http://www.slovenska-biografija.si/oseba/sbitooos3o/; Borko E., Meden Vrtovec H., Vlaisav-
ljevi¢ V. Prof. Lidija Andol$ek Jeras in njen prispevek k razvoju reproduktivne medicine. ISIS,
$t. 10, 2009: 72—76; Jubilejni zbornik ob 7o0-letnici akademikinje Lidije Andol$ek Jeras. 1999.
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Janez Batis

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Naslovnica enega izmed
zvezkov Veterinarskega
terminoloskega slovarja
(Veterinarska fakulteta UL,
ZRC SAZU, Ljubljana 2002),
pri katerem je sodeloval
akad. Batis.

Rodil se je 15. marca 1919 v vasi Konj pri Litiji. Solal se je na klasi¢ni gimna-
ziji v Ljubljani. L. 1938 je zadel Studirati na veterinarski fakulteti v Zagrebu,
vendar je moral $tudij zaradi vojne opustiti in ga je dokondcal Sele 1948. L.
1957 je v Zagrebu tudi doktoriral, in sicer iz mikrobiologije, imunologije in
epizootiologije. Od 1949 do 1952 je deloval v Zavodu za pripravo cepiv v No-
vem Sadu in na Zveznem veterinarskem institutu v Zagrebu, kjer je opravil
specializacijo iz mikrobiologije in epizootiologije. Po diplomi je zacel delati
na Veterinarskem znanstvenem zavodu v Ljubljani, kjer je od 1952 do 1958
vodil Oddelek za epizootiologijo. L. 1958 je bil izvoljen za docenta na Veteri-
narskem oddelku Fakultete za agronomijo, gozdarstvo in veterinarstvo UL
in 1965 tam postal izredni in 1971 redni profesor. V naslednjih letih je svo-
je znanje dopolnjeval tudi v tujini: v Connecticutu (ZDA) je leta 1958 opravil
specializacijo za mastitis pri kravah, 1960 se je izobrazeval vnemskem Frei-
burgu, leto pozneje v Beogradu, nato pa $e 1966-67 v francoskem Alfortu,
kjer se je ukvarjal z virologijo in opravil specializacijo iz tropskih bolezni pri
zivalih. L. 1960 je ustanovil Institut za mikrobiologijo in parazitologijo na
Veterinarskem oddelku Biotehniske fakultete in ga vodil do upokojitve 1989.
Pri Stevilnih magisterijih, specializacijah in doktoratih je sodeloval kot
mentor. Ukvarjal se je z raziskovanjem mikrobiologije in Zivalskih kuznih
bolezni, z zgodovino veterinarstva in veterinarsko terminologijo. Ve¢ dese-
tletij je posvetil preu¢evanju problemovvnetjavimena pri kravah, pri ¢cemer
jesodeloval zdomacimi in tujimi strokovnjaki v okviruArbeitsgruppe der Al-
penldnder fiir Mastitisbekdmpfung Bern. Na Institutu za mikrobiologijo in
parazitologijo je vodil dva raziskovalna projekta: Zoonoze in Epizootiologija
in veterinarska dejavnost v javnem zdravstvu in higieni zivil. L. 1981 je v ta
namen na SAZU organiziral medakademijska odbora (MO): MO za prouce-
vanje infekcij s Streptococcus agalactiae ter MO za proucevanje zoonoz, v
katerih so sodelovali mikrobiologi, epizootiologi in epidemiologi veé takra-
tnih jugoslovanskih akademij. Bil je tudi soustanovitelj Slovenskega mikro-
bioloskega drustva. L. 1981 je postal ¢lan newyor$ke akademije znanosti,
1983 pa redni ¢lan SAZU, pri kateri je bil od 1985 do 1992 glavni tajnik. Bil je
¢lan in ¢astni ¢lan Slovenske veterinarske zveze. Sodeloval je pri Slovenski
matici in Enciklopediji Slovenije, kjer je bil urednik za podrodje veterine. V
domacih in tujih strokovnih ¢asopisih je objavil ve¢ znanstvenih in strokov-
nih del. Bil je tudi avtor oziroma soavtor naslednjih del: knjizice Priroé¢nik
za predavatelje (1978), u¢benika Mikrobiologija za veterinarje: splosni del
(1984) in slovarjev Veterinarski terminoloski slovar (1982-2002) ter Mikrobi-
oloski slovar (1994). Soustvaril je tudi knjigo Pravna ureditev veterinarstva,
kijo je 1986 izdala Republiska veterinarska uprava. Napisal je vrsto ¢lankov,
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ki jih je objavil v Zborniku Biotehniske fakultete UL in Kmeckem glasu. Za
svoje delo je prejel Stevilne nagrade, kot najpomembnej$o 1990 Kidri¢evo
nagrado za zivljenjsko delo, najvi§je takratno priznanje Republike Sloveni-
je na podrod¢ju znanosti. Bil je tudi ¢lan okroznega odbora aktivistov Osvo-
bodilne fronte litijskega okrozja in za delo na tem podro¢ju 1965 dobil red
dela s srebrnim vencem in 1968 medaljo za vojaske zasluge. Nagrajen je bil
tudi z nagrado mesta Ljubljane, ki jo je prejel 1975, nagrado Sklada Borisa
Kidri¢a 1977, 1978 pa je postal dobitnik zlate plakete Univerze v Ljubljani.
Profesor Batis je veljal za priznanega strokovnjaka na podrodéju kuzne pre-
suSitve vimena pri kravah, pomembno je prispeval tudi k slovenski veteri-
narski terminologiji in prosveti o zgodovini veterine na Slovenskem.
Umrl je 1. oktobra 2002 v Ljubljani. —Zvonka ZurANI¢ SLAVEC

Literatura: Korda$ M. Batis Janez: V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti.
Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 2002, §tevilka 53: 115-117. Glej
tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-oCDTQBHB; Osebnosti: veliki slovenski
biografski leksikon A-L. Ljubljana: Mladinska knjiga, 2008, str. 44.; http://www.obrazisrca-
slovenije.si/Oseba/Osebald/749.

372



VI. RaZRED / MEDICINSKE VEDE / REDNT CLANT

Milko Bedjanic

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Z delovno skupino.
Zbirka Instituta za zgodo-
vino medicine Medicinske
fakultete UL.

Rodil se je 29. junija 1904 v Sarajevu. Gimnazijo je obiskoval v Gradcu in
v Mariboru. Studij medicine je zadel v Ljubljani in ga 1929 dokonéal v Za-
grebu. L. 1930 je nastopil sluzbo v mariborski bolni$nici, kjer je po diplomi
opravil specializacijo iz interne medicine in infektologije. L. 1936 je postal
specialist in 1941 primarij. L. 1937 je v Mariboru ustanovil infekeijski odde-
lek. Med vojno je 1941 padel v nems$ko vojno ujetni$tvo, najprej v VolSperku
na Koroskem in nato $e v Spitalu ob Dravi. Ker je v Mariboru med vojnimi
ujetniki domnevno izbruhnil pegavi tifus (bila sta tuberkulozni meningitis
in miliarna tuberkuloza), so ga prestavili v mariborsko bolni$nico, da bi
ujetnike zdravil, a ga nato na oddelku pustili, da je opravljal pomembno in-
fektolosko delo. Povezal se je z narodnoosvobodilnim gibanjem. Dokler je
lahko deloval na infekcijskem oddelku, je bil oddelek zato¢i$ée preganjanih
in je po njegovi zaslugi ohranil slovenski znacaj v toliki meri, da so ga v ma-
riborski bolni$nici imenovali »slovenska republika«. L. 1944 so nacisti prof.
Bedjanic¢a zaprli in ga obsodili na vecletno jec¢o. Osvoboditev je pricakal v
mariborskem zaporu.

Po osvoboditvi je vodil infekeijski oddelek v Mariboru do konca 1946. L.
1947 je bil imenovan za honorarnega predavatelja na Medicinski fakulteti v
Ljubljani in 1950 je postal docent ter predstojnik klinike. Strokovno se je iz-
popolnjeval v Franciji (1952 in 1959) in Angliji (1955). L. 1957 je postal izredni,
1963 pa redni profesor infektologije. Vletih 195859 je bil dekan Medicinske
fakultete UL. L. 1968 je bil izvoljen za dopisnega ¢lana in 1973 za rednega ¢la-
na SAZU. 0d 1961 do 1970 je vodil infektolosko sekeijo Slovenskega zdravni-
Skega drustva, sredi sedemdesetih let 20. stoletja pa je bil neposredni pobu-
dnik celotne njene dejavnosti in najpogostejsi predavatelj o najaktualnejsih
vpraSanjih imunologije in antibioti¢ne terapije.

Prof. Bedjanic je doZivel prestop infektologije iz nemodi preteklega ¢asa
v ¢éas prepoznanih povzrociteljev nalezljivih bolezni, odkritih cepiv in uspe-
$nih kemoterapevtikov. L. 1950 je na Infekcijski kliniki uvedel moderno
zdravljenje akutnih streptokoknih infekcij (Skrlatinke) s penicilinom in s
tem skraj$al hospitalizacijo. RazloZil je etiologijo klopnega meningoencefa-
litisa, bil glavni organizator preventivne in kurativne dejavnosti proti polio-
mielitisu in ustanovil sklad za poliomielitis v SRS. Bil je eden prvih zagovor-
nikov modernega cepljenja proti poliomielitisu. L. 1956 je med epidemijo
na kliniki ustanovil respiracijski oddelek za najtezje primere in ustrezni
biokemi¢ni laboratorij. L. 1957 je z zbranim denarjem po lastnih zamislih
dogradil novo kliniko, ki je ustrezala sodobnim na¢elom izolacije. Pomem-
ben je njegov prispevek k zdravljenju tetanusa na zacetku Sestdesetih let 20.
stoletja, ki ga je poskus$al zdraviti z visokimi odmerki antitoksi¢nega seru-
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ma. Prav tako je odmeven njegov prispevek k epidemiologiji in klini¢ni sliki
¢revesnih nalezljivih bolezni. Med strokovnimi izzivi je bilo tudi obvladanje
zadnje evropske epidemije ¢rnih koz 1972 na Kosovu, kjer je bil prof. Bedja-
ni¢ imenovan za vodjo republiske skupine strokovnjakov z nalogo, da pre-
predivdor bolezni v Slovenijo.

Njegova dejavnost je segla preko meja nase drzave. L. 1955 je predaval na
medicinskih fakultetah v Angliji in Avstriji ter aktivno sodeloval na $tevilnih
mednarodnih in nacionalnih kongresih. Napisal je ve¢ u¢benikov in 33 stro-
kovnih inznanstvenih ¢lankov. Je avtor prvega slovenskega uc¢benika Infek-
cijske bolezni (1949), ki je do 1970 dozivel tiri izpopolnjene izdaje. Sest izdaj
je dozivel tudi 1959 izdani u¢benik Infekcijske bolezni za medicinske sestre.
Izpopolnitve so bile nujne, terjal jih je nagli razvoj medicine na podrocju
infektologije v povojnih letih. Vsaka nova izdaja je prinesla nove izkusnje,
vsako njegovo znanstveno delo je bilo dragocen prispevek stroki in zdravni-
kom, ki se z njo ukvarjajo. Strokovna in znanstvena dela prof. Bedjani¢a so
izhajala v medicinskih glasilih in kongresnih publikacijah doma in v tujini.

L. 1970 se je upokojil, vendar je ostal $e naprej strokovni sodelavec klini-
ke in katedre. Nadalje je sodeloval pri vzgoji vseh vrst medicinskih kadrov:
medicincem prvega letnika je predaval latin$¢ino, na kliniki je nadaljeval
strokovno in znanstveno dejavnost. Slovenski infektologi in zdravniki dru-
gih strok so pri njem $e vedno iskali strokovne nasvete in napotke.

Delo prof. Bedjani¢a je vslovenski infektologiji prelomnica med klasi¢no
in moderno infektologijo. Njegov prispevek za modernizacijo te stroke na
Slovenskem je v resnici pomemben, njegova vrednost neprecenljiva po ob-
seznosti in vsestranskosti, po znanstveni prodornosti in organizacijski us-
pesSnosti. Upravicena je ugotovitev: njegovo delo v slovenskem zdravnistvu
je neminljive vrednosti.

Po njegovi smrti so v InfektoloSki sekciji Slovenskega zdravni$kega
drustva osnovali Bedjani¢ev sklad za raziskovanje nalezljivih bolezni, 1997
pa so mariborski infektologi vpeljali v Mariboru tradicionalni Bedjanicev
simpozij z mednarodno udelezbo. Do leta 2015 se jih je zvrstilo 10.

Umrl je 15. februarja 1976 v Ljubljani. —ALENKA RADSEL MEDVESCEK,
7ZVONKA ZUPANIC SLAVEC

Literatura: Mil¢inski J. Bedjani¢ Milko. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in
umetnosti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1976, $tevilka 27:
125-129. Glej tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SL:DOC-F60FKRIT; Zargi R. Bedjanié
Milko. V: Enciklopedija Slovenije. Zv. 1. Ljubljana: Mladinska knjiga; 1987. Str. 211; Le$nic¢ar J.
Akad. prof. dr. Milko Bedjani¢ — sedemdesetletnik. Zdrav. vestn 1974; 43: 369—72; Zupani¢ Sla-
vec Z. Prvi ucitelji popolne Medicinske fakultete v Ljubljani po letu 1945: Ljubljana: Znanstveno
drustvo za zgodovino zdravstvene kulture Slovenije: Drustvo Mohorjeva druzba, 2012: 145-152.
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Bogdan Brecelj

Zg.: Zbirka Instituta za zgo-
dovino medicine Medicinske
fakultete UL.

Sp.: S »Titovim timomx.
Zbirka Instituta za zgodo-
vino medicine Medicinske
fakultete UL.

Rodil se je 6. maja 1906 v Gorici. Medicino je Studiral v Ljubljani in na Du-
naju in 1926 promoviral v Innsbrucku. L. 1935 je opravil specializacijo iz
kirurgije, nato se je posvetil ortopedski kirurgiji in poglabljal svoje $tudije
v Nemc¢iji, Avstriji, na Cegkem in v Italiji. Do 1942 je bil $ef ortopedskega od-
delka ljubljanske bolni$nice. Decembra 1943 je bil v partizanih vodja posta-
je SCVPB, namestnik na¢elnika sanitetnega oddelka GS, instruktor sanitete
IX. korpusa, septembra 1944 pa je postal glavni kirurg vnarodnoosvobodilni
vojski in partizanskih odredih Slovenije. L. 1945 je bil izvoljen za rednega
profesorja na MF UL in predstojnika ortopedske klinike ter prodekana. L.
1949 je postal redni ¢lan SAZU.

Na svojem strokovnem podrodju je vpeljal nove metode zdravljenja, in
sicer artroplastiko z endoprotezami, odprto zdravljenje kostne in sklepne
tuberkuloze in uporabo konserviranih kostnih homotransplantatov v or-
topedski kirurgiji. V Sloveniji je organiziral kostno banko, vodil je razisko-
valno delo na sinovialnih eksudatih in na metodiki konserviranja kostnih
transplantatov. Preucil je problem poznih posledic travmatizma in oceno
delazmoznosti. Skrbel je za organizacijo na Katedri za ortopedijo MF UL,
sistematsko zdravljenje kostne in sklepne tuberkuloze v Sloveniji in po-
membno pripomogel k ustanovitvi zdravilis¢ v Valdoltri, Rovinju in Sempe-
tru pri Gorici. Organiziral je fizioterapevtsko sluzbo v Sloveniji, ustanovil
prvo $olo za fizioterapevte in vpeljal rehabilitacijsko sluzbo. Ustanovil je do-
move za Solsko invalidno mladino v Kamniku, za pred$olsko v Stari gori pri
Gorici, Center za rehabilitacijo invalidovv Laskem in Zavod za rehabilitacijo
invalidov LRS v Ljubljani. Ukvarjal se je z organizacijo prve pomoc¢i, zlasti z
njeno uporabo v $portni medicini in alpinistiki in 20 let vodil resevalno sluz-
bo Slovenskega planinskega drustva in organiziral mrezo re$evalnih postaj.

Izpopolnjeval se je v ZDA, Franciji, Angliji. Z referati je sodeloval na Ste-
vilnih kongresih ftiziologov, kirurgov, na medkirurs§kem tednu, mednaro-
dnem seminarju o rehabilitaciji odraslih invalidov, sestankih kirursko-or-
topedskih sekeij Hrvaske in Slovenije, na mednarodnih kongresih SICOT
(Société Internationale de Chirurgie orthopédique et de Traumatologie),
evropskem simpoziju za osteoartikularno tuberkulozo, XXX Réunion So-
ciété Francaise d'Orthopédie et de Traumatologie, za revmati¢ne bolezni,
na drugem evropskem simpoziju o kostni tuberkulozi, prvi mediteranski
konferenci za rehabilitacijo in drugih. Predaval je na medicinskih fakul-
tetah v Novem Sadu, podiplomskih te¢ajih za zdravnike in vodil poljudno-
strokovna predavanja. Bil je strokovni sodelavec Ortopedske bolni$nice v
Valdoltri, ortopedskega oddelka ljubljanske poliklinike in tudi drugod. L.
1958 je pri SZO postal ¢lan Komiteja strokovnjakov za probleme rehabili-
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tacije fizi¢no onesposobljenih otrok in odraslih in ¢lan Odbora za gradnjo
nove bolni$nice v Ljubljani. Bil je strokovni vodja, organizator in pokrovi-
telj ortopedsko-rehabilitacijskega centra bolni$nice Douéra v AlZziru, ob
potresu v Skopju pa pokrovitelj zdravstvene pomo¢i Slovenije Makedoniji.
Udelezil se je ve¢ zdravstvenih delegacij. L. 1961 je postal nacelnik Oddelka
za medicinske vede SAZU, bil je tudi dopisni ¢lan SANU, JAZU, akademije
medicinskih naukov SSSR v Moskvi, ¢lan International Society for Rehabi-
litation of the Disabled v New Yorku, ¢astni ¢lan Société d'Orthopédie et de
Traumatologie, ¢astni ¢lan SZD in ¢lan Nomination Committee SICOT.

Prejel je diplomo Saveze lekarskih drustava FNRJ in $tevilna druga odli-
kovanja: medaljo za hrabrost, red bratstva in edinstva s srebrnim in zlatim
vencem, red Al Merito de Chile, Ordo Leonis Finlandiae (Finske), red Aguila
Azteca (Mehika), red dela z rdec¢o zastavo in red republike z zlatim vencem
za izredne zasluge na podrodju medicinskih ved in javne dejavnosti. Za dol-
goletno delo v gorski re$evalni sluzbi mu je Planinska zveza Slovenije pode-
lila ¢astni znak. Iz8lo je tudi ve¢ njegovih del. L. 1933 je samostojno iz§la Prva
pomoé in reSevanje v gorah, objavil je tudi vedje Stevilo Studij in razprav v
zbornikih in kot samostojna poglavja v medicinskih knjigah, npr.: Ledenje
intervertebralnih diskusa (1951), Smernice i materialni uslovi za organizaciju
traumatoloske sluzbe kod nas (1951), Ratne povrede kostanog sistema, Ratne
povrede zglobova, Metode imobilizacije u ratnoj kirurgiji (1953), Congenital
Scoliosis treated by spinal fusion (1955), Radiographic observation in the cou-
rse of postnatal spontaneous evolution of displastic hips (1960), Prva iskustva
u operativnem lije¢enju tuberkuloznih kostanih Zarista (1962), Thorium X
(Razz24) in the treatment ob Mb. Bechterew (1963), Razvoj ortopedije na Slo-
venskem (1965), Razvoj konzervativnog lijeéenja prirodjenog iséasenja kuka
(1965). Objavljal je v $tevilnih domacih in tujih revijah.

Zaradiizjemnega znanja in ugleda je postal ¢lan tima Titovih zdravnikov.
Velja za enega najmarkantnejsih ¢lanov SAZU, saj je v 37 letih ¢lanstva bi-
stveno prispeval k akademijskemu znanstvenemu in druzbenemu ugledu.
Zivel je polno zivljenje, prepotoval velik del sveta in spoznal voditelje drzav
in velike osebnosti revolucije. Ukvarjal se je z alpinizmom in osvajal vrhove
visokih evropskih gora in domace vrsace.

Umrl je 9. septembra 1986 v Ljubljani. —ZvoNKA ZUPANIC SLAVEC

Literatura: Mil¢inski J. Brecelj Bogdan. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in
umetnosti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1986, $tevilka 37:
103-105. Glej tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-LW870HGC; http://www.
slovenska-biografija.si/oseba/sbitoogi60/; Primorski slovenski biografski leksikon; Zupani¢
Slavec Z. Prvi ucitelji popolne Medicinske fakultete v Ljubljani po letu 1945: Ljubljana: Znan-
stveno drustvo za zgodovino zdravstvene kulture Slovenije: Drustvo Mohorjeva druzba, 2012:
177-184; Hawlina H. Brecelj, Bogdan. V: Enciklopedija Slovenije. Zv. 1. Ljubljana: Mladinska
knjiga, 1987. Str. 362-363.
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Miroslav Brzin

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Certifikat aktivne ude-
lezbe na strokovnem kongre-
suv Venezueli leta 1984.

Rodil se je 13. aprila 1923 v Ljubiji (BiH). Kemijo je Studiral na Prirodoslovno-
matemati¢ni fakulteti v Ljubljani. Po diplomi 1951 se je zaposlil na Institutu
za patolo$ko fiziologijo MF UL, ki mu je ostal zvest do smrti. L. 1960 je postal
doktor biokemijskih znanosti.

0d 1965 je bil ¢lan Newyorske akademije znanosti, od 1976 izvedenec
Unesca za nevrobiologijo, ¢lan Mednarodnega zdruZenja za nevrokemijo
in Evropskega zdruZenja za nevrokemijo. V tem ¢asu se je izpopolnjeval in
sodeloval z raziskovalci na odli¢nih tujih univerzah: Karolinski univerzi v
Stockholmu, Carlsbergovem bioloSkem in$titutu v Kébenhavnu, univerzi
Vanderbilt v Nashvillu v ZDA in venezuelskem institutu IVIC v Caracasu. Po-
membno za njegov znanstveni razvoj je bilo vec¢letno delovanje gostujocega
profesorja na Univerzi Columbia v New Yorku, kjer je delal v laboratoriju
prof. D. Nachmansona, pionirja in tedaj vodilne osebnosti v nevrokemiji
holinergi¢nega zivénega sistema. Brzin je vzpostavil trajne vezi z mnogimi
Nachmansonovimi mladimi sodelavci, ki so pozneje z njim postali nosilci
raziskav na tem podrodju. L. 1974 je postal redni profesor za biokemijo na
MF UL ter izredni in 1979 redni ¢lan SAZU, od 1980 je bil predstojnik Od-
delka za mednarodno sodelovanje in znanstveno koordinacijo na SAZU. V
tem obdobju je bil vodja raziskovalnega programa na Institutu za patolosko
fiziologijo MF UL. Predaval je na magistrskem $tudiju na MF v Ljubljani, re-
dno je sodeloval pri podiplomskem $tudiju nevrokemije, ki ga je organiziral
UNESCO za Latinsko Ameriko, in bil imenovan za svetovalca UNESCA za
podiplomski $tudij bioloskih ved. V njegovem laboratoriju so delali mnogi
gostujoci domadi in tuji raziskovalci.

Bil je ploden in neutruden raziskovalec. S $tevilnimi sodelavci je objavil
vec¢ kot 60 znanstvenih ¢lankov, od tega 50 v uglednih mednarodnih znan-
stvenih revijah. Na njegovo odmevnost v mednarodni znanstveni srenji
kaze bogato citiranje njegovih del, saj je bil tedaj eden najbolj citiranih slo-
venskih raziskovalcev v biomedicini. Njegovo delo je bilo posve¢eno holi-
nergi¢nemu zivénemu sistemu, tj. tistemu delu Zivéevja, kjer kot prenasalec
zivénih impulzov nastopa acetilholin, ki ga inaktivira encim holinesteraza.
V okviru raziskav, ki jih je vodil profesor A. O. Zupantié, je zacel z raziska-
vami u¢inkov nekaterih inhibitorjev in tubokurarina na holinesterazo. Te-
zi$¢e njegovega dela se je pomaknilo k prouc¢evanju pomena tega encima v
skeletnih miSicah in Zivéevju vrazli¢nih poskusnih razmerah in med razvo-
jem organizma. Njegov posebej dragocen prispevek je bilo razvijanje novih
metod, s katerimi je vmednarodnih krogih raziskovalcev holinesteraz kma-
lu postal zelo prepoznaven. Razvil je mikrogazometri¢no tehniko z magne-
tnim ponirkom in mikrogravimetri¢no tehniko, ki je omogocala merjenje
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aktivnosti acetilholin esteraze v posamezni izolirani motor¢ni ploscici in
posameznih izoliranih Zivénih celicah. Tehnika z magnetnim ponirkom je
omogocila tudi meritve aktivnosti monoamin oksidaze v izoliranih celicah.
Bil je pionir raziskav o u¢inkih denervacije na uravnavanje holinesteraze v
Zivénomisiénem stiku in miSié¢nih vlaknih, raziskav, ki so odprle podrodje
raziskovanja Zivéne kontrole biokemi¢nih procesov v mi$ici. Kot komple-
mentarni pristop je poleg mikrokvantitativnih $tudij holinesteraz uporabil
elektronsko mikroskopijo in citokemijo holinesteraz, ki je prikazala loka-
lizacijo tega encima v razli¢nih tkivih, pa tudi na subcelularnih strukturah
v posameznih celicah, kar je bistveno razsirilo razumevanje mehanizmov
uravnavanja tega encima v tkivih, njegovega celi¢nega procesiranja in nje-
gove funkcije. Odkril je dejansko kemi¢no reakeijo, na kateri je temeljila ze
prej znana empiri¢na citokemi¢na metoda za prikaz holinesteraze, in na
temelju teh spoznanj metodo moé¢no izboljsal. Poleg raziskav na miSicah je
raziskoval tudi aktivnost, lokalizacijo in fiziolosko vlogo acetilholinesteraze
vganglijih in osrednjem zivéevju. Del raziskav je posvetil farmakotoksikolo-
ski za$¢iti acetilholin esteraze pred organofosfornimi inhibitorji. Vzadnjih
letih aktivnega raziskovanja je z mlaj§imi sodelavci prouceval predvsem
toksi¢ne uéinke holinesteraznih inhibitorjev na mi$ice in Zivéevje, meha-
nizme Zivénega uravnavanja holinesteraz v misicah in u¢inke elektri¢nega
draZenjana holinesteraze v vzdraznih tkivih.

S sodelavei z Instituta za patofiziologijo je organiziral dve vedji medna-
rodni srecanji: 3. kongres evropskega drustva za nevrokemijo (Bled, 1980)
in 2. mednarodni sestanek o holinesterazah (Bled, 1983). Zbornika obeh
kongresov je objavil pri mednarodnih zalozbah. Veékrat je bil ¢lan pro-
gramskih odborov kongresov tako evropskega kot svetovnega zdruZenja
za nevrokemijo in mednarodnih sestankov o holinesterazah. Bil je ¢lan
urednis$kih odborov treh mednarodnih znanstvenih revij znanosti o Zivéev-
ju. Prejel je ve¢ nagrad: dve nagradi Sklada Borisa Kidric¢a (1965, z M. Ko-
vicem in S. Omanom; 1982, z Z. Grubi¢em, T. Kiauto, A. Klinar-Vister in J.
Sketljem), nagrado za izbolj$ave in tehni¢ne inovacije istega sklada (1977,
s S. Omanom). Prejel je Kidri¢evo nagrado za Zivljenjsko delo (1984) in red
Andres Bello Republike Venezuele (1987). Od 1970 je aktivno sodeloval pri
oblikovanju znanstvene politike v Sloveniji. Bil je ¢lan raznih odborovin te-
les Raziskovalne skupnosti Slovenije, od 1986 predsednik odbora za koordi-
nacijo podro¢ij skupnega programa in ¢lan predsedstva Raziskovalne skup-
nosti Slovenije. V tem obdobju je imel neprecenljive zasluge za uveljavitev
medicine kot pomembnega raziskovalnega podrocja v Sloveniji. 0d 1992 do
1996 je bil ¢lan komisije za drzavne nagrade v znanosti RS. Ob njem so se
izobrazili $tevilni mladi raziskovalci, ki so se pozneje uveljavili v mednaro-
dnih znanstvenih krogih.

Umrl je 8. avgusta 1999 v Ljubljani. —Du$Aan SkeT, JANEZ SKETELJ

Literatura: Trontelj J. Brzin Miroslav. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetno-

sti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1999, Stevilka 50: 142-144.
Glej tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-5UCD7REZ.
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Janez Fettich

7g.: Zbirka Instituta za zgo-
dovino medicine Medicinske
fakultete UL.

Sp.: Naslovnica Male
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zdravnika splo$ne medicine
in stomatologa Milana
Betteta inJaneza Fetticha,
Mladinska knjiga 1974.

Rodil se je 9. oktobra 1921 v Ljubljani. Medicino je Studiral v Ljubljani od
1940 do 1942, Studij nadaljeval 1945 in tam 1948 promoviral. L. 1953 je opravil
specialisti¢ni izpit iz dermatovenerologije. Nadalje se je strokovno izpopol-
njeval v Zagrebu, Gradcu, na Dunaju, v Zirichu, Zenevi, Miinchnu, Stock-
holmu, Varsavi, Vroclavu, Krakovu in Pragi. Od 1949 je delal na Dermato-
loski kliniki v Ljubljani, sprva kot specializant, nato kot specialist, 1964-87
pa je bil predstojnik klinike. L. 1959 je bil na Univerzi v Ljubljani promovi-
ran za doktorja znanosti. L. 1960 je postal docent, 1967 izredni in 1970 re-
dni profesor dermatovenerologije na Medicinski fakulteti UL. Predaval je
tudi v tujini kot gostujo¢i profesor. Od 1964 do 1991 je bil predstojnik Kate-
dre za dermatovenerologijo in 196769 dekan Medicinske fakultete UL. Bil
je tudi predsednik Medicinskega sveta Klini¢nega centra (1973-80) in ¢lan
Stevilnih komisij Medicinske fakultete, Raziskovalne skupnosti Slovenije,
Izobrazevalne skupnosti Slovenije, Ministrstva za zdravstvo in Klini¢nega
centra v Ljubljani.

Strokovno in raziskovalno je delal predvsem na mati¢ni ustanovi, Der-
matolos§ki kliniki v Ljubljani. Ve¢inoma se je ukvarjal z eksperimentalno ek-
cemsko senzibilizacijo pri zivalih in prou¢evanjem patogeneze alergi¢ne-
ga kontaktnega ekcema pri ¢loveku, na kar se navezuje tudi problematika
poklicnih koznih bolezni. Obravnaval je nekatere redkej$e kozne bolezni,
alergi¢ne medikamentozne izpu$c¢aje, patogenezo aken in klasifikacijo ma-
lignih tumorjev koze, zlasti pa se je posvetil klinicnemu pomenu serodia-
gnostike sifilisa. Ukvarjal se je z epidemiologijo spolnih bolezni v Sloveniji
in socialnomedicinskimi vidiki spolno prenosljivih bolezni. Organiziral,
koordiniral in poenotil je antiveneriéno delo v Sloveniji, posebno diagno-
stiko in zdravljenje. Na Dermatoloski kliniki v Ljubljani je vodil Centralni
dermatoveneroloski dispanzer, zbiral podatke o razvoju bolezni in analizi-
ral vzroke razsirjenosti ter socialno-medicinske vidike. V okviru Zavoda za
zdravstveno varstvo Slovenije je vsako leto izdal obsezno publikacijo o giba-
nju in analizi spolnih bolezni v Sloveniji.

Vkljuéen je bil vvsa dermatoloska in alergolo$ka zdruzenja v Sloveniji in
bivsi Jugoslaviji ter $tevilna strokovno-raziskovalna zdruzenja v zamejstvu.
Bil je ¢astni ¢lan Poljskega dermatoloskega drustva (1978), ZdruZenja jugo-
slovanskih dermatologov (1987), Medicinske akademije Hrvatske (1990),
izredni ¢lan Avstrijskega dermatoloskega drustva (1967), 1980 je postal ¢lan
zdruzenja American Association for Advancement of Science in 1998 aktivni
¢lan zdruzenja New York Academy od Sciences. Od 1973 do 1983 je bil glavni
in odgovorni urednik revije Acta Dermatovenerologica Iugoslavica, od 1975
do 1979 pa predsednik ZdruZenja dermatovenerologov Jugoslavije. L. 1974
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je bil izvoljen za dopisnega, 1979 pa za rednega ¢lana SAZU. Objavil je ve¢
kot1oo znanstvenih in strokovnih ¢lankov. S prof. dr. Milanom Betettom sta
1974 napisala priroénik Mala dermatovenerologija z atlasom koznih in spol-
nih bolezni. L. 1949 je bil odlikovan z redom dela III. stopnje, 1980 z redom
dela z rdeco zastavo, 1982 z redom republike s srebrnim vencem, 1981 pa je
prejel zlato plaketo Zveze zdravniskih drustev Jugoslavije.

Prof. Fettich je bil zelo predan svojemu delu, njegovi Studenti se ga spomi-
njamo kot enega najboljsih profesorjev, kije predaval izjemno sistemati¢no.

Umrl je 26. avgusta 2004 v Kranju. —ZvoNka ZUPANIC SLAVEC

Literatura: Kordas$ M. Fettich Janez V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti.
Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 2004, $tevilka 55: 132-133. Glej
tudi: http://www.dlib.si/?URN=URN:NBN:SI:DOC-LIOMOWIV:; Pintar L. Fettich, Janez. V: En-
ciklopedija Slovenije, zv. 3. Ljubljana: Mladinska knjiga, 1989: 99.
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Matija Horvat

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Ob svoji 75-letnici na
SAZU. Arhiv SAZU.

Rodil se je 23. septembra 1935 v Skofji Loki. Osnovno $olo in gimnazijo je obi-
skoval vLjubljani. L. 1953 se je vpisal na $tudij medicine na Medicinski fakulteti
UL in tam 1959 promoviral. Vletih 1963-67 je specializiral interno medicino na
Interni kliniki v Ljubljani. Po sluzbi na internem oddelku Instituta za tuberku-
lozo in plju¢ne bolezni Golnik je bil od 1969 zaposlen na Medicinski fakulteti
UL in Oddelku za intenzivno interno medicino Interne klinike UKC Ljubljana.
Izpopolnjeval se je in raziskovalno delal v tujini, na kliniki Cedars Sinai Medi-
cal Centru v Los Angelesu, pri znanih kardiologih in pionirjih na podrodju in-
tenzivne medicine, Jeremyju Swanu in Williamu Ganzu. L. 1973 je postal pred-
stojnik Centra za intenzivno interno medicino v UKC Ljubljana in opravljal to
delo do 2001. L. 1974 je doktoriral in 1985 postal redni profesor na MF UL.

Bil je koordinator raziskovalnega podrodja Srce in ozilje pri Razisko-
valni skupnosti Slovenije in pozneje pri Ministrstvu za znanost Republike
Slovenije (1980-2002), predsednik Sekcije za intenzivno interno medicino
in toksikologijo pri Slovenskem zdravni$kem drustvu (1980-90), prodekan
Medicinske fakultete UL (1992-96) in predsednik republi§kega razsirjene-
ga strokovnega kolegija za intenzivno in urgentno medicino (1993-2002).
0d 1996 do 2014 je opravljal tudi delo predsednika Sveta za izobrazevanje
zdravnikov pri Zdravni$ki zbornici Slovenije in je bil do smrti ¢lan drzavne
komisije za medicinsko etiko. L. 1997 je bil izvoljen za izrednega, 2003 pa za
rednega ¢lana SAZU.

Vec kot 30 let je usmerjal razvoj intenzivne interne medicine in sodeloval
pri razvoju kardiologije v UKC Ljubljana in Sloveniji. Vodil je raziskovalno
skupino, ki se je najprej usmerila na ugotavljanje hemodinamskih posledic
prezgodnjih prekatnih utripov. Skupina je objavila Stevilna opaZanja pri
zdravljenju hudo prizadetih bolnikov vintenzivnih oddelkih.

Imenovan je bil za ¢astnega ¢lana Slovenskega zdruZenja za intenzivno
medicino (1998) in Slovenskega zdruzenja za urgentno medicino (2007). L.
2002 je bil imenovan za zasluznega profesorja Univerze v Ljubljani, 2006 za
zasluZznega gostujoc¢ega profesorja Univerze v Mariboru. L. 1986 je dobil nag-
rado Sklada Borisa Kidri¢a za znanstveno delo in 1989 nagrado Sklada Bori-
sa Kidri¢a za inovacije. L. 2005 je prejel Tavéarjevo priznanje Medicinske
fakultete UL in 2010 Hipokratovo priznanje Zdravniske zbornice Slovenije.

Verjel je, da prinasajo pravi napredek slovenski medicini mladi zdravni-
ki, ki se dalj ¢asa izpopolnjujejo v vrhunskih mednarodnih ustanovah. Tam
spoznavajo dobre in slabe prakse ter pridobljeno znanje in izku$nje s pri-
dom prena$ajo vdomace okolje. Velik pomen je pripisoval tudi pravilni ko-
munikaciji s svojci bolnikov. Vintenzivni medicini je njegov pogled segel da-
le¢ naprej, vmarsikateri zamisli je bil pred svojim ¢asom, bil pravi vizionar.
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Martisa Horvat

Prof. Horvat je bil navdu$en $portnik, ki je sodeloval na $tevilnih javnih
$portnih prireditvah, tekih in podobno.
Umrl je 26. aprila 2014 v Ljubljani. —ZvoNka ZuPaNi¢ SLAVEC

Literatura: Horvat, Matija. Dosegljivo na: http://www.sazu.si/o-sazu/clani/matija-horvat.

html. Stik: 17. 1. 2016; No¢ M. Akad. prof. dr. Matija Horvat (1935-2014), dr. med. Isis 2014; 23
(6): 67-68.
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VI. RaZRED / MEDICINSKE VEDE / REDNT CLANT

Vinko Kambi¢

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Galerija Vinka Kambida
v Metliki. Foto Wikipedia.

Rodil se je 7. aprila 1920 v Metliki. L. 1939 je zadel $tudirati medicino na Me-
dicinski fakulteti v Ljubljani, ki ga je nadaljeval po vojni v Zagrebu, kjer je
1947 diplomiral. Specialisti¢ni izpit iz otorinolaringologije je opravil 1956 v
Beogradu, doktorat znanosti pa 1968 na Medicinski fakulteti UL. Izpopol-
njeval se je v Zdruzenih drzavah Amerike in Nemc¢iji. L. 1957 se je zaposlil
na Otorinolaringolo$ki kliniki, danasnji Kliniki za otorinolaringologijo in
cervikofacialno kirurgijo UKC v Ljubljani. Od 1959 je bil zaposlen na Medi-
cinski fakulteti UL, kjer je bil 1964 izvoljen za docenta, 1968 za izrednega in
1973 za rednega profesorja ter predstojnika Katedre za otorinolaringologijo.
0d 1969 do 1987 je bil direktor in predstojnik Univerzitetne klinike za otori-
nolaringologijo in cervikofacialno kirurgijo UKC Ljubljana. Predaval je na
jugoslovanskih, ameriSkih, italijanskih in poljskih medicinskih fakultetah.
L. 1985 je postal izredni, 1989 pa redni ¢lan SAZU. L. 1990 je bil izvoljen za
zasluznega profesorja ljubljanske Medicinske fakultete.

V strokovnem in raziskovalnem delu se je posvetil predvsem laringologi-
ji. Na kliniki je uvedel nove diagnosti¢ne in terapevtske metode. Vec¢ino svo-
jega znanstvenega in zdravniskega dela je posvetil raku glave in vratu, zlasti
grla. Na podlagi tovrstnih raziskavje nastala Kambi¢-Lenartova klasifikacija
epitelnih hiperplasti¢nih sprememb sluznice grla, ki je nato prerasla v »lju-
bljansko klasifikacijo«injo odlikuje prakti¢na uporabnost za prognosticira-
nje teh pomembnih in za bolnika pogosto usodnih sprememb. Raziskal je
vpliv testosterona in toba¢nega dima na razvoj raka grla, vpeljal je poseben
rez prioperacijah vratu, kije moé¢no izbolj$al celjenje, razvil je novo metodo
obnovitve grla po polovi¢ni odstranitvi zaradi raka. Objavil je raziskave vpli-
va azbestnih vlaken na grlo, ki so bile zelo odmevne. Prvi vtedanji Jugoslavi-
ji, pa tudi med prvimi v svetu je razvil mikrolaringoskopijo. Njegova poraz-
delitev hiperplasti¢nih sprememb sluznice grla je mednarodno priznana in
gauvr§¢a med zasluzne za razvoj ohranitvene kirurgije grla.

Bil je ¢lan vrste uglednih tujih akademij in zdruZenj, med njimi Ameri-
ske akademije znanosti, in veckrat vabljeni predavatelj. L. 1972 je bil nagra-
jenznagrado Sklada Borisa Kidri¢a, 1978 je prejel Kidri¢evo nagrado za delo
s podrodja laringologije s posebnim poudarkom na diagnostiki, kirur§kem
zdravljenju in rehabilitaciji bolnikov z rakom grla ter 2000 Zoisovo nagrado
za zivljenjsko delo vmedicini na podro¢jubolezni u$es, nosuin grla. Ob nje-
govi 8o-letnici mu je predsednik drzave podelil srebrni ¢astni znak. Napisal
jeprvi slovenski u¢benik Otorinolaringologija: za medicince, stomatologe in
zdravnike splosne medicine (1975,1984) in objavil ve¢ kot 200 znanstvenih in
strokovnih razprav. L. 1995 je izSla pri ugledni zalozbi Elsevier monografija
Epithelial Hyperplastic Lesions of the Larynx, Ki jo je napisal v soavtorstvu s
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patologinjo prof. dr. Nino Gale. Pri svojem delu je bil prepri¢an, da morata
strokovno odli¢nost spremljati odgovornost in disciplina. Prof. Kambic je
bil vse Zivljenje tudi velik estet in z zbiranjem umetnin je ustvaril umetnisko
zbirko, ki je razstavljena v njegovi domaciji v Metliki in je kot galerija odprta
za javnost.

Umrl je 24. novembra 2001 v Ljubljani. —ZvoNkA ZuPANIC SLAVEC

Literatura: Trontelj J. Kambi¢ Vinko. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetno-
sti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 2001, $tevilka 52: 169—171.
Glej tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-HM15IMYQ; Zargi M. Kambi¢, Vinko.
V: Enciklopedija Slovenije. Zv. 4. Ljubljana: Mladinska knjiga, 1990. Str. 376; Gale N, Zargi M.
Akademiku Vinku Kambi¢u v spomin in zahvalo = In memoriam and gratefullness to Profe-
sor Emeritus Vinko Kambi¢. Zdravniski vestnik, ISSN 1318-0347. [Tiskana izd.], 2002, letn. 71,
suppl. 3, str. ITI-3 - I1I-5.
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VI. RaZRED / MEDICINSKE VEDE / REDNT CLANT

Alija Kosir

Zg.: Zbirka Instituta za zgo-
dovino medicine Medicinske
fakultete UL.

Sp.: Arhiv SAZU.

Alojz, pozneje Alija, se je rodil 6. aprila 1891 v Trzi¢u (Monfalcone). Medici-
no je Studiral na Dunaju, kjer je diplomiral 1915. Po diplomi je bil kot vojak
na veé frontah do julija 1917, nato pa pri vojni mornarici. Po razpadu Avstro-
Ogrske je bil do marca 1919 komandant rezervne vojaske bolni$nice v Ma-
riboru, nato pa eno leto $ef zdravnik rec¢ne flotilje. Aprila 1920 je nastopil
sluzbo na novoustanovljenem Anatomskem institutu nepopolne medicin-
ske fakultete UL in bil imenovan za asistenta. Ze v $tudijskem letu 1920/21
je prevzel predavanja in vaje iz histologije in embriologije. Januarja 1923 je
bil imenovan za docenta anatomije in predstojnika Instituta za histologijo
in embriologijo, 1935 za izrednega profesorja in 1939 za rednega profesorja
histologije. Med drugo svetovno vojno se je vkljuéil v OF. Italijanski okupa-
tor ga je interniral v tabori$¢e Gonars. Po osvoboditvi je na MF UL ponovno
prevzel vodenje Instituta za histologijo in embriologijo ter predavanja tega
predmeta. Vzgojil je dva docenta, ki sta ga nasledila, ko se je 1961 upokojil.
Ostal pa je honorarni strokovni in raziskovalni vodja in$tituta do 1969.

Bil je med prvimi znanstveniki na MF UL. Kot asistent anatomije je Ze
1922 objavil primer anomalije razvoja ven v reviji Anatomischer Anzeiger.
Ukvarjal se je tudi z antropologijo in hematologijo in o tem objavljal ¢lanke.
Na pobudo prijatelja in poznej$ega onkologa, privatnega docenta dr. Josi-
pa Cholewe (1885-1942), se je lotil problemov eksperimentalne onkologije,
ki ji je nato posvetil ve¢ino Zivljenja. Tezko je danes vrednotiti pomen teh
poskusov za znanost, ko je prevladujoca smer raziskovanja molekularna
biologija. Toda za tiste ¢ase je bilo pomembno, da je Ze 1931 objavil ¢lanek s
podrodja eksperimentalne onkologije v reviji Zeitschrift fiir Krebsforschung.
Clanke je objavljal v domagih in tujih revijah, enega do dva na leto, vse do
svojega 75. leta. Velik je tudi njegov poljudnoznanstveni opus, zlasti v reviji
Proteus. Smisel za popularizacijo znanja je pokazal Ze 1927, ko je izSla nje-
gova prva knjiga Clovesko telo, njega ustroj in delovanje; druga, prenovljena
inraz$irjenaizdajaje izSla1958.

Za medicinsko terminologijo se je zac¢el zanimati Ze na zac¢etku akadem-
ske poti. Posebno prizadevno in vztrajno pa se je lotil zbiranja in urejanja
slovenskega zdravstvenega izrazja po drugi svetovni vojni. Zavzemal se je za
to, da bi medicinski avtorji uporabljali le strokovno in jezikovno ustrezne
in preverjene izraze, ki naj bi jih aprobiral Zavod za kulturo slovenskega
jezika pri SAZU. Na njegovo pobudo je MF v prvem letniku uvedla predmet
Tujke v medicini, ki je bil pozneje preimenovan v Medicinsko terminologijo.
Nekaj ¢asa je ta predmet tudi predaval. Na podro¢ju medicinske terminolo-
gije je objavil ve¢ ¢lankov in knjigo. Najveéje Kosirjevo terminolosko delo je
prav gotovo njegova druga knjiga Nomina anatomica po nase (1966). Delo je
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plod sodelovanja s ¢lani medicinske sekcije terminolo$ke komisije SAZU in
strokovnega kolegija anatomskega instituta MF UL. Knjiga je sestavljena iz
vedjega latinsko-slovenskega in manj$ega slovensko-latinskega slovarcka.
Vecéina slovenskih izrazov, ki jih je prof. Kosir sprejel ali sam predlagal za
latinske anatomske ali histolo$ke termine, se bo gotovo trajno obdrzalain le
redke bo mogoce ali treba nadomestiti z bolj$imi, sprejemljivej$imi. Imel je
izostren ¢ut za jezik in je sprejel vse dobre izraze prej$njih slovenskih piscev
in terminologov. Steti ga moramo med pionirje slovenske medicinske termi-
nologije, skupaj z Erjavcem, Homanom, Ple¢nikom, Cerni¢em in drugimi.

Opravljal je Stevilne funkcije tako na MF UL kot zunaj nje. V Kraljevini
Jugoslaviji je bil predsednik Zdravniske zbornice za Dravsko banovino. Bil
je prvi predsednik Komisije za u¢benike in skripta pri MF, aktiven ¢lan Slo-
venskega zdravni$kega drustva, njegov predsednik in nekaj ¢asa urednik
dru$tvenega glasila Zdravstveni vestnik. Imenovan je bil za ¢astnega ¢lana
Slovenskega zdravni$kega drustva. Kot vnet naravoslovec s $irokim obzor-
jem je bil odbornik v Muzejskem drustvu, pozneje v njegovi prirodoslovni
sekciji, nato pa med ustanovitelji Prirodoslovnega drustva Slovenije, njegov
predsednik in ¢astni ¢lan. Z dr. Lavom Cermeljem (1889-1980) in prof. Lju-
devitom Ku$¢erjem (1891-1944) je ustanovil ¢asopis za poljudno naravoslov-
je Proteus, bil je dolgoletni ¢lan njegovega uredni$skega odbora, nekaj ¢asa
pa tudi njegov urednik. Na Kosirjevo pobudo je bila 1956 ustanovljena Ter-
minolo$ka komisija SAZU, katere prvi predsednik je bil. Bil je tudi pobudnik
in prvi predsednik medicinske sekcije te komisije.

L. 1955 je bil imenovan za rednega ¢lana SAZU. Od 1967 do 1970 je bil tudi
nacelnik medicinskega oddelka razreda za prirodoslovne in medicinske
vede. L. 1965 je prejel nagrado Borisa Kidric¢a za Zivljenjsko delo v znanosti,
1969 pa najvi§jo drzavno nagrado Avnoja. Istega leta je bil promoviran za ¢a-
stnega doktorja Univerze v Ljubljani.

Umrl je 9. junija1973 v Ljubljani. —Zvonka ZuPaNi¢ SLAVEC

Literatura: Mil¢inski J. Ko$ir Alija. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti.
Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1973, Stevilka 24: 75-81. Glej
tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-QERELAQU; Kali$nik M. Prof. dr. Alija Ko-
gir — akademik. Zivljenje in delo. Zdrav. vestn. 1955; 24: 382—5; Bibliografije ¢lanov SAZU. VI.
razred za medicinske vede. Ljubljana: SAZU; 1988. Str. 61—4; Bani¢ S. O liku profesorja Alija
Kosirja kot slovenskega medicinskega terminologa. Stereologia Jugoslavia 1978; 1: 75-82; Zu-
panic¢ Slavec Z. Prvi uditelji popolne Medicinske fakultete v Ljubljani po letu 1945: Ljubljana:
Znanstveno drustvo za zgodovino zdravstvene kulture Slovenije: Drustvo Mohorjeva druzba,
2012: 91-98; Kosir A. Slovenska medicinska terminologija. Zdrav. vestn. 1946; 15:150-3.
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VI. RaZRED / MEDICINSKE VEDE / REDNT CLANT

Bozidar Lavric

Zg.: Zbirka Instituta za zgo-
dovino medicine Medicinske
fakultete UL.

Sp.: Leta 1937. Foto Wiki-
pedia.

Rodil se je 10. novembra 1899 v Novi vasi pri Cerknici. Medicino je Studiral v
Zagrebu, Parizu in Pragi, kjer je promoviral 1924. Izpopolnjeval se je v Pari-
zu (1925), ZDA (1938, 1947) in na Svedskem (1954). Sprva je deloval v Zagrebu
in Sibeniku, nato pa kot asistent na zagrebski kirurski kliniki. V Mariboru
je 1933 prevzel vodstvo kirur§kega oddelka, kmalu za tem pa je postal vodja
2. kirur$kega oddelka v Ljubljani. L. 1936 je bil imenovan za privatnega do-
centa za topografsko anatomijo na ljubljanski medicinski fakulteti, v nas-
lednjih letih pa je na njej predaval kirursko propedevtiko. Za docenta so ga
imenovali 1940, ko je bil uveden predmet Kirurgija. Med drugo svetovno voj-
no so gamed 1942 in 1943 internirali Italijani. Po kapitulaciji Italije je v Bari-
judelal vbolni$nicah za ranjene partizane, v Beogradu pa je leta 1944 postal
glavni kirurg Jugoslovanske ljudske armade (JLA). L. 1945 je bil imenovan za
rednega profesorja kirurgije na Medicinski fakulteti UL, do 1949 je bil tudi
njen dekan in nato rektor Medicinske visoke $ole, 1957 pa rektor ljubljanske
univerze. L. 1949 je postal redni ¢lan SAZU.

Prof. Lavri¢ je po letu 1945 prenesel $tevilne kirurske izku$nje na lju-
bljansko kliniko. Bil je med pobudniki za ustanovitev transfuzijskega zavo-
da, spodbudil je razvoj sodobne anesteziologije in s tem ustvaril pogoje za
napredek kirurgije nasploh ter zlasti torakalne kirurgije in kirurgije srca in
zilja. Prevzel je celotno plju¢no kirurgijo, organiziral dve skupini za delo v
protituberkuloznih sanatorijih na Golniku in v TopolSici, uvedel je dekorti-
kacijo in resekcijo pljué¢ pri malignomih in tuberkulozi. Opravil je prve po-
sege na srcu, kmalu tudi na odprtem srcu. Ta veliki uspeh je prof. Lavri¢u in
njegovi ekipi 1959 prinesel Kidri¢evo nagrado. Ceprav je najvec ¢asa posve-
¢al kirurgiji srca, se je poglabljal tudi v druga kirurs§ka podrodja: uvedel je
plasti¢no kirurgijo ter razvijal travmatologijo in nevrokirurgijo. Trudil se je
izbolj$ati nego operirancev in je po operacijah uvajal fizioterapijo.

Prof. dr. Lavri¢ je bil splo$ni univerzalni kirurg, ki je obvladal vsa kirur-
§ka podrocja, v ¢asu po drugi svetovni vojni pa se je kirurgija v svetu vse bolj
subspecializirala in prof. Lavri¢ je to novost prenesel v slovenski prostor.
Imel je dober ¢ut za sodelavce in je med njimi izbral posameznike, ki so s
sodelavci zaceli razvijati kirurs§ka podpodrodja. Zavedal se je tudi, da je zna-
nje temeljni pogoj za napredek stroke, zato je mlajse sodelavce posiljal na
izobrazevanja po svetu. V ¢asu njegovega vodenja kirurskega oddelka Kli-
ni¢nih bolnic je marca 1948 bolnica odslovila negovalke redovnice, ki so jih
sprejeli po drugih jugoslovanskih bolni$nicah, v Sloveniji pa je kriza nege
trajala veliko let, preden so novoustanovljene Sole za medicinske sestre izo-
brazile strokovni kader. Redovnica Livija Merlak, ki je ostala na kirur§kem
oddelku, je prevzela vodenje prve $ole za medicinske instrumentarke.
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Bil je ¢astni ¢lan mnogih kirurskih drustev, mdr. ¢eskoslovaskega, bol-
garskega in nemskega, dopisni ¢lan jugoslovanske (JAZU) in srbske (SANU)
akademije znanosti in umetnosti, zdruzenja kirurgov Velike Britanije in
Irske, Zdruzenja kirurgov v Lyonu (Francija), zunanji ¢lan francoske aka-
demije za kirurgijo, ¢astni doktor univerze v Nancyju, ¢lan mednarodnega
zdruzZenja kirurgov in ¢lan uredniskih odborov slovenskih in tujih strokov-
nih revij. Objavil je okoli 8o ¢lankov v priznanih slovenskih in tujih revijah.

S svojo moc¢no osebnostjo je akad. BoZidar Lavri¢ zaznamoval slovensko
kirurgijo sredi 20. stoletja, s svojim univerzalnim znanjem pa je bil tudi
izbran za Titovega kirurga in ga je spremljal na Stevilnih njegovih potova-
njih po svetu. Ob bolezni angleskega kralja Jurija VI. so za strokovni nasvet
povprasali tudi prof. Lavrica.

Umrl je 10. novembra 1961 v Ljubljani. —ZvoNka ZUPANIC SLAVEC

Literatura: Brecelj B. Lavri¢ Bozidar. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetno-
sti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1961, $tevilka 12: 70-80. Glej
tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-20ToANVB; Derganc M. Ob jubileju nasega
velikega kirurga. Zdrav. vestn. 1959; 28. Str. 381—2; Zakelj V. Lavri¢, Bozidar. V: Enciklopedija
Slovenije. Zv. 6. Ljubljana: Mladinska knjiga, 1992. Str. 108—9; Zupani¢ Slavec Z. Prvi uéitelji
popolne Medicinske fakultete v Ljubljani po letu 1945: Ljubljana: Znanstveno drustvo za zgodo-
vino zdravstvene kulture Slovenije: Dru$tvo Mohorjeva druzba, 2012: 217-224; Zupani¢ Slavec
Z.. Ob stoletnici rojstva akademika Bozidarja Lavri¢a (1899-1961), znamenitega slovenskega ki-
rurga. Med. razgl. 1999; 38 (1). Str. 131-3.
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VI. RaZRED / MEDICINSKE VEDE / REDNT CLANT

Pavel Lunacek

7g.: Zbirka Instituta za zgo-
dovino medicine Medicinske
fakultete UL.

Sp.: S $tudenti. Zbirka Insti-
tuta za zgodovino medicine
Medicinske fakultete UL.

Rodil se je 31. januarja 1900 v Sentrupertu pri Trebnjem na Dolenjskem. Po
konc¢ani srednji $oli je najprej v Zagrebu $tudiral gozdarstvo, nato medici-
no v Ljubljani, Gradcu in Zagrebu, kjer je 1927 diplomiral. Dve leti je delal
kot oddel¢ni zdravnik v breziski bolni$nici, od 1930 pa v Bolnici za zenske
bolezni v Ljubljani. Izpopolnjeval se je v Zagrebu, Franciji in Belgiji, na Ni-
zozemskem, v Italiji in Veliki Britaniji. L. 1939 je postal primarij. V zac¢etku
druge svetovne vojne je kot ¢lan zdravni$kega mati¢nega odbora Osvobodil-
ne fronte za Ljubljano vodil zbiranje in pos$iljanje sanitetnega materiala za
partizane. L. 1942 se je sam vklju¢il v NOB. Sprva je bil upravnik Slovenske
centralne vojne partizanske bolnice (SCVPB), od decembra 1943 pa $ef sek-
cije za bolni$nice pri sanitetnem oddelku Glavnega $taba NOV in POS. Pri
partizanskem bojevanju je razvil in uveljavil svoj koncept konspirativnih
bolni$nic; ranjenci, ki so bili po novem oskrbovani v bolni$nicah zunaj voj-
nih obmocij, niso ve¢ obremenjevali bojnih enot. Na ko¢evskem zboru je bil
izvoljen za delegata na 2. zasedanju AVNOJ-a. Po kon¢ani vojni je bil 1945
imenovan za predstojnika Klinike za ginekologijo in porodnistvo ter je pos-
tal redni profesor na Medicinski fakulteti UL. L. 1954 je postal tudi redni ¢lan
Slovenske akademije znanosti in umetnosti. 0d 1950 in 1953 je bil dekan Me-
dicinske fakultete UL in rektor Medicinske visoke Sole (1953/54).

Na strokovnem podrodju je prof. Lunadek v porodni$tvu in ginekologiji
utemeljil sodobno medicinsko doktrino, kijo je razsiril tudi na ginekologko-
porodniske oddelke drugih slovenskih bolni$nic in v zdravstvene domove.
Uvedel je strog higienski rezim in uspes$no zajezil veliko okuzb in bolezni,
razvil je omreZje stacionarnih in ambulantnih zavodov, dispanzerjev za
zdravstveno in socialno varstvo zena, mater in otrok. Njegova doktrina je
zelo zvecala odstotek porodov v bolni$nicah in zmanj$ala umrljivost mater
in otrok ob porodu ter zaradi ginekologkih bolezni.

Njegov uc¢benik Porodniske operacije iz 1950 je bil osnovna uéna knjiga
mnogim generacijam porodnicarjevv Sloveniji. L. 1949 in 1950 je prejel Pre-
Sernovo nagrado za organizacijo ginekoloske klinike in u¢benik Porodniske
operacije. Po njem se od 1983 imenuje osnovna $ola v Sentrupertu, kjer so
2000 izdali knjigo Dr. Pavel Lunadek: ob stoletnici rojstva, reziser Zdravko
Pecenko pa je po njej leta 2007 posnel igrano-dokumentarni film o njego-
vem Zivljenju in delu z naslovom Vdih Zivljenja.

Veljal je za ¢loveka visoke sréne kulture, bil je znacajen v pravem pome-
nu besede in vedno v zadregi za svojo objektivnost. Njegova razgledanost
glede kulturnih pridobitev ga je vodila na razliéna podrodja, v katerih je uzi-
val v kratkem prostem casu.

Umrl je 2. aprila 1955 v Ljubljani. —Zvonka ZurANi¢ SLAVEC
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Literatura: Lavri¢ B. Lunacek Pavel. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti.
Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1955, $tevilka 7: 55-58. Glej tudi:
http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI: DOC-BXAAR6IG; Rainer S. Lunacek P. V: Enciklope-
dija Slovenije. Zv. 6. Ljubljana: Mladinska knjiga; 1992. Str. 338; Zupanic¢ Slavec Z. Prvi u¢itelji
popolne Medicinske fakultete v Ljubljani po letu 1945: Ljubljana: Znanstveno drustvo za zgodo-
vino zdravstvene kulture Slovenije: Drustvo Mohorjeva druzba, 2012: 261-268.
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VI. RaZRED / MEDICINSKE VEDE / REDNT CLANT

Janez Miléinski

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Med predavanjem.
Zbirka Instituta za zgodo-
vino medicine Medicinske
fakultete UL.

Rodil se je 3. maja 1913 v Ljubljani v pisateljski druzini mladinskega sodnika
in pisatelja Frana Mil¢inskega. Najprej je v Ljubljani $tudiral pravo, ki ga
je zakljucéil 1936, nato je 1940 koncal $e $tudij medicine v Zagrebu. L. 1941
se je zaposlil na Patolo$ko-anatomskem institutu v Ljubljani. Od 1941 je bil
¢lan Osvobodilne fronte in julija 1943 je od$el v partizane, kjer je deloval kot
kirurg v bolni$nici v Zgornjem Hrastniku v Rogu, ki do konca vojne ni bila
odkrita in stoji $e danes. Bil je organizator vojno-sanitetne sluzbe v zaledju,
najprej kot vodja oddelka Slovenske centralne vojno-partizanske bolni$ni-
ce v Rogu, nato v Zumberku kot upravnik bloka Slovensko-hrvaske vojno-
-partizanske bolni$nice in sanitetne Sole VII. korpusa, konéno pa kot $ef
sanitetnega odseka $taba baze NOV Slovenije v Zadru v Dalmaciji. L. 1945
je bil imenovan za izrednega profesorja sodne medicine in predstojnika
novoustanovljenega Instituta za sodno medicino Medicinske fakultete UL.
L. 1957 je postal redni profesor. Dvakrat je bil dekan Medicinske fakulte-
te (1954-55 in 1962-64), prorektor (1970-73) in rektor Univerze v Ljubljani
(1973-76), predsednik skupnosti jugoslovanskih univerz (1975-76), ¢lan traj-
nega komiteja Evropske rektorske konference (1974—79) in upravnega od-
bora Mednarodnega zdruZenja univerz (1975-80). L. 1983 se je upokojil in
podelili so mu naslov zasluznega profesorja ljubljanske univerze. L. 1970 je
postal redni ¢lan SAZU in bil njen dolgoletni predsednik (1976—92).

Prof. dr. Mil¢inski je deloval na podrodéju sodnomedicinskih, eti¢nih in
deontoloskih vprasanj v medicini ter predstavlja pionirja sodne medicine
na Slovenskem. Se posebej se je uveljavil na podro¢jih medicinskega pra-
va, etike in deontologije, v problemih alkoholizma v prometu, ocenjevanja
poskodb in prve pomodéi z ozivljanjem poskodovancev, vmednarodnem me-
rilu pa predvsem na podro¢ju katastrofne medicine z identifikacijo Zrtev ne-
sreé. Sodeloval je pri nastajanju Kodeksa etike zdravstvenih delavcev SFRJ.
Kot $tipendist Svetovne zdravstvene organizacije se je izpopolnjeval v Belgi-
ji. Franciji, Svici, med strokovnimi obiski pa tudi v Avstriji in Nem¢iji. Med-
narodno veljavo si je pridobil zaradi visoke strokovnosti in humanosti pri
svojem delu in vodenju identifikacij Zzrtev v najtezjih razmerah in predvsem
zaradi visokega odstotka identifikacije posmrinih ostankov Zrtev razlié¢nih
katastrof doma in v tujini. Na osnovi $tevilnih izku$enj je v sedemdesetih le-
tih 20. stoletja postavil temelje katastrofne medicine.

Bil je ¢lan $tevilnih odborov, komisij in organizacij doma in v tujini. Kot
avtoriteta s podrod¢ja sodnomedicinskih vprasanj, medicinske etike in de-
ontologije in $e posebej identifikacije je s podrodja svojega delovanja napi-
sal okoli 200 ¢lankov in pet knjig. Znan je u¢benik Sodna medicina, uvod v
delo z izvedencem (1956), 1962 preveden tudi v srbohrva$éino. Svoje bogate
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izku$nje na podro¢juizvedenskih mnenjje podal v knjigah Medicinsko izve-
denstvo I (1970) in Medicinsko izvedenstvo IT (1981). Najbolj perec¢a vprasanja
medicinske etike in deontologije je zdruzil v knjigi Medicinska etika in de-
ontologija (1982).

Delo mu je prineslo $tevilna slovenska, jugoslovanska in mednarodna
odlikovanja, priznanja in diplome, med drugim: 1973 nagrado Avnoja, po-
zneje zlati ¢astni znak svobode Republike Slovenije, red zaslug za narod
Republike Francije in 1987 francosko odlikovanje akademskih palm v naj-
vi§ji stopnji commandeur, red zaslug za italijansko republiko, odli¢je pla-
ninske solidarnosti (Milano), medaljo Instituta Oscar Feire iz Sao Paula. L.
1995 so njemu na ¢ast na Medicinski fakulteti UL poimenovali vsakoletna
spominska sre¢anja, enodnevne simpozije z aktualno tematiko s podrocja
sodne medicine.

Njegove odlike so bile humanost, pedagoska radodarnost, strpnost do
miSljenja drugih in hudomus$nost. Kolegom in u¢encem je znal s svojim
zgledom, ¢loveskim pristopom in prodorno mislijo vcepiti moralno in etic-
no drzo. O sebi je v avtobiografiji Leta za pet drugih zapisal: »Nikoli nisem
obzaloval, da sem postal zdravnik; vedno sem si zelel in sem si, kolikor sem
zmogel, prizadeval, da bi bil dober zdravnik.«

Zivljenjsko pot je sklenil 28. julija1993. —ZvoNka ZUpPANIC SLAVEC

Literatura: Andol$ek-Jeras L. Mil¢inski Janez. V: Letopis Slovenske akademije znanosti
in umetnosti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1993, $tevilka
44: 128-129. Glej tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-NV5PLB6L; Rott T. Akad.
prof. dr. prava in dr. med. Janez Mil¢inski. Isis 2011; 20 (6): 43-9; Zupani¢ Slavec Z. Prvi uditelji
popolne Medicinske fakultete v Ljubljani po letu 1945: Ljubljana: Znanstveno drustvo za zgodo-
vino zdravstvene kulture Slovenije: Drustvo Mohorjeva druzba, 2012: 281-296.
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Lev Mil¢inski

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Prikaz avtogenega
treninga., v: Peter Likar.,

Lev Mil¢inski, Temna stran
belega dne, Slovenski znan-
stveniki 3, Zalozba Obzorja
Maribor, 1980, str. 55, foto
Marjan Smerke.

Rodil se je 23. junija 1916 v Ljubljani. Medicino je $tudiral v Ljubljani in Za-
grebu, kjer je diplomiral leta 1940. Po diplomi se je zaposlil v Bolni$nici za
dusevne bolezni Ljubljana — Studenec in delal kot volonter, 1943 je bil hono-
rarni zdravnik, nato pa je bil zaradi sodelovanja v OF do konca druge sve-
tovne vojne zaprt v tabori$¢u Dachau. Po vrnitvi 1945 je delal na ljubljanski
nevroloski kliniki in se 1949 specializiral iz psihiatrije. L. 1970 je doktoriral
z disertacijo o samomoru in samomorilnem poskusu v Sloveniji. Kot mlad
psihiater se je izpopolnjeval v Svici, Franciji in Angliji. L. 1954 je ustanovil
psihiatri¢no ambulanto v okviru psihiatri¢ne bolnice v Polju, pozneje je pod
njegovim vodstvom prerasla v dispanzer na ljubljanski Polikliniki, ki ga je
vodil do upokojitve 1982. Bil je predstojnik psihiatricnega dispanzerja in
je pozneje postal svetovalec za zunajbolni$ni¢no psihiatri¢no dejavnost. L.
1958 je bil imenovan za docenta, 1966 pa za rednega profesorja za podrodje
psihiatrije na Medicinski fakulteti UL. L. 1978 je bil izvoljen za izrednega,
1983 pa za rednega ¢lana SAZU.

Ukvarjal se je z epidemiologijo dusevnih bolezni in zlasti prouceval sa-
momore, zlorabo psihoaktivnih snovi in etiko v psihiatriji. Zanimal se je za
psevdoreligiozna gibanja med mladimi in v psihiatrijo uvedel psihodinam-
ski koncept. Vpeljal je register samomorov in utemeljil slovensko psihiatri¢-
no terminologijo. V $estdesetih letih 20. stoletja je s prof. MiloSem Kobalom
ustvaril spodbudno okolje za zacetek razvoja psihoterapije v Sloveniji. Op-
ravil je sedem vedjih raziskav o samomoru, delazmoznosti in hospitalizira-
nih psihiatri¢nih bolnikih.

Postal je priznano ime v svetovni suicidologiji in bil zanj nagrajen s Kidri-
¢evo nagrado (nagrada sklada Borisa Kidri¢a 1970 in nagrada za Zivljenjsko
delo 1978) in nagrado JoZeta Potrc¢a. Ljubljanska univerza ga je 1989 imeno-
vala za zasluznega profesorja, 1995 pa je za svoje delo prejel tudi srebrni ¢a-
stni znak svobode Republike Slovenije. Veliko je tudi pisal in objavljal. Prvi
strokovni tekst o nevrozah je objavil 1952. Bil je glavni avtor u¢benika za psi-
hiatrijo (Psihiatrija, 1978 in1986), v slovenskih in tujih strokovnih revijah pa
je objavil okoli 250 prispevkov. L. 1975 je iz§lo njegovo delo Droga—célovek-
druzba, sledila je knjiga Dinamika odnosov med bolnikom in zdravnikom
(1980), nato $e Droge v svetu in pri nas (1983, 1986) ter Sarmomor in Slovenci
(1983,1985). L. 1984 je objavil Slovar psihiatricénih izrazov.

Veljal je za izjemnega misleca, saj je predvidel mnogo stvari, ki so se
pozneje zgodile v stroki, in napovedal, kako se bodo odpirale pomembne
teme. Zavzemal se je za povezovanje psihiatrije z drugimi vejami medicine
in veliko svojih misli posvetil tudi etiki v psihiatriji. Vkljuéil se je tudi v $tevil-
ne razprave, na eni zadnjih, kjer je beseda tekla o evtanaziji in samomoru

393



LEv MILCINSKI

z zdravnikovo pomodjo, je poudaril, da je najvaznej$e razumeti stisko hudo
bolnega in umirajo¢ega in se nanjo odzvati. V zivljenju je sledil besedam, da
je pomembno razumeti, da tvoja resnica ni edina in da se mora do svoje res-
nice dokopati vsakdo sam. S svojim umirjenim in dostojanstvenim nasto-
pom je vsakomur vlival zaupanje in bil zelo spostovan.

Zanjegovo navidez skromno, vsakdanjo besedo se je veckrat skrivalo ne-
kaj velikega: izjemno rahlo¢utno, a globoko razumevanje, iskrena toleran-
tnost, plemenita dobrohotnost, predvsem pa duhovna zrelost in modrost.

Umrl je 14. marca 2001 v Ljubljani. —Zvonka ZurPANIC SLAVEC

Literatura: Trontelj J. Mil¢inski Lev. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetno-

sti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 2001, §tevilka 52: 172-174.
Glej tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-HM15IMYQ.
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Robert Neubauer

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Zbirka Instituta za zgo-
dovino medicine Medicinske
fakultete UL.

Robert Neubauer se je rodil slovenskim star$em 7. decembra 1895 na Duna-
ju. Gimnazijskaleta je sklenil na Dunaju, kjer je 1914 maturiral. Prvo svetov-
no vojno je preZivel kot vojak na fronti v Galiciji in soski fronti, bil je dvakrat
ranjen. Medicino je $tudiral na Dunaju, $tudij je konéal 1922. Staz je zacel
opravljati vljubljanski bolni$nici, $e pred njegovim zaklju¢kom se je prijavil
na razpisano mesto »hi$nega zdravnika« v malem zdravili§¢u na Golniku.
Tam je namre¢ tedanja vlada v poslopju starega gradu adaptirala bolniske
sobe za tuberkulozne vojake, ki so bili demobilizirani iz vojske (predvsem s
so$ke fronte). L. 1923 je prevzel vodstvo majhnega zdravili$¢a, ki ga je zacel
postopoma pretvarjati v vodilno jugoslovansko ustanovo za zdravljenje tu-
berkuloze. Najvedji strokovni vzpon je dr. Neubauer dosegel v ¢asu, ko se je
na Golniku plju¢na tuberkuloza za¢ela uspe$no zdraviti s kirur§kimi posegi
in je Golnik postal najpomembnej$i torakokirurski center v drzavi. V pro-
minentnem kirurgu dr. Bozidarju Lavri¢u je naSel odli¢nega sodelavca, ki
jevprostem ¢asu prihajal na Golnik in opravljal zahtevne plju¢ne operacije.
Prav tako je tuberkulozne bolnike zac¢el operirati tudi sam s sodelavci, pred-
vsem dr. Tomazem Furlanom. Ze vtem obdobju je prisel do spoznanja, da bi
bil boj proti jetiki dokaj neuspesen, ¢e bi se omejil le na zdravljenje ob bol-
niski postelji. V preventivni dejavnosti zoper tuberkulozo je nasel plodnega
sodelavca v dr. JoZetu Bohinjcu, ki je kot vodja zdravstvene zavarovalnice
podpiral sanatorijsko delo. Skupno sta $Sirila mreZo novih protituberkulo-
znih dispanzerjev po Sloveniji. V boj proti jetiki pa je pritegnil tudi zdravni-
ke splo$ne prakse, za katere je prirejal vsakoletne t. i. »golniske kurze«. Od
1930 do 1938 je bil tudi urednik strokovnega glasila slovenskih zdravnikov
Zdravniskega vestnika in v uredniskem odboru 1938 ustanovljene osrednje
jugoslovanske revije s podrodja ftiziologije, Ftizioloskega glasnika.

Nemska okupacija tudi njemu ni prizanesla. Nacisti so ga zaprli v Be-
gunje in Sentvid pri Ljubljani, nato pa ga izgnali v Ljubljano, kjer je zadel
sodelovati z Osvobodilno fronto. L. 1944 se je pridruzil partizanom in od-
potoval v juzno Italijo, kjer je prevzel vodstvo partizanske bolni$nice v San
Ferdinandu v bliZini Barija. V januarju 1945 je bil kot podpolkovnik dr. Neu-
bauer imenovan za $efa jugoslovanske sanitete v juzni Italiji. Tam je ostal do
junija 1945, ko so ga premestili v Beograd za pomoc¢nika nacelnika sanitete
jugoslovanske armade.

Po vojni je odpotoval kot vodja triclanske delegacije v misiji Jugoslo-
vanskega Rdecega kriza v Anglijo, Kanado in Ameriko, kjer je opravljal po-
membno nalogo za pomo¢ novi, poruseni Jugoslaviji. Julija 1947 se je za leto
dni vrnil na Golnik kot direktor tedaj Zveznega instituta za tuberkulozo. V
tem obdobju je ustanovil pri Jugoslovanskem Rde¢em krizu Sekeijo za boj
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protijetiki in postal njen prvi predsednik. L. 1948 je odsel v Beograd in prev-
zel mesto nacelnika Uprave za tuberkulozo pri Komiteju za ljudsko zdrav-
stvo vlade FLRIJ. Istega leta je zacel na njegovo iniciativo izhajati strokovni
¢asopis Tuberkuloza, katerega glavni urednik je bil vse do smrti.

L. 1949 je bil izvoljen za rednega profesorja Medicinske fakultete UL, po-
zneje pa je bil dvakrat izbran za njenega dekana (1956/57 in 1957/58). L. 1952
je zacel aktivno delovati v Svetovni zdravstveni organizaciji (SZO). Najprej
je v Zenevi prevzel mesto pomoé¢nika nacelnika oddelka za tuberkulozo pri
S7.0.Med 1953 in 1955 je kot njen ekspert na Cejlonu pomagal tamkaj$nji vla-
di organizirati protituberkulozno sluzbo. Kot delegat Jugoslavije v SZO je bil
vskandinavskih drzavah, Holandiji, Belgiji, Franciji, ve¢krat v Gréiji, Demo-
krati¢ni republiki Nemdiji, Zahodni Nemdiji, Ceskoslovaski, Poljski, Romu-
niji, Bolgariji, Turéiji, Avstriji, Svici, Maroku, AlZiriji, Egiptu itn. Kot ekspert
SZ7.0 je opravil posebne strokovne misije tudi v Senegalu, Gambiji, Sierri Le-
one, Gani, Liberiji, Angoli, Kongu, francoski ekvatorialni Afriki in drugod.

Po vrnitvi v Jugoslavijo je do upokojitve opravljal delo rednega profesor-
jana Katedri za ftiziologijo Medicinske fakultete UL. Objavil je ve¢ kot 120
strokovnih in znanstvenih del. Napisal je obsirno knjigo o Cejlonu (1958),
za katero je 1959 dobil Levstikovo nagrado. Za Zivljenjsko delo je 1966 prejel
Kidri¢evo nagrado, bil je odlikovan s $tevilnimi priznanji in bil je ¢astni ¢lan
Stevilnih tujih strokovnih zdruzenj. L. 1961 je postal redni ¢lan SAZU. Bil je
tudi dopisni ¢lan francoskega FtizioloSkega dru$tva, ekspert za rehabilitaci-
jo pri Svetovni zvezi borcev (FMAC), ¢lan AmeriSkega dru$tva za plju¢ne bo-
lezni, dopisni ¢lan Ftizioloskega drustva Zahodne Nemcdije, ¢lan ekspertov
SZ0, ¢lan uredniskega odbora Excerpta Medica itn. Med 1959 in 1964 je bil
tudi predsednik Komisije za epidemiologijo pri Internacionalni uniji proti
tuberkulozi v Parizu, od 1964 pa skoraj do svoje smrti pa tajnik te komisije.

Umrl je 3. maja 1969 v Ljubljani. —ZvoNKA ZUPANIC SLAVEC

Literatura: Forti¢ B. Neubauer Robert. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetno-
sti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1969, $tevilka 20: 74-77. Glej
tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-IT5CIEGO; Karlin M. Akademiku prof. dr.
Robertu T. Neubauerju za sedemdesetletnico. Zdrav. vestn. 1966; 35 (1-2): 2—5; Forti¢ B. Neu-
bauer, Robert. V: Enciklopedija Slovenije. Zv. 7. Ljubljana: Mladinska knjiga, 1993. Str. 407-8;
Zupani¢ Slavec Z. Tuberkuloza: kuga 19. in 20. stoletja na Slovenskem: na primeru sanatorija
Golnik 1921-1998: Ljubljana: Institut za zgodovino medicine Medicinske fakultete, Znanstveno
drustvo za zgodovino zdravstvene kulture Slovenije, Golnik: Bolni$nica, 2009: 103-105; Zupa-
nic¢ Slavec Z. Svetovna zdravstvena organizacija skozi ¢as in delovanje prof. Roberta Neubauer-
jana Ceylonu leta1953. Zdrav. vestn. 2011: 80: 963-968.
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Franc Novak

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Med operacijo. Zbirka
Instituta za zgodovino me-
dicine Medicinske fakultete
UL.

Rodil se je 2. junija 1908 v Kranju. L. 1931 je po Studiju v Ljubljani, Inns-
brucku in Beogradu postal doktor medicine, maja 1938, po sedmih letih
nepladanega volonterskega dela v Zenski bolni$nici v Ljubljani, pa specia-
list ginekologije in porodnistva. Nato je bil asistent na Banovinskem insti-
tutu za zdravljenje novotvorb. Med drugo svetovno vojno je vodil sanitetno
sluzbo v raznih partizanskih enotah in bolni$nicah. Ob njenem koncu je
bil nac¢elnik sanitetnega oddelka Glavnega $taba narodnoosvobodilne
vojske in partizanskih odredov Slovenije ter podpolkovnik Jugoslovanske
ljudske armade.

Po osvoboditvi se je zaposlil na Kliniki za Zenske bolezni v Ljubljani. Med
1948 in 1952 je bil docent na Univerzitetni ginekoloski kliniki v Beogradu.
0d 1955 je bil 18 let direktor Univerzitetne ginekoloske klinike v Ljubljani
in predstojnik Katedre za ginekologijo in porodni$tvo Medicinske fakultete
UL. V$tudijskem letu1959—60 je bil dekan Medicinske fakultete. L. 1961 je bil
izvoljen za izrednega, 1970 pa za rednega ¢lana SAZU. Tej ustanovi je celih
16 let sluzil tudi kot tajnik razreda za medicinske vede, ki je bil ustanovljen
na njegovo pobudo in pobudo akademika Milka Bedjanica.

Kot predstojnik klinike in katedre je prevzel vodstvo ginekolo$ko-porod-
ni$ke stroke in odgovornost za njen celovit razvoj: prenatalnega, perinatal-
nega in postnatalnega varstva otrok. Bil je pobudnik boja proti splavu, zlasti
maza$kim splavom, ki so tedaj mnoge mlade Zenske pahnili v smrt, druge
pa neredko obremenili s sterilnostjo. Uvedel je predoperativno in intenziv-
no nego operirank. Poskrbel je tudi za uvedbo vrste drugih novih dejavnosti:
predporodne tec¢aje za nose¢nice in lajsanje porodnih boleéin, ginekolo$ko
urologijo, zgodnje odkrivanje raka na rodilih s kolposkopijo in citologijo,
ginekolo$ko endokrinologijo, citogenetiko, neonatologijo, zdravljenje ne-
plodnosti in mnogo drugega. Osebno se je prof. Novak najbolj posvetil gi-
nekoloski kirurgiji, zlasti radikalnim operacijam raka na maternici in ope-
racijam za popravo nepravilnega razvoja zenskih rodil. Na tem podrodju je
postal mednarodno priznan strokovnjak, kar mu je z aklamacijo priznalo
med drugimi tudi 1500 ¢lanov ameri$kega kolegija kirurgov, ko so ga de-
cembra 1980 izvolili za ¢astnega ¢lana.

Prof. Novak si je $iril znanje s publiciranjem: objavil je okoli 200 znan-
stvenih ¢lankov in strokovnih razprav, na povabilo italijanskih kolegov pa je
1973 napisal izvrstno knjigo o kirurskih tehnikah v ginekologiji Tecniche chi-
rurgiche ginecologiche, ki je dopolnjena iz§la tudi v angle$¢ini, franco$éini,
$pansc¢ini, nem§¢ini in ru$éini. Prof. Novak je posnel tudi Sest filmov o veli-
kih ginekoloskih operacijah. Svoje inovacije kirurskih tehnik je na povabilo
demonstriral v priblizno 20 ginekolo$kih bolni$nicah po svetu: operiral je v
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Moskvi, Gdansku, Sofiji, New Yorku, na harvardski medicinski $oli v Bosto-
nu, operacije pa je demonstriral tudi na televizijskih ginekoloskih tecajih
v Rimu in Barceloni. Bil je pobudnik in dolga leta organizator operativnih
teCajev za italijanske in jugoslovanske ginekologe. Teh tecajev je bilo 37, na
njih pa je sodeloval tudi kot uéitelj. Ljubljanska ginekolo$ka klinika je pod
njegovim vodstvom postala mednarodno priznana $ola. Gostila je okrog 8oco
ginekologov iz tujine, med njimi $tevilne univerzitetne profesorje, predstoj-
nike ginekologkih klinik in vrhunske strokovnjake, ki so se k njemu priha-
jaliuéit kirurskih tehnik.

Za izjemno delo je prejel Stevilna priznanja in odlikovanja, mdr. nagra-
do Avnoja (1972), partizansko spomenico (1941), red za hrabrost, red zaslug
za narod z zlatim vencem, red republike z zlatim vencem in naposled zlati
¢astni znak, s katerim ga je odlikoval takratni predsednik Milan Ku¢an ob
njegovi go-letnici.

Akad. Novak je zivljenje in delo posvetil soljudem, medicini, kolegom in
bolnicam. Bil je izjemen v stroki, a tudi po Zivljenjskih nacelih. Odlikovala
sta ga pregovorno postenje in izjemen ¢ut za ¢astno ravnanje. Neko¢ je, ne
brez ponosa, povedal, da je vedno vstopil skozi glavna vrata, kadarkoli je za
kaj zaprosil. V svojem dolgem in plodovitem zivljenju je povrnil zdravje Ste-
vilnim Zenskam, njegovi ucenci, ginekologi in ginekoloski kirurgi pri nas
in v svetu pa so nadaljevali to poslanstvo. Prof. Novak je obogatil svojo ozjo
stroko, ginekolosko kirurgijo, z izvirnimi spoznanji in pomembnimi inova-
cijami. Z njimi je izboljsal operacijske tehnike, s tem pa tudi prezZivetje in
kakovost zivljenja nestetih bolnic z rakom na rodilih.

Umrl je 29. septembra 1999 v Ljubljani. —ZvoNka ZurANIC SLAVEC

Literatura: Trontelj J. Novak Franc. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti.
Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1999, Stevilka 50: 145-147. Glej
tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-5sUCD7REZ; Rainer S. Novak, Franc, Enci-
klopedija Slovenije, zv. 8. Ljubljana, Mladinska knjiga, 1994: 18.
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Igor Tavcar

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Med predavanjem.
Zbirka Instituta za zgodo-
vino medicine Medicinske
fakultete UL.

Rodil se je 2. novembra 1899 v Ljubljani v druZini pisatelja, politika in Zupa-
na Ivana Tavéarja. Po vojni izku$nji 1917 in 1918 na fronti v Galiciji in Ukra-
jini se je vpisal med prvo generacijo $tudentov na nepopolni MF v Ljublja-
ni (1919-21). Studij je nadaljeval v Pragi in Heidelbergu, kjer je diplomiral
1924. Tam ga je opazil utemeljitelj klini¢ne patofiziologije prof. Ludolf Krehl
(1861-1937), ga zaposlil in zacdel uvajati v klini¢éno hematologijo. Poslal ga je
na polletno izpopolnjevanje k hematologu prof. Ottu Naegeliju (1871-1938)
v Zirich. Po vrnitvi je 1925-1926 opravljal staz v takratni ljubljanski splo-
$ni bolni$nici. Specializacijo iz interne medicine je opravljal 19271928 na
Dunaju, 1929 pa jo je formalno dokonéal v Beogradu. Znanja pa ni mogel v
polnosti prenesti v prakso, saj mu tedanje politicne in druzbene razmere
kot liberalcu niso bile naklonjene in je delo na internem oddelku Splo$ne
bolni$nice v Ljubljani kmalu opustil. Poiskal je samostojno pot kot internist
v ljubljanski Zelezni$ki ambulanti, kjer je ustanovil hematoloski laborato-
rij, in pozneje delal vsanatoriju Slajmerjev dom. L. 1940 si je uredil zasebno
prakso, ohranil pa je delo v Slajmerjevem domu.

L.1943je odsel v partizane in se priklju¢il Sercerjevi brigadi. Poleg zdrav-
niSkega dela je organiziral zdravstveno sluzbo in prirejal tecaje za parti-
zanske zdravnike. V slovensko-hrvaski partizanski bolnignici v Zumberku
je s skupino kolegov zdravnikov spisal prvi partizanski sanitetni u¢benik.
Pripravljal je prispevke za Partizanski zdravstveni vestnik in izhodi$¢a za
ustanovitev popolne MF. Postal je tudi upravnik Slovenske centralne vojno-
-partizanske bolni$nice (SCVPB)na Rogu in ¢lan Slovenskega narodnoosvo-
bodilnega sveta (SNOS).

Julija 1945 je postal ravnatelj ljubljanske splo$ne bolnisnice ter bil ime-
novan za rednega profesorja interne medicine na MF UL in predstojnika
Interne klinike ljubljanskih klini¢nih bolnic. Tu je po sodobnih nacelih
organiziral in vodil delo, predaval patogenezo, diagnostiko in terapijo in-
ternih bolezni ter vodil prakti¢ne vaje in seminarje. Bil je izprasevalec $tu-
dentov interne medicine in fiziologije ter specializantov interne medicine.
Na Interni kliniki in Katedri za interno medicino je delal do upokojitve 1963.
ReSeval je pionirske probleme pouka interne medicine, urejal prostorske
in kadrovske zadeve, se boril za prepotrebno opremo in pisal u¢benike. V
zbirki Osnove interne medicine je v prvih povojnih letih objavil prve sloven-
ske u¢benike interne medicine. V soavtorstvu s prof. L. Meréunom in neka-
terimi drugimi so nastale knjiZice: Klinika krvi, Klinika obtodil, Klinika led-
vic in seénih vodov (vse 1947), Klinika jeter, Klinika £olénih vodov in trebusne
slinavke ter Klinika sklepnih obolenj (vse 1948). Teoretsko se je ukvarjal z
mezenhimopatijami (avtoimune bolezni), ki so bile takrat novost. Napisal je
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veliko strokovnih in znanstvenih ¢lankov o endokrinologiji, gastroenterolo-
giji, hematologiji, kardiologiji, klini¢ni patologiji in patogenezi, revmatolo-
giji ter o splo$ni medicini. Udelezil se je $tevilnih znanstvenih srec¢anj inter-
nistovdoma in vtujini, na njih predaval in jih organiziral tudi sam. L. 1949 je
postal redni ¢lan SAZU in bil ve¢krat tudi predsednik njenega medicinskega
razreda. Bil je tudi poslanec in in$pektor zdravstvene sluzbe LRS. Med 1951
in 1953 je bil rektor Medicinske visoke $ole, bil je tudi odbornik za gradnjo
nove stavbe kliniénega centra v Ljubljani in 1963 predsednik Internisti¢ne
sekcije Slovenskega zdravniskega drustva.

Poudarjal je pomen obvladovanja celotne interne medicine in poznava-
nja bolnika kot celote. Asistente je usmerjal v mednarodni prostor, kjer so
se izobrazevali v subspecialisti¢nih strokah, in vzgojil vrsto internistov sub-
specialistov.

Velja za utemeljitelja sodobne slovenske znanstvene interne medicine.
Posvetil se je predvsem klini¢ni hematologiji in hematolo$ki citologiji ter
poudarjal pomen biokemije za razvoj medicinske znanosti. Preuceval je
patogenezo mezenhimopatij, alergije in imunost ter vpliv metabolitov na
bolezenske procese, zlasti vnetje. Velikega pomena za slovensko splo$no
in interno medicino so redna vsakoletna srec¢anja slovenskih internistov,
Tavéarjevi dnevi (od 1959). Zaradi obseznega znanja je bil tudi v timu Titovih
zdravnikov.

Bil je umirjen intelektualec, spo$tovan med svojimi kolegi in zdravniki, v
zasebnem Zzivljenju pa ga je zaznamovala nesre¢na smrt obeh sinov z lovsko
pusko, Zena, pediatrinja An¢a Konvalinka Tavcar, pa je kot vodja Dedjega
doma v Ljubljani zaradi smrti nekaj otrok izgubila sluzbo.

Umrl je 27. decembra 1965. —ZvoNkA ZUPANIC SLAVEC

Literatura: Brecelj B. Tavcar Igor. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti.
Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1965, $tevilka 16: 63-65. Glej
tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-MVFCCATC; Anon. Akademik prof. dr. Igor
Tavéar — $estdesetletnik. Zdrav. vestn. 1959; 28: 314; Sodelavci. [gor Tavéar (nekrolog). Delo 29.
decembra 1965; Sodelavci in u¢enci. Akademik prof. dr. Igor Tavéar (1899-1965). Zdrav. vestn.
1966; 35: 57; Zupanic Slavec Z. Pred 100 leti se je rodil dr. Igor Tavéar (1899-1965). Delo 11. avgu-
sta1999: 15; Zupanic Slavec Z. Prvi uc¢itelji popolne Medicinske fakultete v Ljubljani po letu 1945:
Ljubljana: Znanstveno drustvo za zgodovino zdravstvene kulture Slovenije: Drustvo Mohorjeva
druzba, 2012: 185-194; Zupanié Slavec Z. Akademik Igor Tavéar: utemeljitelj slovenske interne
medicine. V: Grdina . (ur.). Tavéarjev zbornik (Zbirka Zivljenje [!] in dela, Ljubljanski portreti,
11, 2). Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2015: 179-185; Zwitter F., ur. Dr. med. Igor Tav¢ar,
redni profesor za interne bolezni. V: Univerza v Ljubljani. Biografije in bibliografije univer-
zitetnih uditeljev in sodelavcev. Knj. 1. Ljubljana: Univerza v Ljubljani; 1956. Str. 342—3; Modic
R, ur. Igor Tavéar. V: Univerza v Ljubljani. Biografije in bibliografije univerzitetnih uditeljev in
sodelavcev. Knj. 2. Ljubljana: Univerza v Ljubljani; 1969. Str. 437.
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Joze Trontelj

Zg.: Foto S. Jersi¢. Arhiv
SAZU.

Sp.: Na slovesnosti ob
75-letnici SAZU v Slovenski
filharmoniji. Arhiv SAZU.

Rodil se je 1. junija 1939 v Kamniku. L. 1958 je z odliko maturiral na Klasi¢ni
gimnaziji v Ljubljani, 1964 pa diplomiral na Medicinski fakulteti UL. Spe-
cializacijo je opravil iz nevrologije in se posvetil klini¢ni nevrofiziologiji.
Veckrat se je izpopolnjeval v ZDA in na Svedskem. 0d 1979 do 1992 je obi-
skoval Kuvajt, kjer je po pogodbi med kuvajtskim ministrstvom za zdravje in
ljubljanskim Univerzitetnim kliniénim centrom ustanovil in vodil oddelek
za klini¢no nevrofiziologijo. L. 1972 je postal doktor nevrologkih znanosti,
naslednje leto docent, 1996 pa redni profesor za nevrologijo na Medicinski
fakulteti UL. L. 1995 je postal vi§ji svetnik na podrocju zdravstva.

Vecina njegovih objavje s podrodja elektromiografije in fizioloskih osnov
nevroloskih bolezni, pa tudi mehanizmov bole¢ine, kome in mozganske
smrti. Uvedel je mikroelektromiografijo, ki velja za najobc¢utljivejsi pristop
vdiagnostiki bolezni Zivénomi$i¢nega stika. O tej metodi in znanstvenih ter
Klini¢nih in raziskovalnih dosezkih, ki so z njo povezani, Ze tri desetletja
prirejajo redne mednarodne konference in $tevilne tecaje. Njegovo zani-
manje in delovanje sta bila razen v nevrofiziologijo ve¢ desetletij usmerjena
v etiko. L. 1995 je postal predsednik Komisije RS za medicinsko etiko. Bil je
slovenski delegat v Usmerjevalnem odboru za bioetiko Sveta Evrope. Sode-
loval je pri izdelavi Konvencije o varstvu ¢lovekovih pravic in dostojanstva
¢loveskega bitjavzvezi z uporabo biologije in medicine (Oviedske konvenci-
je)innjenih dodatnih protokolov, $e posebno protokola o etiki biomedicin-
skega raziskovanja na ljudeh. Je soavtor Vodnika élanom komisij za etiéno
ocenjevanje raziskav, ki ga je izdal Svet Evrope. Veliko je objavljal o vprasa-
njih na podrod¢ju bioetike, med njimi o problemih zdravniskega odlo¢anja
ob koncu Zivljenja in raziskovanjuna ¢loveku, predvsem zadnja leta pa tudi
o vlogi vrednot v $olski vzgoji in izobrazevanju. Prizadeval si je za uvajanje
eti¢nih vsebin v proces vzgoje in izobrazevanja ter za oblikovanje eti¢nega
¢uta ze od prvih let otrokovega Zivljenja.

Bil je pobudnik in ustanovitelj Instituta za preuc¢evanje vrednot in etike, ki
se mu je zadnja leta posvecal z veliko ljubeznijo in zagnanostjo. Med 1995 in
2000 je bil predsednik Komisije RS za Zoisove nagrade in priznanja, od 1996
do 2000 je bil ¢lan Zdravstvenega sveta RS, 1996—98 pa predsednik Sveta za
raziskave vmedicini. Stiri leta (2005-08) je bil ¢lan Strateskega sveta Vlade RS
za kulturo, izobraZzevanje in znanost. Od 2010 je bil tudi ¢lan Stalnega odbora
za znanost in etiko pri ALLEA (All European Academies). Generalni sekretar
Unesca ga je 2010 imenoval za ¢lana Mednarodnega odbora za bioetiko (IBC).
L. 2012 je postal predsednik Upravnega odbora Presernovega sklada.

V SAZU je bil izvoljen 1991, leta 1995 je postal redni ¢lan. Od 1999 do 2002
je bil tajnik razreda za medicinske vede. L. 2002 je bil izvoljen za podpred-
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sednika in 2008 za predsednika SAZU. Za svoje raziskave je prejel dve nag-
radi Sklada Borisa Kidri¢a (1974 in 1980), Kidri¢evo nagrado za vrhunske do-
sezke (1989) in priznanje ambasador Republike Slovenije v znanosti (2003).
Za delo na podrodjih znanosti in etike je 2009 prejel drzavno odlikovanje
zlati red za zasluge.

Akad. JozZe Trontelj ni bil le vrhunski znanstvenik, izvrsten strokovnjak
in odli¢en zdravnik. Bil je tudi izjemen ¢lovek, ki je vrhunsko znanost in
izredni eti¢ni ¢ut bogatil z neskonéno dobrotljivostjo, preudarnostjo, mod-
rostjo, clovesko toplino, skromnostjo in pozitivno naravnanostjo. Za mnoge
je bil svetilnik, ki je kazal pravo pot v razburkanih ¢asih zacetka 21. stoletja,
in trdna opora v primeru dvomov, kaj je pravin kaj ne, in to ne le vbesedah
in zapisih, ampak predvsem v dejanjih, to je z lastnim zgledom.

Umrl je 9. decembra 2013. —ZvoNKA ZUPANIC SLAVEC

Literatura: Strle F. Trontelj JoZe. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti.

Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 2013, $tevilka 64: 226—228. Glej
tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-PJRYQSGa.
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Andrej O. Zupanc¢ié

Zg.: Arhiv SAZU.

Sp.: Zbirka Instituta za zgo-
dovino medicine Medicinske
fakultete UL.

Rodil se je 27. januarja 1916 v Ljubljani v druzini pesnika Otona Zupanéica.
Klasi¢no gimnazijo je obiskoval v Ljubljani, po maturi 1934 pa je Studiral
medicino v Ljubljani, Pragi in Beogradu, kjer je 1940 promoviral. Po diplo-
mi se je v laboratoriju fiziologa prof. dr. Albina SeliS§karja zacel ukvarjati z
raziskavami o pomenu acetilholina kot prenasalca vzburjenja med zivénimi
celicami. Prav holinergi¢ni sistem je kasneje postal njegovo temeljno razi-
skovalno podrogje.

Maja 1942 je od$el v partizane in bil kot zdravnik na raznih dolznostih:
do 1943 v Slovenski centralni vojni partizanski bolnici (SCVPB) v Kocevskem
rogu, do 1944 upravnik SVPB na Goteniskem Snezniku, do 1945 v italijan-
skem Bariju in do demobilizacije jeseni 1945 v sanitetni upravi VS JLA.

Po vrnitvi v Ljubljano je prevzel organizacijo novega Patofiziolo$kega
in$tituta Medicinske fakultete, organiziral je tudi zidavo novega poslopja
in$tituta (1953-1956) in njegovega radioizotopnega laboratorija (1962). Na
Medicinski fakulteti je bil od 1945 docent, od 1954 izredni in od 1966 redni
profesor patoloske fiziologije. L. 1969 je tam organiziral podiplomski magi-
strski $tudij. Upokojil se je 1973. Od 1955 je bil honorarni sodelavec SAZU:
dopisni ¢lan je bil od 1964, redni ¢lan pa od 1970. Med 1987 in 1999 je bil
upravnik Druzbenomedicinskega instituta ZRC SAZU.

Na specializaciji je bil v fiziolo$kih in patofizioloskih institutih v Moskvi
in Leningradu (1945) ter na University College v Londonu (1948). Veckrat je
predaval na jugoslovanskih in tujih univerzah. Aktivno se je udelezil mno-
gih strokovnih sreé¢anj in kongresov (K6benhavn 1950, Stockholm 1952, Pra-
ga, Sarajevo, Zagreb 1963, Jeruzalem 1965, Beograd in New York 1966). Bil
je ¢lan ve¢ znanstvenih organizacij, med drugim Royal Society of Medicine
(0od 1948), Biochemical Society (od 1952), Scientific Advisory Ciba Foundati-
on (1967-1977), Physiological Society (od 1968) in ¢astni ¢lan Asociacion Ve-
nezolana para el avance de la ciencia (od 1970). Deloval je tudi vurednistvih
razli¢nih revij, npr. Acta Medica Iugoslavica in bil strokovni urednik za teo-
reti¢no medicino v glasilu Bulletin scientifique.

L. 1953 je objavil hipotezo o receptorskih encimih. Izhajal je iz encima
acetilholinesteraza (AChE), za katerega je domneval, da bi lahko bil identi-
¢en z acetilholinskim receptorjem in bi predstavljal prototip receptorskega
encima. Hipotezo je razsiril v teorijo, da bi tudi receptorji za druge biolosko
aktivne uc¢inkovine lahko bili receptivni encimi, in tako postavil osnovo za
pestro raziskovalno delo na Institutu za patolosko fiziologijo. Zbrala se je vr-
sta odli¢nih mladih raziskovalcevin uéiteljev z razli¢no temeljno izobrazbo,
ki so pod njegovim vodstvom tvorili prvo moéno jedro raziskav zivéevja pri
nas. Vendar, kot je zapisal, » se je z leti pokazalo, da niti holinesteraza niti
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vrsta drugih sondiranj ne ustreza domnevi o recepcijskih encimih, zato je
bolj in bolj plahnela verjetnost, da smo na pravi poti. Tako se mi zdi povsem
razumljivo, da so - razen mene —to domnevo pri nas vsi po vrsti zavrgli. Sko-
da: danes je odkritih toliko receptorskih encimov, da so prodrli Ze vstandar-
dne u¢benike.«

Po 1970 se je s svojim doktorandom Antonom Stalcem in sodelavci z In-
Stituta Jozef Stefan (dr. Schara, dr. Sentjurc) in Oddelka za farmacijo FNT
(dr. Pecar) lotil raziskav mikrogeografije aktivnega centra AChE z metodo
elektronske paramagnetne resonance. Objavili so, »da lezi aktivni center
AChE v Zepu podobni strukturi«. To je bilo popolno presenecenje, saj je
AChE eden najhitreje delujo¢ih encimov med vsemi znanimi, in tezko si je
bilo predstavljati, da bi bil pri takem prometu substrata in produktov aktivni
center vneki globoki luknji. Vendar so 15 let kasneje drugi raziskovalci, ki so
s kristalografsko analizo dolo¢ili tridimenzionalno strukturo AChE, potrdi-
li, da se nahaja aktivni center blizu dna globoke in ozke globeli v molekuli
encima.

Za svoje delo in dejanja je prejel Stevilna priznanja: partizansko spo-
menico 1941, red bratstva in enotnosti s srebrnim vencem, red partizanske
zvezde s puskami (1944), red zaslug za narod s srebrnimi Zarki (1946), red
dela s srebrnim vencem (1949), red republike s srebrnim vencem (1970), red
za hrabrost (1977), red zaslug za narod z zlato zvezdo (1977), Kidri¢evo nag-
rado (1974) in nagrado Avnoja (1982).

Kot raziskovalec se je 1965 udelezil 2. jugoslovanske odprave v Himalajo,
saj se je ukvarjal tudi z alpinizmom, in objavil ¢lanek Prilagoditev alpinista
na Himalajo (Pro medico, 1968). V letih 1975-77 je v obmodju gornjega toka
reke Orinoko (Venezuela) raziskoval ekoloski odnos tamkaj$njih Indijan-
cev do pragozdov. Ob tej priloznosti je za Ekolo$ki center venezuelskega in-
Stituta za znanstvene raziskave v Caracasu in RTV Ljubljana posnel barvni
film Iz tropskega defevnega gozda, ki je bil prvi¢ predvajan v Ljubljani 1978.

Umrl je 3. decembra 2007 v Ljubljani. —ZvoNka ZuPANIC SLAVEC, JANEZ
SKETELI

Literatura: Sketelj J. Zupan¢i¢ Andrej O. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in
umetnosti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 2007, $tevilka 58:
204-208. Glej tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-GTIVDJS5; Bogel M. Zupan-
¢i¢ Andrej O. V: Slovenski biografski leksikon. Dosegljivo 23. 2. 2010 s spletne strani: http://
nl.ijs.si:8080/fedora/get/sbl:s005/VIEW/; Zupanéi¢ Andrej O. Dosegljivo 12. 11. 2010 s spletne
strani: http://www.sazu.si/o-sazu/clani/andrej-o-zupancic.html; Sketelj J. Akademik Andre;j
0. Zupangi¢: go-letnik. Delo 26. 1. 06. Dosegljivo 11. 11. 2010 s spletne strani: http://www.gore-
-ljudje.net/novosti/5397/; Konjajev Z. Akademik Andrej O. Zupan¢ic — partizanski zdravnik dr.
Mike. Zdrav. vestn. 2008; 77: 163-168; Zupani¢ Slavec Z. Prvi uéitelji popolne Medicinske fakul-
tete v Ljubljani po letu 1945: Ljubljana: Znanstveno drustvo za zgodovino zdravstvene kulture
Slovenije: Drustvo Mohorjeva druzba, 2012: 107-112.
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Franc Cele$nik

Zg.: Zbirka Instituta za zgo-
dovino medicine Medicinske
fakultete UL.

Sp.: Zbirka Instituta za zgo-
dovino medicine Medicinske
fakultete UL.

Rodil se je 27. oktobra 1911 v Podkorenu. Osnovno $olo je koncal v Kranjski
Gori, gimnazijo pa v Ljubljani. Medicino je zacel Studirati v Ljubljani, nato
je $tudij nadaljeval v Gradcu, kjer je 1934 diplomiral. Po kon¢anem Studiju
je v Gradcu in na Dunaju opravil specializacijo iz stomatologije. Med 1938
in 1944 je imel zasebno zobozdravstveno ordinacijo v Ljubljani. Kot sode-
lavec OF je bil oktobra 1944 zaprt in interniran v koncentracijsko taborisée
Mauthausen. Ob ustanovitvi Stomatoloske klinike v Ljubljani 1945 je bil
eden prvih sodelavcev prof. dr. JoZeta Ranta. Bil je prvi predstojnik Klinike
za ustno in ¢eljustno kirurgijo in prvi profesor predmeta Ustna in ¢eljustna
kirurgija na stomatolo$kem odseku Medicinske fakultete (MF) v Ljubljani.
Katedro za ustno in éeljustno kirurgijo je vodil od ustanovitve pa do smrti.
Strokovno se je usposabljal v Ziirichu, Pragi, Zenevi, Baslu in Gradcu.

L. 1945 je postal asistent, 1947 docent, 1953 je bil izvoljen za izrednega,
1962 pa zarednega profesorja ustne in ¢eljustne kirurgije na MF v Ljubljani.
V letih 1047-1948 se je izpopolnjeval v Svici, za kar je prejel stipendijo Sve-
tovne zdravstvene organizacije. V $tudijskem letu 1960-1961 je bil dekan MF
v Ljubljani. Slovensko ¢eljustno kirurgijo je dvignil na evropsko raven in jo
obogatil z izvirnimi nac¢ini zdravljenja. Izdelal je izvirne operativne meto-
de za plastiko tuberov, dvofazno zaporo obojestranske totalne helioshize
v vertikalnem zaporedju in zaporo antrooralnih komunikacij. Uspe$no je
opravljal tudi predproteti¢ne kirur§ke posege, intraoralno osteoplastiko,
operacije disgnatij in zahtevne operacije obusesne slinavke s preparacijo
obraznega Zivca ter sistemati¢no timsko terapijo shiz. Kot ugleden ¢eljustni
kirurg je postal ustanovni ¢lan in prvi predsednik Evropskega zdruZzenja za
maksilofacialno kirurgijo (1970-1972) ter je v Ljubljani 1972 organiziral prvi
kongres zdruZenja in postal njegov ¢astni ¢lan. Sam in s sodelavci je obja-
vil okrog 100 strokovnih in znanstvenih ¢lankov v tujih in domacih revijah.
Pomemben je tudi njegov prispevek pisca u¢benikov (Paradentoza, 1948;
Oralna kirurgija, 1956; Lokalna anestezija in ekstrakcije zob, 1960; Osnove
ustne kirurgije, 1963; Ustna in ¢eljustna kirurgija I, 1965) za Studente stoma-
tologije in zobozdravnike. Spisal je tudi Stevilne recenzije in ve¢ poljudnih
¢lankov. Bil je organizator 3. Jugoslovanskega kongresa za plasti¢no in ma-
ksilofacialno kirurgijo z mednarodno udelezbo, ki je bil 1968 v Mariboru.
V okviru kongresa je vodil znanstveni simpozij o heliognatopalatoshizah.
Gradivo, predstavljeno na kongresu, je izdal v zborniku v angleskem jeziku.

Aktivno se je udelezil mnogih kongresovdoma in v tujini.

Prejel je $tevilne nagrade in postal ¢lan uglednih mednarodnih strokov-
nih zdruzenj.

L.1969 je postal dopisni ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti.
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Bil je tudi ¢astni ¢lan vrste tujih strokovnih zdruZenj in dobitnik presti-
7ne nagrade Magitot Académie Nationale de Médecine (1972). Prejel je ¢a-
stni diplomi univerz v Sieni in Bologni. L. 1972 je za zivljenjsko delo prejel
Kidri¢evo nagrado.

Imel sem to ¢ast, da sem Studiral stomatologijo veni poslednjih generaci-
ji, kijije predaval profesor Celesnik. Spominjam se ga kot strogega in kariz-
mati¢nega profesorja, ki je tako navdusil Studente, da smo si mnogi Zeleli po
Studiju stomatologije specializirati se v oralni in maksilofacialni kirurgiji.
V spominu mi je ostalo, da so si v tistih letih tuji zdravniki in zobozdravniki
dobesedno podajali kljuke v zelji, da bi lahko prisostvovali njegovim opera-
cijskim posegom in se od njega u¢ili ve$éin oralne in maksilofacialne kirur-
gije. Slovel je tudi kot izredno skrben zdravnik, saj je bilo znano, da prihaja
obiskovat operirane paciente tudi izven rednega delovnega ¢asa, ob sobo-
tah in nedeljah.

Umrl je 28. avgusta 1973 v Ljubljani. —UroS SKALERIC

Literatura: Mil¢inski J. Celesnik Franc. V: Letopis Slovenske akademije znanosti in
umetnosti. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti (SAZU), 1973, Stevilka 24:
89-91. Glej tudi: http://www.dlib.si/details/URN:NBN:SI:DOC-QERELAOU; Lenart V. In mem-
oriam. Zobozdrav. vestn 1973; 28: 57-3; Oblak P. Cele$nik, France. V: Enciklopedija Slovenije.
Zv. 2. Ljubljana: Mladinska knjiga; 1988: 109; Zupani¢ Slavec Z. Prvi ucitelji popolne Medicin-
ske fakultete v Ljubljani po letu 1945: Ljubljana: Znanstveno drustvo za zgodovino zdravstvene
kulture Slovenije: Drustvo Mohorjeva druzba, 2012: 243-248.

408



Dopisni ¢lani

I. RAZRED






Dopisni ¢LANI I. RAZREDA / Ap—Cu

Apostolski, Mihailo
8.11.1906-7. 8.1987

Zgodovinar, vojaski teoretik, generalpolkovnik, direktor Instituta
za nacionalno zgodovino v Skopju. Kot zgodovinar se je posvecal
politi¢ni in vojaski zgodovini makedonskega naroda. Bil je predse-
dnik Makedonske akademije znanosti in umetnosti, dopisni ¢lan
ostalih jugoslovanskih akademij SANU ter ¢lan $tevilnih znanstve-
nih zdruzenj, od 10. marca 1977 dopisni ¢lan SAZU.

Barto$, Milan
10.11.1901-12. 3. 1974

Pravnik, strokovnjak za mednarodno in civilno pravo. Kariero je
zacel na Pravni fakulteti v Beogradu. Po vojni je kot strokovnjak
zamednarodno pravo opravljal pomembne drzavne in mednaro-
dne politi¢ne funkcije. Leta 1963 se je kot redni profesor vrnil na
Pravno fakulteto. Bil je ¢lan SANU, od 17. oktobra 1958 tudi dopisni
¢lan SAZU.

Beier, Friedrich-Karl
9. 4.1926-13.11.1997

Pravnik, strokovnjak na podrodju intelektualne lastnine. Bil je
direktor Instituta Maxa Plancka za tuje in mednarodno patentno,
avtorsko in konkurenéno pravo v Miinchnu. Sodeloval je v Stevil-
nih mednarodnih organizacijah in zdruzenjih, prejel tri ¢astne
doktorate in ve¢ visokih odlikovanj. 6. junija 1983 je postal dopisni
¢lan SAZU.

Benac, Alojz
20.10.1914-6.3.1992

Arheolog, redni profesor prazgodovinske arheologije na Filo-
zofski fakulteti v Sarajevu. Bil je pobudnik obsezne sinteze pra-
zgodovine jugoslovanskega ozemlja in vodja prvih raziskovalcev
ilirskega vpras$anja. Opravljal je Stevilne mednarodne funkcije in
bil ¢lan vseh jugoslovanskih akademij, tudi slovenske, kjer je bil
dopisni ¢lan od 23. marca1978.

Brajkovi¢, Vladislav
24.1.1905-9. 9.1989

Pravnik, strokovnjak za pomorsko pravo, redni profesor za
pomorsko in splo$no transportno pravo na Pravni fakulteti v
Zagrebu. Pod njegovim vodstvom so bili postavljeni novi moderni
jugoslovanski predpisi s podro¢ja pomorskega prava. Bil je ¢lan
mednarodnih in domacih organizacij, ¢lan HAZU in od 24. aprila
1981 dopisni ¢lan SAZU.

Bujas, Zoran
27.12.1910—-11. 1. 2004

Redni profesor za psihologijo Filozofske fakultete v Zagrebu in
dolgoletni profesor na Filozofski fakulteti v Ljubljani. Ukvarjal se
je zlasti s senzorno psihologijo, psihofiziologijo dela, dokimolo-
gijo, psihometrijo in nevropsihologijo. Bil je ¢lan HAZU in od 23.
maja 1985 dopisni ¢lan SAZU.

Cubrilovié, Vasa
14.1.1897-11. 6. 1990

Zgodovinar, redni profesor za zgodovino narodov Jugoslavije v
novem veku na Filozofski fakulteti v Beogradu. Preuceval je srb-
sko zgodovino in zgodovino jugoslovanskih narodov v novem veku
do srede 18. stoletja. Bil je ¢lan razli¢nih akademij in dopisni ¢lan
SAZU od 24. aprila1981.

411



Dopisni ¢LANT I. RAZREDA / DE—Ha

Demus, Otto
4.11.1902~17. 11. 1990

Umetnostni zgodovinar, profesor za umetnostno zgodovino na
dunajski univerzi. Zanimal se je za vzhodno kr§¢ansko umetnost,
romansko stensko slikarstvo in koro§ke umetnostne spomenike.
Bil je ¢lan ve¢ evropskih znanstvenih ustanov in Avstrijske akade-
mije znanosti, prejemnik dveh ¢astnih doktoratov in dopisni ¢lan
SAZU od 23. aprila1987.

Djordjevié, Jovan
10. 3.1908-9.12.1989

Pravnik, redni profesor za politi¢ne vede in ustavno pravo na uni-
verzi v Beogradu. Velja za vodilnega teoretika povojne ureditve in
jugoslovanskega socializma. Castni doktor univerze v Strasbourgu,
prejemnik $tevilnih nagrad, ¢lan razliénih mednarodnih in doma-
¢ih zdruzenj, ¢lan SANU in dopisni ¢lan SAZU od 17. oktobra 1958.

Djurdjev, Branislav
4.8.1908-26. 2.1993

Zgodovinar in orientalist, posvecal se je orientalistiki, zgodovini
juznoslovanskih narodov pod Turki in teoriji zgodovine. V Sara-
jevuje vodil Orijentalni in$titut in predaval zgodovino tur$kega
obdobja na tamkaj$nji Filozofski fakulteti. Bil je predsednik
Akademije nauka i umjetnosti BiH in od 7. februarja 1969 dopisni
¢lan SAZU.

Dyggve, Ejnar
17.10.1887-6. 8.1961

Arhitekt in arheolog iz Kébenhavna. Velja za enega najvidnejsih
strokovnjakov za starokr§¢ansko in zgodnjesrednjevesko arhe-
ologijo, med drugim je preuceval starohrvaske in druge anti¢ne
spomenike. Bil je ¢lan raznih akademij ter ¢astni doktor univerz v
Beogradu in Oslu. Dopisni ¢lan SAZU je postal 17. oktobra 1958.

Fischer, Kurtvon
25. 4.1913—27. 11. 2003

Muzikolog, redni profesor na Univerzi v Ziirichu, ki je preuceval
zlasti italijansko glasbo 14. in 15. stoletja. Vodil je Mednarodno mu-
zikolosko drustvo, bil ¢lan Britanske akademije in Ameriskega mu-
zikolo$kega drustva. Zaradi svoje podpore pri razvoju muzikologije
v Sloveniji je bil 29. marca 1979 izvoljen za dopisnega ¢lana SAZU.

Fuéié, Branko
8.9.1920-31.1.1999

Umetnostni zgodovinar. Kot raziskovalec Istre se je zlasti posvetil
tamkaj$njemu srednjeveskemu stenskemu slikarstvu, velja tudi za
enega vodilnih strokovnjakov za glagolico. Prejel je veé nagrad, bil
¢astni ¢lan $tevilnih drustev, izredni ¢lan HAZU in od 18. maja 1989
dopisni ¢lan SAZU.

Gerskovié, Leon
2.2.1910-1. 6.1992

Pravnik in politik, profesor politi¢nih znanosti na beograjski Pravni
fakulteti, nato na Fakulteti politicnih ved v Zagrebu. Opravljal je
vodilne politi¢ne funkcije na podro¢ju zakonodaje in uprave ter
sodeloval pri pisanju povojnih jugoslovanskih ustav. Raziskoval je sa-
moupravni socializem. Dopisni ¢lan SAZU je postal 17. oktobra 1958.

Hauptmann, Ljudmil
5. 2.1884-19. 4.1968

Zgodovinar, predavatelj obée zgodovine srednjega veka in sloven-
ske starej$e zgodovine na ljubljanski Filozofski fakulteti, kasneje
obce zgodovine srednjega veka na univerzi v Zagrebu. Preuceval
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je slovensko in hrvasko srednjevesko zgodovino. Bil je ¢lan HAZU,
dopisni ¢lan SANU in od 16. maja 1940 dopisni ¢lan SAZU.

Kahl, Hans-Dietrich
4.6.1920-30. 9. 2016

Zgodovinar, profesor srednjeveske zgodovine na Zgodovinskem
in§titutu Univerze v Giessnu. Preuceval je zlasti nemsko-slovanske
odnose v srednjem veku od Baltika do vzhodnih Alp. S primerjal-
nimi $tudijami je odprl pot mednacionalnemu raziskovanju in
povezovanju. Leta1998 je postal dopisni ¢lan poljske akademije,
12. junija 2003 pa SAZU.

Kossack, Georg
25. 6.1923-17. 10. 2004

Arheolog, redni profesor za prazgodovino in stari vek Univerze v
Miinchnu. Preuceval je bronasto in Zelezno dobo srednjeevrop-
skega, vzhodnoalpskega in podonavskega prostora, katerega del
je tudi slovensko ozemlje. Raziskovalno se je zato povezal tudi z
na$imi arheologi. Bil je ¢lan bavarske akademije in dopisni ¢lan
SAZU od 30. maja 1991.

Kostrencié, Marko
21.3.1884-19.5.1976

Pravnik, redni profesor za pravno zgodovino na Pravni fakulteti v
Zagrebu. Raziskoval je hrvasko in deloma srbsko pravno zgodovino
srednjega veka. Pred vojno je bil minister za socialno politiko in ban
Savske banovine. Bil je redni ¢lan HAZU, dopisni ¢lan SANU, od 2. ju-
nija 1953 dopisni ¢lan SAZU in ¢astni doktor praske Karlove univerze.

Krbek, Ivo
23. 8.1890-16. 1. 1966

Pravnik, redni profesor za ustavno pravo na univerziv Zagrebu.
Pred vojno je bil Zupan v Zagrebu in podban hrvaske banovine.
Kot teoretik ustavnega prava je po vojni sodeloval pri pripravljanju
ustav in ustavnih zakonov. Bil je ¢lan HAZU in od 17. oktobra 1958
tudi dopisni ¢lan SAZU.

Luckmann, Thomas
14.10.1927-10. 5. 2016

Sociolog, zasluzni profesor sociologije na univerzi v Konstanci.
Ukvarjal se je s filozofijo znanosti in sociologijo religije, komunika-
cije ter znanja. Bil je predavatelj in gostujo¢i profesor na Stevilnih
svetovnih univerzah, prejel je ve¢ ¢astnih doktoratov, med drugim
Univerze v Ljubljani. Dopisni ¢lan SAZU je postal 27. maja 1997.

Lukié, Radomir
31. 8.1914-31. 5.1999

Pravnik in sociolog, redni profesor za teorijo drzave in prava Uni-
verze v Beogradu. Pedagosko in raziskovalno se je posvecal teoriji
drZave in prava, politologiji in sociologiji. Bil je redni ¢lan SANU
ter dopisni ¢lan poljske in madzarske akademije, HAZU in od 23.
aprila1987 tudi SAZU.

Mole, Vojeslav
14.12.1886-5.12.1973

Slovenski umetnostni zgodovinar, redni profesor za srednjevesko
umetnost na Jagelonski univerzi v Krakovu. S svojim delom zlasti
na podrodju starokrs¢anske, bizantinske in slovanske umetnosti je
povezoval Poljake in Slovence. Leta 1947 je postal redni ¢lan poljske
akademije znanosti, 22. decembra 1961 pa dopisni ¢lan SAZU.
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Miiller-Karpe, Hermann

1. 2.1925—20. 9. 2013

Arheolog, profesor za prazgodovino in stari vek frankfurtske
univerze. Njegova dela predstavljajo sintezo svetovne prazgodo-
vinske arheologije. Za evropski prostor je utemeljil kronologijo
pozne bronaste dobe in poskrbel za objavo arheoloskih virov
bronaste in starejSe Zelezne dobe. Dopisni ¢lan SAZU je postal 27.
maja1993.

Nejedly, Zdenek
10. 2.1878-9. 2. 1962

Muzikolog in politik, profesor muzikologije na Karlovi univerzi v
Pragi. Bil je prvi ¢eskoslovaski povojni minister za kulturo in izo-
brazevanje ter predsednik ¢eske akademije znanosti. Za dopisne-
ga ¢lana SAZU je bil izvoljen 7. novembra 1947.

Nougayrol, Jean
14. 2.1900-23. 1. 1975

Asiriolog, profesor na pariski Ecole pratique des Hautes Etudes,
sourednik Revue d'Assyriologie et d'Archéologie Orientale. Ukvar-
jal se je z babilonskim in asirskim verstvom, obdelal akadske kli-
nopisne plo$éice iz Ugarita. Bil je redni ¢lan francoske Académie
des Inscriptions et Belles Lettres in od 7. februarja 1968 dopisni
¢lan SAZU.

Novak, Grga
2. 4.1888-7.9.1978

Zgodovinar, profesor za stari vek na Filozofski fakulteti v Zagrebu.
Njegovo raziskovanje je bilo usmerjeno v zgodovino Dalmacije vse
od prazgodovine do 20. stoletja. Bil je dopisni ¢lan raznih akade-
mij, institucij in organizacij, dobitnik $tevilnih priznanj, ¢astni
predsednik HAZU ter dopisni ¢lan SAZU od 22. decembra 1961.

Pavicevié, Branko
2.3.1922-13. 3. 2012

Zgodovinar, redni profesor za zgodovino Filozofske fakultete v
Podgorici. Ukvarjal se je zlasti s érnogorsko politiéno zgodovino
18. in 19. stoletja in sodeloval pri objavi zbirk zgodovinskih virov.
Opravljal je razli¢ne politi¢ne funkcije, bil predsednik érnogorske
akademije znanosti in od 10. marca 1977 dopisni ¢lan SAZU.

Pavlov, Todor
14.2.1890-8. 5.1977

Filozof in politik, predavatelj na univerzi v Sofiji, nato direktor
Instituta za filozofijo bolgarske akademije. Kot ¢lan komunisti¢ne
partije se je aktivno udejstvoval v politiki. Bil je predsednik bolgar-
ske akademije znanosti. Dopisni ¢lan SAZU je postal 7. novembra
1947, PO juniju 1949 pa mu je ¢lanstvo ugasnilo.

Pusié, Eugen
1.7.1916-20. 9. 2010

Pravnik, redni profesor upravne znanosti Pravne fakultete v Za-
grebu. Predaval je na Stevilnih tujih univerzah in bil ¢lan razli¢nih
mednarodnih organizacij. Dejaven je bil na podrodju upravne
znanosti, sociologije in teorije prava. Dopisni ¢lan SAZU je postal
7.junija 2001.

Rumpler, Helmut
12. 9.1935-10. 2. 2018
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Zgodovinar, redni profesor za novej$o in avstrijsko zgodovino
nauniverzi v Celovcu. Redni ¢lan Avstrijske akademije znanosti.
Specialist za zgodovino Habsbur$ke monarhije in zgodovino

19. stoletja ter eden izmed klju¢nih povezovalcev slovenskih in
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avstrijskih zgodovinarjev v raziskovanju skupnih, a zgodovinsko
obremenjenih vsebin. Dopisni ¢lan SAZU od 27. maja1993.

Sirotkovié, Jakov
7.11.1922-31. 10. 2002

Ekonomist, vodja Zavoda za ekonomske raziskave HAZU, preda-
vatelj ekonomike Jugoslavije ter teorije in politike gospodarskega
razvoja na Ekonomski fakulteti v Zagrebu. Vedji del svojega razi-
skovanja je posvetil ekonomskemu planiranju. Predsednik HAZU
je bil vletih 1978-1991, dopisni ¢lan SAZU pa od 29. marca 1979.

Stuhlpfarrer, Karl
23. 9. 1941-5. 11. 2009

Zgodovinar, profesor za zgodovino na celovski univerzi. Ukvarjal
se je zlasti z nacionalnimi in socialnimi vprasanji srednjeevrop-
skega (tudi slovenskega) prostora v19. in 20. stoletju. Ima velike
zasluge pri spletanju avstrijsko-slovenskih intelektualnih stikov.
Dopisni ¢lan SAZU je postal 1. junija 2007.

Sidak, Jaroslav
4.1.1903-25.3.1986

Zgodovinar, profesor za ob¢o zgodovino novega veka in zgodovino
Hrvatov na Filozofski fakulteti v Zagrebu. Prvenstveno je razisko-
val bosansko cerkev in hrvasko zgodovino v novem veku. Vletih
1948-1984 je urejal Historijski zbornik. Sodeloval je s slovenskimi
zgodovinarji, za dopisnega ¢lana SAZU je bil izvoljen 24. aprila 1981.

Taylor, Alan John Percival
25.3.1906-7. 9.1990

Zgodovinar, predavatelj na univerzi v Oxfordu. Ukvarjal se je z zgo-
dovino diplomacije in zgodovino meddrzavnih odnosov evropskih
drzav19. in 20. stoletja. Med drugim je objavil ve¢ del o habsburski
monarhiji, ki so pomemben prispevek tudi za zgodovino Sloven-
cev. 6. junija1983 je bil izvoljen za dopisnega ¢lana SAZU.

Teune, Henry
19. 3.1936-12. 4. 2011

Sociolog, redni profesor na oddelku za politiéne znanosti pen-
silvanijske univerze v Filadelfiji. Usmeril se je v primerjalno
druzboslovje. Bil je gostujoci profesor in raziskovalec na $tevilnih
univerzah in institutih, tudi v Sloveniji, ¢lan razli¢nih odborovin
zdruZenj, dopisni ¢lan SAZU od 1. junija 2007.

Trofenik, Rudolf
15. 4. 1911—7.12. 1991

Doktor prava in filozofije, mednarodno uveljavljen zaloznik za
znanost in kulturo jugovzhodne Evrope v Miinchnu. Velja za me-
cena in ambasadorja slovenske znanosti, saj je vraznih edicijah
izdajal dela slovenskih avtorjev, in tako promoviral slovensko zna-
nost in kulturo v tujini. Dopisni ¢lan SAZU je postal 30. maja 1991.
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Belié, Aleksandar
2. 8.1876-26. 2.1960

Filolog, profesor za slovanske jezike na univerzi v Beogradu.
Dolgoletni predsednik SANU, dopisni ¢lan JAZU, Bolgarske aka-
demije znanosti, Ceske akademije znanosti in umetnosti, Poljske
akademije znanosti, Ruske akademije znanosti, Danske akademi-
je znanosti in Bavarske akademije znanosti, dopisni ¢lan SAZU od
7.novembra 1947.

Deanovié¢, Mirko
13. 5.1890-16. 6.1984

Romanist, pisatelj, leksikograf, literarni zgodovinar, profesor za
romansko filologijo na univerzi v Zagrebu. Preuceval je odnose
med italijansko, francosko in hrvasko knjizevnostjo, romanske
elemente v hrvaskem jeziku in istriot$¢ino ter napisal tri dvojezic¢-
ne slovarje. Redni ¢lan JAZU, dopisni ¢lan SAZU od 21. marca 1974.

Flaker, Aleksandar
24. 7.1924—25. 10. 2010

Poljsko-hrvaski literarni zgodovinar, literarni teoretik, kompara-
tivist, rusist, esejist, prevajalec, profesor za slovanske knjizevnosti
na univerziv Zagrebu. Clan HAZU, ¢astni ¢lan Madzarske akade-
mije znanosti, dopisni ¢lan Poljske akademije znanosti, dopisni
¢lan SAZU od 23. aprila1987.

Franges, Ivo
15. 4.1920—29. 12. 2003

Kroatist, romanist, literarni zgodovinar, prevajalec, profesor za
novej$o hrvasko knjizevnost na univerzi v Zagrebu, avtor $tevil-
nih literarnozgodovinskih $tudij in razprav o hrvaski in evropski
knjizevnosti ter za¢etnik in sourednik treh literarnih revij. Clan
HAZU, dopisni ¢lan Akademije znanosti v Gottingenu, dopisni
¢lan SAZU od 6. junija1983.

Gavazzi, Milovan
18. 3.1895-20.1.1992

Etnolog in etnomuzikolog, redni profesor za etnologijo na uni-
verzi v Zagrebu, zacetnik etnoloske kartografije in filma, avtor
temeljnih raziskav v slovanski etnologiji. Uvedel je raziskovanje
snovne kulture in primerjalno metodo ter zgodovinsko poglobitev
obravnavanih problemov. Dopisni ¢lan SAZU od 25. marca 1976.

Gligorié, Velibor
27.7.1899-3.10.1977

Knjizevni in gledaliski kritik, literarni zgodovinar, urednik,
direktor dramskega gledali$¢a v Beogradu, profesor na univerzi v
Beogradu, oce $ahovskega velemojstra Svetozarja Gligori¢a. Clan
SANU in njen dolgoletni predsednik, dopisni ¢lan JAZU in MANU,
dopisni ¢lan SAZU od 7. februarja 1967.

Grickat - Radulovié, Irena

19.1.1922-7. 4. 2009

Jezikoslovka, leksikologinja, prevajalka, pesnica in pianistka.
Sodelovala je pri nastajanju slovarja srbohrvaskega knjiznega in
ljudskega jezika pri SANU, ukvarjala se je z zgodovino srbskega
jezika in uredni$kim delom, bila je ¢lanica razli¢nih odborov.
Redna ¢lanica SANU, dopisna ¢lanica SAZU od 6. junija1983.

Hafner, Stanislav
13.12.1916—9. 12. 2006

Jezikoslovec, literarni zgodovinar in prevajalec, zasluzni profesor
za slavistiko na univerzi v Gradcu. Raziskoval je jezik, literaturo in
kulturo koroskih Slovencev, zgodovino slavistike, srbski srednji
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vek ter Trubeckojevo delo. Dopisni ¢lan Avstrijske akademije
znanosti, SANU, dopisni ¢lan SAZU od 27. maja1997.

Ibrovac, Miodrag
24. 8.1885-21. 6.1973

Filolog, romanist, literarni zgodovinar, profesor romanistike na
univerzi v Beogradu. Med drugim je pisal o francoskem simboliz-
mu in ljudskih pesmih ter predsedoval drustvu za kulturno sodelo-
vanje med Jugoslavijo in Francijo. Redni ¢lan SANU, dopisni ¢lan
SAZU od 17. aprila1973.

Ivié, Milka
11.12.19237. 3. 2011

Jezikoslovka, profesorica za srbski in hrvaski jezik na univerzi
vNovem Sadu, zena jezikoslovca Pavla Ivica. Ukvarjala se je s
skladnjo v srbohrva$é¢ini in splo$no lingvistiko, predavala je na
mnogih tujih univerzah. Redna ¢lanica SANU, Norveske akade-
mije znanosti in umetnosti ter Saske akademije znanosti, dopisna
¢lanica SAZU od 6. junija 1983.

Ivié, Pavle
1.12.1924-19. 9.1999

Jezikoslovec, poliglot, profesor na univerzi v Novem Sadu,
predaval je na mnogih tujih univerzah. Clan SANU, dopisni ¢lan
MANU, Poljske akademije znanosti, Norveske akademije znanosti
in umetnosti, Avstrijske akademije znanosti, Ruske akademije
znanosti, Ameri§ke akademije umetnosti in znanosti, dopisni ¢lan
SAZU od 29. marca1979.

Koneski, Blaze
19.12.1921-7.12.1993

Jezikoslovec, pesnik, pisatelj, prevajalec, profesor za makedonski
jezik na univerziv Skopju, eden od utemeljiteljev makedonskega
knjiznega jezika, proucevalec makedonske knjizevnosti in prvi
predsednik MANU. Dopisni ¢lan JAZU, SANU in ANU BiH, dopisni
¢lan SAZU od 7. februarja 1968.

Konstantinovié, Zoran
5. 6.1920—22. 5. 2007

Literarni zgodovinar in komparativist, profesor za primerjalno
knjizevnost v Beogradu in Innsbrucku. Primerjalno prouc¢evanje
knjiZevnosti je povezoval s sodobno teorijo in literarno zgodovino.
Clan SANU, dopisni ¢lan Avstrijske akademije znanosti in MANU,
dopisni ¢lan SAZU od 18. maja 1989.

Kravar, Miroslav
6. 4.1914-14.1.1999

Lingvist, klasi¢ni filolog, prevajalec, rusist, profesor za klasi¢no
filologijo in hrvaski jezik na univerzi v Zadru ter dolgoletni profe-
sor slavistike na univerzah v Frankfurtu in Bonnu. Ukvarjal se je
s fonetiko, akcentologijo, sintakso, klasi¢no metriko in literarno
kritiko. Dopisni ¢lan HAZU, dopisni ¢lan SAZU od 23. maja 198s.

Kretzenbacher, Leopold
13. 11. 1912—21. 6. 2007

Etnolog, profesor za etnologijo na univerzah v Gradcu, Kielu,
Miinchnu in Zagrebu. Redni ¢lan Bavarske akademije znanosti,
¢astni ¢lan Svedske akademije znanosti, dopisni ¢lan Avstrijske
akademije znanosti, aktivni ¢lan Newyorske akademije znanosti,
dopisni ¢lan SAZU od 27. maja 1993.
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Laroche, Emmanuel
11. 7.1914-16. 6. 1991

Jezikoslovec, profesor za splo$no lingvistiko in primerjalno
slovnico na univerzi v Strasbourgu, strokovnjak za stare anatolske
jezike, arheolog in direktor francoskega arheoloskega instituta v
Carigradu. Redni ¢lan Britanske akademije in Avstrijske akademi-
je znanosti, dopisni ¢lan SAZU od 29. marca 1979.

Lavrin, Janko
10. 2.1887-13. 8.1986

Literarni zgodovinar, pisatelj, prevajalec, novinar, pesnik in ure-
dnik, ustanovitelj slovanske katedre in profesor ruske knjizevnosti
na univerzi v Nottinghamu. IzobrazZeval se je v Avstriji, Rusiji in
Skandinaviji, tudi kasneje veliko potoval in pisal, nato pa se ustalil
v Londonu. Dopisni ¢lan SAZU od 2. oktobra 1956.

Leeming, Henry
6.1.1920—-25.12. 2004

Sicer klasi¢ni filolog se je po sre¢anju s polj$éino odloéil za Studij
slovanskih jezikov na univerzi v Londonu, kjer je nato ostal kot
profesor. Jezikoslovec, prevajalec, poliglot, glasbenik, za sloven-
$¢ino ga je navdusil Janko Lavrin. Clan Poljske akademije znano-
sti, dopisni ¢lan SAZU od 23. maja 198s.

Lencek, Rado L.
3.10.1921-27. 1. 2005

Filolog, etnolog, kulturni zgodovinar, primerjalni jezikoslovec,
zasluzni profesor za slovanske jezike in kulture na univerzi v New
Yorku. Od 1. 1956 je Zivel v ZDA in prejel ¢astni znak svobode repu-
blike Slovenije za prispevek k poznavanju in uveljavljanju sloven-
ske kulture v ZDA. Dopisni ¢lan SAZU od 30. maja 1991.

Moszyniski, Leszek
19. 2.1928-16. 4. 2006

Poljski filolog, profesor za slovansko jezikoslovje na univerzah v
Torunu, Gdansku in drugod. Ukvarjal se je z zgodnjo zgodovino
slovanskih jezikov, besedili v stari cerkveni slovans¢ini, vero
starih Slovanov. Clan Poljske akademije znanosti, dopisni ¢lan
MANU, dopisni ¢lan SAZU od 7. junija 2001.

Murko, Matija
10. 2. 1861-11. 2. 1952

Slavist, etnolog, literarni zgodovinar, urednik, publicist, Miklo-
Sicevucdenec, profesor za slovansko filologijo na univerzah na
Dunaju, v Gradcu, Leipzigu in Pragi. Zunanji ¢lan Ceske akade-
mije znanosti in umetnosti, dopisni ¢lan JAZU, SANU, Poljske
akademije znanosti in Ruske akademije znanosti, dopisni ¢lan
SAZU od 16. maja 1940.

Nitsch, Kazimierz
1. 2.1874-26.9.1958

Poljski jezikoslovec, dialektolog, onomastik, leksikolog, pisatelj,
urednik, avtor $tevilnih jezikoslovnih del, redni profesor poljske-
ga jezika na univerzi v Krakovu. Clan Poljske akademije znanosti,
dopisni ¢lan Ruske akademije znanosti, Bolgarske akademije
znanosti in umetnosti ter SANU, dopisni ¢lan SAZU od 7. novem-
braig47.

Prund, Erich
15.10.1941—28. 5. 2018

Jezikoslovec, slovenist, pesnik in prevajalec, pesniski psevdonim
Niko Darle. Redni profesor za prevodoslovje na univerzi v Gradcu,
¢lan predsedstva CIUTI - Mednarodnega zdruZenja prevajalskih
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inStitutov, ¢astni ¢lan Senata Univerze v Ljubljani in dopisni ¢lan
SAZU od 1. junija 2007.

Rammelmeyer, Alfred
31.12.1909-16. 3. 1995

Nemski filolog, slavist, filozof, profesor za slovansko filologijo na
univerzah v Kielu, Marburgu in Frankfurtu, kjer je bil tudi pro-
rektor. Ustanovil je tri slovanske seminarje, ukvarjal se je z rusko
knjizevnostjo 18. stol. Clan Akademije znanosti v Gottingenu,
dopisni ¢lan SAZU od 24. aprila 1981.

Skok, Petar
1.3.1881-3. 2.1956

Jezikoslovec, etimolog in onomastik, romanist, literarni kritik, re-
dni profesor za romansko filologijo na univerzi v Zagrebu. Redni
¢lan JAZU, dopisni ¢lan SANU, Romunske akademije znanosti,
Ceske akademije znanosti in umetnosti, Francoske akademije
znanosti, dopisni ¢lan SAZU od 2. junija 1953.

Svane, Gunnar Olaf
25.9.1927—22. 6. 2012

Filolog, prevajalec, poliglot. Redni profesor za slovanske jezike
in knjiZevnosti na univerzi v Aarhusu. Prouceval je juznoslovan-
ske jezike. Clan Kraljeve danske akademije znanosti, ¢astni ¢lan
akademije Aristan v Atenah, dopisni ¢lan Akademije znanosti in
umetnosti Kosova, dopisni ¢lan SAZU od 18. maja 1989.

Tesniére, Lucien
13. 5.1893-6. 12. 1954

Jezikoslovec, strukturalist, prevajalec, redni profesor za primer-
jalno jezikoslovje na univerzah v Strasbourgu in Montpellieru.
Ukvarjal se je s strukturalno skladnjo, vezljivostjo glagola, pro-
udeval je dvojino vslovenséini, prevajal dela Otona Zupanéi¢a v
franco$c¢ino. Dopisni ¢lan SAZU od 2. junija 1953.

Tolstoj, Nikita Ilji¢
15. 4.1923—-27. 6. 1996

Filolog, etnolingvist, leksikolog, urednik, pravnuk Leva Nikola-
jevi¢a Tolstoja. Redni profesor za staro slovan$é¢ino in slovansko
jezikoslovje na univerziv Moskvi. Clan Ruske akademije znanosti,
dopisni ¢lan SANU, dopisni ¢lan SAZU od 23. aprila1987.

Vucenov, Dimitrije
30.10.1911-13. 11. 1986

Literarni zgodovinar, urednik, avtor temeljnih del o srbskih knji-
zevnikih, pisec Solskih priro¢nikov, odli¢en poznavalec slovenske
knjizevnosti in prevajalec iz sloven$éine v srb$¢ino. Redni profe-
sor srbske in slovenske knjiZzevnosti na univerzi v Beogradu, kjer
je bil ve¢ let tudi dekan. Dopisni ¢lan SAZU od 24. aprila198i.

Wollman, Frank
5.5.1888-9. 5.1969

Ceski literarni zgodovinar, komparativist, slavist in slovenist,
pesnik, dramatik, urednik, kritik, novinar in zbiralec ¢eSkega
ljudskega slovstva. Redni profesor za slovansko slovstvo in lite-
rarne vede na univerzah v Bratislavi in Brnu. Dopisni ¢lan Ceske
akademije znanosti in umetnosti, dopisni ¢lan SAZU od 7. febru-
arja1969.
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Balenovié, KreSimir
17. 5. 1914—25. 2. 2003

Profesor za organsko in bioorgansko kemijo Univerze v Zagrebu,
mednarodno ugleden zaradi raziskav stereokemije aminokislin.
Leta1985je prejel nagrado za zivljenjsko delo, redni ¢lan HAZU
(JAZU), dopisni ¢lan SAZU od 25. marca 1976.

Barton, sir Derek Harold

Richard
8.9.1918-15.3.1998

Kemik in fizik, profesor in zasluzni profesor na Texas A&M Uni-
versity, raziskoval konformacije organskih molekul in za to prejel
Nobelovo nagrado leta 1969, ¢lan Kraljeve druzbe (FRS) in dopisni
¢lan SAZU od 23. maja 1985,

Bergles, Arthur E.
9.8.1935-17. 3. 2014

Zasluzni profesor za termodinamiko na Rensselaer Polytechnic
Institute v Troyu v ZDA. Njegova podrocja dela so bila: izbolj$ave
prenosa toplote, dvofazni tok in prenos toplote z vretjem ter izpa-
revanjem, notranji laminarni tokovi, hlajenje mikroelektronskih
naprav, izmenjalniki toplote za zgradbe. Dopisni ¢lan SAZU od 7.
junija 2001.

Borisevié, Nikolaj A.
21. 9.1923—25.10. 2015

0d 1967 je bil redni profesor Leninove univerze v Minsku in vodja
gradnje Instituta za fiziko Akademije znanosti Beloruske SSR.
Raziskoval je na podro¢jih molekularne spektroskopije in lumi-
niscence, kvantne elektronike in infrardece tehnologije. Dopisni
¢lan SAZU od 24. aprila1981.

Cronin, James W.
29.9.1931-25. 8. 2016

Leta 1980 je bil sodobitnik Nobelove nagrade za fiziko za odkritje
krsitve simetrije CP pri nevtralnih kaonih in pobudnik mednaro-
dnega projekta za raziskovanje visokoenergijskih delcev iz vesolja.
V projekt so bili vklju¢eni tudi slovenski znanstveniki. 21. maja
2009 je bil izvoljen za dopisnega ¢lana SAZU.

Despié, Aleksandar
6.1.1927-7. 4. 2005

Redni profesor za fizikalno kemijo na Tehnoloski fakulteti
Univerze v Beogradu, mednarodno ugleden znanstvenik na
podrodju elektriéne prevodnosti ionskih izmenjevalcev in
membran, elektroozmoze in gibljivosti ionovv membranah in
ionskih izmenjevalcih, redni ¢lan SANU, dopisni ¢lan SAZU od
25. marca1976.

Grdenié, Drago
31. 8.1919-7. 9. 2018

Redni profesor za strukturno in anorgansko kemijo na Univerzi v
Zagrebu, mednarodno priznan znanstvenik s podrodja kristalne
in molekularne strukture organokovinskih, zlasti Zivosrebro-

vih spojin. Bil je ¢astni ¢lan mnogih mednarodnih strokovnih
drustev, redni élan JAZU (HAZU), dopisni ¢lan ANUBiH in dopisni
¢lan SAZU od 25. marca 1976.

Hahn, Erwin L.
9.6.1921-20. 9. 2016

0Od leta 1955 je bil profesor fizike na Univerzi Berkeley v Kalifor-
niji. Odkril je jedrski spinski odmev (1950) in s tem odprl novo
podrodje raziskav v fiziki in biologiji. S soavtorji je odkril jedrski
kvadrupolni odmev in jedrsko dvojno resonanco. Dopisni ¢lan
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SAZU je bil od 24. aprila1984.

Katritzky, Alan R.
18. 8.1928-10. 2. 2014

Profesor na Univerzi Florida, v Gainesvillu, vodilni v svetu za
heterocikli¢ne spojine in povezave med strukturo in biolo§ko
aktivnostjo, ¢lan Kraljeve druzbe (FRS), ¢astni doktor ali profesor
33 univerz, dopisni ¢lan SAZU od 7. junija 2001.

Mansfield, Peter
9.10.1933-8. 2. 2017

Zasluzni profesor fizike na Univerzi v Nottinghamu. L. 2003 je s P.
Lauterburom prejel Nobelovo nagrado za fiziologijo in medicino
za odkritja na podrodju magnetnoresonanénega slikanja, ki so
privedla do uporabe te tehnike v medicini. L. 1987 je postal ¢lan
Kraljeve druzbe, dopisni ¢lan SAZU pa 1. junija 2007.

Mardesié, Sibe
20. 6.1927-18. 6. 2016

Matematik, redni profesor na Univerzi v Zagrebu. Raziskoval je
topologijo, bil vodilna svetovna avtoriteta za teorijo oblike. L. 1985
je bil soustanovitelj topoloskega seminarja Zagreb-Ljubljana. Od
1975 izredni ¢lan JAZU (danes HAZU), od leta 1988 njen redni ¢lan.
12. junija 2003 je postal dopisni ¢lan SAZU.

Merchant, Mylon Eugene
6. 5.1913-19. 8. 2006

Bil je med pionirji ra¢unalni$ko vodenega proizvodnega inze-
nirstva (CIM). Ukvarjal se je tudi z okoljsko problematiko na tem
podrodju. Bil je vi§ji svetovalec v ustanovi TechSolve (Cincinnati).
Prejel je veé nagrad, med drugim Schlesingerjevo (1980). Od 1975
je bil ¢lan ameri$ke Nacionalne inZenirske akademije, dopisni
¢lan SAZU od 23. aprila1987.

Michie, Donald
11. 11.1923—7. 7. 2007

Delal na univerzah v Londonu, Edinburgu, Oxfordu in Stanfordu
ter Turingovem institutu v Glasgowu. Med 2. svetovno vojno je
delal v znamenitem Bletchley Parku in sodeloval pri deSifriranju
nemskih sporo¢il. Najprej je raziskoval genetiko, po 1960 se je
preusmeril in postal eden vodilnih pionirjevumetne inteligence.
Dopisni ¢lan SAZU je bil od 27. maja 200s.

Mihajlovié¢, Mihajlo Lj.
22.1.1924-8. 6.1998

Profesor za organsko kemijo na Univerzi v Beogradu, razvil
reakcije s kovinskimi hidridi in oksidativne pretvorbe organskih
spojin, dopisni ¢lan HAZU (JAZU) in od 25. marca 1976 tudi SAZU.

Olszak, Waclaw
24.10.1902-10.12. 1980

Bil je eden od rektorjev Mednarodnega centra za mehaniko v
Vidmu (Udine). Raziskoval je zlasti konstitutivne zakone anizotro-
pnih elastoplasti¢nih, viskoelasti¢nih in viskoplasti¢nih snovi.

Bil je ¢lan Poljske akademije znanosti. Na Univerzi v Ljubljani je
sodeloval z akademikom Antonom Kuhljem. Dopisni ¢lan SAZU je
postal 29. marca 1979.

Prelog, Vladimir
23.7.1906-7.1.1998
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verze v Ljubljani in $tevilnih drugih univerz, dopisni ¢lan SAZU od
29. marca1979.

Prevorsek, Dusan
14. 2.1922-25. 2. 2004

Vrhunski strokovnjak za polimerna vlakna in kompozitne materiale
pri Allied-Signal Inc. v ZDA, ¢astni ¢lan Zdruzenja fizikov ZDA in ¢a-
stni doktor Univerze v Ljubljani, dopisni ¢lan SAZU od 7. junija 2001.

Rant, Zoran
14. 9.1904—12. 2.1972

Delal je na podrodju termodinamike in procesne tehnike, kjer je
vpeljal in uporabljal pojma eksergija in anergija. Bil je visoko$ol-
ski ucitelj Univerze v Ljubljani in Technische Universitit Braun-
schweig in izredno uspes$en pri publiciranju strokovne literature.
Dopisni ¢lan SAZU je postal 3. julija 1964.

Savié, Pavle
10.1.1909—30. 5.1994

0d 1945 redni profesor za fizikalno kemijo na Naravoslovno-ma-
tematicni fakulteti Univerze v Beogradu, ustanovitelj Instituta za
nuklearne vede v Vinéi. L. 1963 je prejel oktobrsko nagrado mesta
Beograd in 1966 nagrado Avnoj. Bil je redni ¢lan SANU, dopisni ¢lan
HAZU (JAZU), AZ ZSSR, madzarske akademije znanosti, ¢astni
doktor Univerze v Beogradu, dopisni ¢lan SAZU od 13. marca 1972.

Severn, Roy T.
6.9.1929—25. 11. 2012

Gradbenik, redni profesor Univerze v Bristolu in redni ¢lan Royal
Academy of Engineering. Bil je pionir eksperimentalnih razi-
skavna podro¢ju potresnega inzenirstva v Evropi. Pomembno je
prispeval k potresni odpornosti gradbenih objektov. Slovenskim
raziskovalcem je odprl vrata v evropske laboratorije. Dopisni ¢lan
od 12. junija 2003.

Stankowski, Jan
1.1.1934—4. 9. 2009

Bil je redni profesor na Univerzi Adama Mickiewicza v Poznanju
in ustanovitelj Instituta za molekularno fiziko Poljske akademije
znanosti ter njegov direktor 1975-1985. Delal je na podrodju fizike
feroelekirikov, protonskih stekel in molekularnih kompleksov.
Dopisni ¢lan SAZU od 27. maja 1993.

Tomovié, Rajko
1.11. 1919-30. 5. 2001

Profesor za ra¢unalni$tvo in biomedicinsko tehniko Univerze v
Beogradu, delal tudi na Institutu Boris Kidri¢ v Vinéi. Prispeval je k
podro¢jem avtomatike in robotike, bil je za¢etnik razvoja zname-
nite beograjske robotske roke 1963. Redni ¢lan SANU. Dopisni ¢lan
SAZU od 18. maja 1989.

Waugh, John S.
25. 4.1929—22. 8. 2014

0d 1973 je bil profesor na Massachusetts Institute of Technology
(MIT). Prejel je nagrado Irvinga Langmuirja za dosezke v kemij-
ski fiziki 1976, Pittsburgh Award 1978, Wolfovo nagrado 1984 in
Paulingovo medaljo 1984. 0d 1974 je bil ¢lan National Academy of
Sciences (ZDA). Odprl je podrodje jedrske magnetne resonance
visoke lo¢ljivosti v kondenzirani materiji. Dopisni ¢lan SAZU od 18.
maja1989.
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Elsner, Norbert
11.10. 1940-16. 6. 2011

Vodja Zoolo$kega instituta Univerze v Gottingenu, podpredse-
dnik tamkaj$nje akademije. Nevroetolog, najvec del iz akusti¢ne
komunikacije pri zuzelkah. Uspelo mu je registrirati potenciale
do dvajsetih mi$ic hkrati med petjem kobilic. Prirejal je srecanja
nevrobiologov in odmevna javna interdisciplinarna predavanja.
Dopisni ¢lan SAZU od 12. junija 2003.

Geyer, Otto F.
18. 5.1924-12.11. 2002

Geolog, stratigraf. Bil je redni profesor za paleontologijo, histori¢-
no geologijo in paleoekologijo na Univerzi v Stuttgartu. Raziskoval
je mezozojske korale in mehkuzce v Evropi in Juzni Ameriki. Kot
izvedenec je deloval vmednarodni komisiji za stratigrafske stop-
nje. Dopisni ¢lan SAZU je postal 7. junija 2001.

Herak, Milan
5.3.1917—26. 4. 2015

Paleobiolog, hidrograf. Bil je redni profesor na zagrebski uni-
verzi, predaval je na novo vpeljane predmete: paleobotaniko,
paleobiologijo, hidrogeologijo, geologijo krasa. To so bila tudi
njegova raziskovalna podrodja, kjer je mednarodno zaslovel. Za
slovenske geologe je bil prijazen uéitelj. Dopisni ¢lan SAZU je
postal 30. maja1991.

Hottinger, Lukas C.
25. 2.1933—4. 9. 2011

Paleontolog, filogenetik. Sluzboval je v Maroku, nato je bil redni
profesor za paleontologijo na Univerzi v Baslu. Znanstveno je
raziskoval terciarne in recentne foraminifere vmediteranskem
prostoru, vkljuéno s Slovenijo, in postal vodilni strokovnjak za
filogenijo in ekologijo teh organizmov. Dopisni ¢lan SAZU je postal

27.Maja1993.

Karamata, Stevan
26. 9.1926—25. 7. 2015

Petrolog. Bil je redni profesor za petrologijo in geokemijo na
beograjski univerzi. Raziskoval je ofiolitske komplekse, metalo-
genijo krednega magmatizma in mineralizacijo rudi$¢ ter postal
eden vodilnih evropskh petrologov. Dopisni ¢lan SAZU je postal
30.Mmaja1991.

Kenk, Roman
25.11.1898-2.10. 1988

L. 1938 se je izselil v Puerto Rico. Pozneje je postal v ZDA sodela-
vec Kongresne knjiznice in deloval na ustanovi Smithsonian v
Washingtonu. Bil je strokovnjak za sladkovodne vrtinéarje in je
pomembno prispeval k njihovi sistematiki. Med drugim je objavil
monografijo o ohridskih vrtin¢arjih. Dopisni ¢lan SAZU od 6.
junija1983.

Kochansky - Devidé, Vanda

10. 4.1915-26. 2.1990

Mikropaleontologinja. Bila je redna profesorica za paleontologijo
nevretenc¢arjevna Univerzi v Zagrebu. Raziskovala je mlajSepale-
ozojske foraminifere, predvsem fuzulinide Mediterana, vklju¢no
s Slovenijo, in postala ena prvih specialistk za filogenijo mikro- in
makrosferi¢nih oblik prazivali. Dopisna ¢lanica SAZU je postala
20.marcaig7s.
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Kratochvil, Josef
6.1.1909-17. 2.1992

Dr. naravoslovja, dr. biologije, zoolog, vodja Instituta za razisko-
vanje vretenéarjev Ceskoslovaske akademije znanosti. Objavil je
delo o favni jamskih pajkovcev v Jugoslaviji. V Sestdesetih letih
se je posvetil raziskavam vretencéarjev, predvsem malih sesalcev
doma in po svetu. Dopisni ¢lan od 5. februarja 1970.

Kiihn, Othmar
5. 11.1892-26. 3. 1969

Geolog in paleontolog. Bil je redni profesor za paleontologijo na
dunajski univerzi. Raziskoval je mehkuZce in druge nevretencarje
iz krednega in paleogenskega obdobja celotne jugovzhodne Evro-
pe. Sodeloval je s slovenskimi geologi in jih podpiral. Za dopisnega
¢lana SAZU je bil izvoljen 6. februarja 1965,

Lorkovié, Zdravko
3.1.1900~11. 11. 1998

Redni profesor za biologijo Medicinske fakultete Univerze v
Zagrebu. Bil je svetovno priznan lepidopterolog in genetik. Zdru-
zeval je terenske in laboratorijske raziskave v zvezi s filogenijo

in razvojem vrst in je bil med najbolj$imi poznavalci metuljevv
nekdanji Jugoslaviji. Dopisni ¢lan SAZU od 30. maja1991.

Maceljski, Milan
27.12.1925—-24. 6. 2007

Diplomiral je na agronomski fakulteti zagrebske univerze, kjer je
dosegel tudi doktorat. Prav tam je bil redni profesor aplikativne
entomologije in fitofarmakologije. Bil je mednarodno priznan
entomolog, redni ¢lan HAZU, dopisni ¢lan SAZU pa od 8. aprila
1999, nosilec $tevilnih odlikovanj, nagrad in priznanj.

Micevski, Kiril
29. 4.1926-6. 2. 2002

Florist in redni profesor za rastlinsko sistematiko in geobotaniko
Prirodoslovno-matemati¢ne fakultete Univerze v Skopju. Sodelo-
val je v floristi¢nih projektih SAZU in ZRC SAZU. Bil je redni ¢lan
MANU (1979) in dopisni ¢lan SAZU (od 6. junija 1995).

Pécsi, Marton
29.12.1923-22. 1. 2003

Profesor fizi¢ne geografije, vodja Geografskega instituta MadZarske
akademije znanosti, strokovnjak za puhlico, vodja komisije pri
INQUA. Vodil je izdelavo atlasa MadzZarske in drugih madZzarskih

in mednarodnih strokovnih publikacij. Clan Madzarske akademije
znanosti in nemske Leopoldine, od 18. maja 1989 dopisni ¢lan SAZU.

Popov, Andrej Vladimirovi¢
24.10.1939—9. 1. 2009

Vodja oddelka za nevroetologijo ZuZelk Se¢enovega instituta za
evolucijsko fiziologijo in biokemijo Ruske akademije znanosti v
Sankt Peterburgu. Bil je pionir elektrofiziolo$kih in bioakusti¢nih
raziskav zuZelk v Rusiji. Na terenu, tudi pri nas, je zbral izjemno
gradivo o pojoc¢ih Zuzelkah. Dopisni ¢lan od 7. junija 2001.

Rechinger, Karl Heinz
16.10.1906-30. 12.1998

Profesor za rastlinsko sistematiko in direktor naravoslovnega mu-
zejana Dunaju. Bil je ¢lan Leopoldine, avstrijske, $vedske, danske
in od 30. maja 1991 dopisni ¢lan slovenske akademije. Znanstveno
je deloval v floristiki vzhodnoevropskega prostora in zahodne
Azije. Sodeloval je pri raziskovanju nasega alpskega sveta.
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Stankovié, SiniSa
26.3.1892-24. 2.1974

Jugoslovanski zoolog, ekolog, politik. Botroval je nastanku Hidro-
biolo$kega instituta Ohrid. Objavil je monografijo The Balkan lake
Ohrid and its living world, ki je v poljudni verziji iz§la kot u¢benik
limnologije. Bil je ¢lan Glavnega narodnoosvobodilnega odbora,
Komisije za obnovo univerze, predsednik srbske skup$éine. Dopi-
sni ¢lan SAZU od 2. junija 1953.

Stevanovié, Petar
3.6.1914-31. 3.1999

Histori¢ni geolog, paleoekolog. Bil je kustos v Muzeju srpske
zemlje, nato redni profesor za histori¢no geologijo na Univerziv
Beogradu. Raziskoval je geologijo mlajSega terciarja Paratetide,
predvsem mediteranskega bazena in postal eden vodilnih strokov-
njakov za panonski neogen. Dopisni ¢lan SAZU od 20. marca 1975.

Tavdar, Alois
2.3.1895-1.3.1979

Agronom, genetik, Zlahtnitelj. Studiral in 1921 doktoriral na kme-
tijski fakulteti Tehni$ke visoke Sole v Pragi. Od 1922 je deloval v Za-
grebu, od 1932 kot redni profesor na zagrebski agronomsko-goz-
darski fakulteti. Vzgojil je ve¢ sort pSenice, je¢mena in hibridov
koruze. Clan JAZU od 1947 in dopisni ¢lan SAZU od 2. junija 1953.

Vouk, Vale
21, 2.1886-27. 11. 1962

Bil je profesor za botaniko na prirodoslovno-matemati¢ni fakulteti
univerze v Zagrebu. Raziskoval je predvsem na podrodju rastlin-
ske fiziologije in morfologije. Bil je redni ¢lan JAZU, dopisni ¢lan
SANU, poljske in Kralovské ¢eské akademije, od 2. junija dopisni
¢lan 1953 SAZU. Njegove raziskave so imele velik odmev v Jugosla-
viji in tujini.
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Andrié, Ivo
10.10.1892-13.3. 1975

Dopisni ¢lan od 2. junija 1953. Srbski pesnik, pisatelj, diplomat,
sprva lirik, nato je postal kot pripovednik kronist zgodovinskih
dogajanj, pronicljiv psiholoski razélenjevalec bosanskega ¢loveka
kronika, Most na Drini, Gospodiéna). Leta 1961 je prejel Nobelovo
nagrado za knjizevnost.

Benhart, Frantisek
10. 9. 1924—25. 12. 2006

Ceski slavist, literarni kritik, urednik, prevajalec. Dopisni ¢lan od
23. maja 1985. Prevajal je slovenske prozaike 20. stoletja (Voranca,
Kosmaca, Potréa, Ingoli¢a) in pesnike vseh generacij; pisal je oce-
ne, ¢lanke in eseje o slovenski literaturi. Slovenski izbor njegovih

kritik je iz$el v knjigi Bralnica in druge neprimernosti.

Bogdanovié, Milan
4.1.1892-28. 2.1964

Srbski knjizevnik, gledaliski kritik, prevajalec, urednik in esejist,
profesor za jugoslovansko knjizevnost in upravnik beograjskega
Narodnega gledali$¢a. Dopisni ¢lan od 2. junija 1953. Presojal je
srbsko literaturo 19. stoletja in spremljal sodobno knjizevnost. V
slovens$éini je izSel izbor njegovih del v knjigi Eseji in kritike.

Brajdié, Ivan
16. 6.1924-5. 6. 2008

Hrvaski pisatelj, pesnik, urednik, scenarist in prevajalec. Dopi-
sni ¢lan od 18. maja 1989. Posvecal se je zlasti proznemu pisanju.
KritiSko je spremljal sodobno slovensko knjizevnost in jo preva-
jal (Kocbekove in Kovi¢eve pesmi ter vrsto sodobnih romanov).
Napisal je Studije o malone vseh sodobnih slovenskih knjizevnih
ustvarjalcih.

Cilensek, Johann
4.12.1913-14.12.1998

Skladatelj in pianist (sin slovenskega izseljenca), profesor in ¢a-
stni senator na Visoki $oli za glasbo v Weimarju. Dopisni ¢lan od 7.
februarja 1967. Napisal je pet koncertov za orkester in pet simfonij,
§tiri sonate, skladbe za glas in komorne ansamble. Sodi med naj-
pomembnejSe predstavnike zmerno moderne glasbe v Nem¢iji.

Cernigoj , Avgust
24.8.1898-17.11.1985

Slovenski (trzaski) slikar, grafik, ilustrator, scenograf. Dopisni
¢lan od 24. aprila1981. Bil je zacetnik avantgardnega likovnega
konstruktivizma na Slovenskem; pozneje je prerajal izro¢ilo mo-
dernisti¢nih likovnih smeri, posvecal se je tudi stenskemu slikar-
stvu in fotografiji. Stalna zbirka njegovih del je v Lipici pri SeZani.

Grimid, Vill
7.6.1925-3.10. 2016

Ukrajinski pisatelj, prevajalec, literarni kritik, esejist, urednik,
slavist, filolog. Dopisni ¢lan od 30. maja 1991. Prevajal je iz 15
razli¢nih jezikovin se posebej posvecal sloven$éini. Objavil je pre-
vode PreSerna, Kosmaca, Ingoli¢a, Potrca, Zupandica, Glaserja,
Kosovela in Kajuha, tudi slovenskih pregovorov in rekov. Napisal
je vrsto $tudij in esejev o slovenski knjizevnosti.

Hegedusié, Krsto
26.11.1901-7. 4. 1975

Hrvaski slikar in grafik, profesor na zagrebski likovni akademiji
in v mojstrski delavnici. Dopisni ¢lan od 20. marca 1975. Bil je
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soustanovitelj skupine Zemlja, ki je uveljavljala socialnokriti¢no
umetnost (zbirka risb Podravski motivi) in utemeljitelj hlebinske
slikarske $ole naivnih umetnikov. Odmeval je tudi med slovenski-
mi slikarji.

Krklec, Gustav
23.6.1899-30.10.1977

Hrvaski pesnik, esejist, kritik in prevajalec. Dopisni ¢lan od 7.
februarja 1969. Pisal je vedro razpolozenjsko liriko z motiviko iz
hrvaskega Zagorja, potopisne ¢rtice in bil priljubljen mladinski
in otro$ki pesnik. V slovenskem prevodu sta iz§li njegova Lirika
(1959) in Telegrafske basni. Prevajal je slovensko poezijo, med
drugimi Pre$erna in Zupancica.

Krleza, Miroslav
7.7.1893-29. 12. 1981

Hrvaski pripovednik, pesnik, dramatik, esejist, urednik. Dopisni
¢lan od 2. junija 1953. Kot polemik je sprozil t. i. spor na knjizevni
levici. Napisal je kajkavske Balade Petrica Kerempuha, v slikoviti
prozi obdeloval mdr. vojno tematiko ter ustvaril dramski ciklus
Glembajevi. Bil je ustanovitelj Jugoslovanskega leksikografskega
zavoda.

Maksimovié, Desanka
16. 5.1898-11. 2.1993

Srbska pesnica. Dopisna ¢lanica od 7. februarja1969. Muzikalno
je upesnjevala intimno ob¢utenje sveta in narave (cikel Iz Slovenije
je hvalnica lepotam Gorenjske), posvecéala se je poeziji s socialno
in vojno tematiko in prisréno pesnila za otroke. Prevajala je Pre-
$erna in Zupanti¢a, izbor njene poezije je preveden v slovenséino.

Matevski, Mateja
13.3.1929-6. 6. 2018

Makedonski lirik, kritik, esejist, urednik, prevajalec, soustano-
vitelj Struskih vecerov poezije, profesor za zgodovino svetovne
dramatike in gledali$¢a na skopski univerzi, politik, predsednik
MANU. Dopisni ¢lan od 1. junija 2007. Bil je avtor ve¢ kot 20
pesniskih zbirk. Prevajal in populariziral je slovensko literaturo,
posebno Preserna, Gradnika, Minattija, Zlobca, Pavcka, Potréa,
Krefta.

Merku, Pavle
12.7.1927-20. 10. 2014

Slovenski skladatelj, slavist, etnomuzikolog, glasbeni kritik,
violinist, programski reziser Radia Trst. Dopisni ¢lan od 23. maja
1985. Kot skladatelj vokalnih, vokalno-instrumentalnih del, kantat
in opere je bil po izrazu ekspresionist, tudi z novej$imi prijemi.
Preuceval je slovensko ljudsko glasbo ter slovenska nareéja in
imena v Italiji.

Mihalié, Slavko
16. 3.1928-5. 2. 2007

Hrva$ki pesnik. Dopisni ¢lan od 6. junija 1995. Upesnjeval je razpo-
loZenjska stanja in dvome o druzbenih vrednotah. V slovenskem
prevodu sta ob zbirki Zadnja veéerja iz§la izbora njegove poezije
Kréma na vogalu in Pregnana balada. Od slovenskih pesnikov je
prevajal zlasti Kosovela, Kocbeka in Zlobca. Pripravil je Antologijo
slovenske poezije.
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Mohorovi¢ié, Andre
12. 7.1913-17. 12. 2002

Hrvagki arhitekt, publicistin profesor Fakultete za arhitekturo.
Dopisni ¢lan od 6. junija 1983. Pisal je o urbanizmu in arhitekturi
na Hrvaskem od zacetkov do sodobnosti, zlasti o srednjem veku in
Istri. Posvecal se je teoriji arhitekture, pisal besedila za razstavne
kataloge in bil glavni urednik Enciklopedije likovnih umetnosti.

Music¢, Zoran
12. 2.1909—25. 5. 2005

Slovenski slikar in grafik. Dopisni ¢lan od 24. aprila 1981. Razsta-
vljal je s Klubom neodvisnih, deloval v Benetkah in Parizu. Slikal
je dalmatinske motive z arhai¢no stiliziranimi konjicki, italijan-
sko pokrajino, misti¢ne interiere, dozivljanje Dachaua in podu-
hovljene avtoportrete. Stalna zbirka njegovih grafik je vdvorcu
Dobrovo.

Panteleev, Dimitr
26.11.1901-16. 4.1993

Bolgarski pesnik in prevajalec, dramaturg Narodne opere. Dopi-
sni ¢lan od 24. aprila 1981. Upesnjeval je ubranost z naravo in ljud-
mi, gojil sonetin pisal za otroke. Od leta 1938 je prevajal slovenske
pesnike (posebej Kajuha in Zupan¢i¢a) in prozaiste, pisal je o
slovenskih knjizevnikih. Je soavtor antologije Slovanski pesniki.

eswe

16. 12.1910—21. 7. 2000

Srbski skladatelj in pedagog. Dopisni ¢lan od 20. marca 1975. Izha-
jal je iz senzibilnosti romantike z vklju¢evanjem modernisti¢nih
prijemov. Plodovit avtor instrumentalnih koncertov, simfonij, sim-
foni¢nih pesnitev, klavirskih skladb, komornih del, samospevov,
ciklov za glas in orkester, oper, kantat, scenske in filmske glasbe.

Saeverud, Harald
17. 4.1897-27.3.1992

Norveski skladatelj in dirigent. Dopisni ¢lan od 25. marca 1976.
Skladal je v znamenju pozne romantike in modernejsih iskanj,
prezet zduhom norveske ljudske glasbe. Avtor ve¢ simfonij, kon-
certov, simfoni¢nih suit. S Slovenijo je bil povezan od leta 1922 kot
dolgoletni prijatelj akademika Bozidarja Jakca; njemu je posvetil
Simfonijo odpora.

Spacal, Lojze
15. 6.1907-6. 5. 2000

Slovenski (trzaski) slikar in grafik. Dopisni ¢lan od 23. aprila1987.
Njegova umetnost, sprva $e magic¢no realisti¢na, temelji na medi-
teranski geometrijski arhitektoniki in dozivljanju kraskega sveta.
Po 2. svetovni vojni je s svojo modernostjo slovenskim slikarjem

prvi odpiral »okno v svet«. V Stanjelu je stalna zbirka njegovih del.

Zavada, Vilém
22.5.1905-30.11.1982

Ceski pesnik, literarni kritik, prevajalec, urednik, esejist. Dopisni
¢lan od 29. marca 1979. Pisal je melanholi¢no socialno liriko in
upesnjeval optimisti¢no videnje druzbe. Avtor desetih pesniskih
knjig, od zbirke Panichida do Zivljenje, hvala. Prevajal je sloven-
sko poezijo, posebno Kosovelovo. Bil je najbolj prevajan sodobni
¢eski pesnik.
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Butozan, Vaso
5.12.1905-15. 5. 1974

Dr. veterinarskih znanosti, ¢astni dr., redni profesor Veterinarske
fakultete v Sarajevu. Ukvarjal se je s hematologijo, govejo hema-
turijo in epizootiologijo. Bil je ¢lan CKKP BiH, GO SZDL in ZB,
predsednik drustva univerzitetnih uciteljev SFRJ ter predsednik
zveze veterinarjev in veterinarskih tehnikov SFRJ. Dopisni ¢lan od
7. februarja 1967.

Camo, Edhem
30.12.1909—25. 11. 1996

Redni profesor za zoohigieno Veterinarske fakultete v Sarajevu ter
republiski in zvezni pomo¢nik ministra za kmetijstvo in Zivinore-
jo. Raziskoval je mikroklimatske in druge pogoje za zdravje perut-
nine in drugih domacih Zivali, zrejne bolezni podmladka domacih
zivali, higiensko kvaliteto vode v BiH ter mozZnosti izkori$¢anja
meteornih voda. Dopisni ¢lan od 13. marca 1972.

Djuricié, Ilija
18.7.1898-2. 4.1965

Dr. med., redni profesor za fiziologijo na Veterinarski fakulteti
vBeogradu, predsednik SANU. Raziskoval je vpliv fizikalno-ke-
mic¢nih faktorjev na Sirjenje zivénega vzburjenja, vpliv kortizona
na prepustnost celi¢nih open, alergije in anafilakti¢ne ter hista-
minske reakcije. Dopisni ¢lan od 22. decembra 1961.

Drujan, Boris
27.6.1928-24.12.1991

Dr. organske kemije in farmakologije, predstojnik laboratorija za
nevrokemijo IVIC v Caracasu (Venezuela). Raziskoval je meta-
bolizem kateholaminov in funkcionalne povezave med plastmi
razli¢nih tipov celic pri percepciji slike in barv. Dopisni ¢lan od 10.
marca1977.

Franchini, Aldo
3.12.1910-3. 4.1987

Dr. medicinskih znanosti, predstojnik Instituta za sodno medi-
cino v Genovi. Obravnaval je poSkodbe, forenzi¢no seksologijo,
mladoletni$ko prestopnistvo, zdravni$ka poklicna vprasanja in
forenziéno patologijo. Prejel je odlikovanje zdravniske zbornice v
Genovi in ¢astni doktorat univerze v Montpellierju. Dopisni ¢lan
od 29. marca 1979.

Gusié, Branimir
6. 4.1901-7. 7.1975

Dr. med., dr. fil., redni profesor za otorinolaringologijo na Medi-
cinski fakulteti v Zagrebu. Njegov medicinski opus obsega $tevilne
znanstvene in strokovne razprave, pisal pa je tudi geografsko-na-
rodopisna dela. Kot velik prijatelj Slovencev si je pridobil znatne
zasluge za zbliZanje slovenske in hrvaske medicine. Dopisni ¢lan
od 3. julija1964.

Jovéié, Dimitrije
14.10.1889-16. 2.1973

Dr. med., redni profesor za ortopedijo in travmatologijo na Me-
dicinski fakulteti v Beogradu. Med prvimi je za¢el sistemati¢no
raziskovati pojave prirojenih anomalij kolka, pojava malforma-
cij hrbtenice in Littlove bolezni ter postavil temelje tako kirurgiji
kot ortopediji otro$ke dobe na nasih tleh. Dopisni ¢lan od 7.
februarja 1967.
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Kogoj, Franjo
13.10.1894-30. 9.1983

Dr. med., redni profesor za dermatovenerologijo univerze v
Zagrebu. Ukvarjal se je z vsemi podrodji dermatologije, predvsem
s tistimi, ki so terjala razjasnitve. Napisal je pomembna poglavja

o genitalnih in ekstragenitalnih primarnih afektih, urtikariji,
strofulusu, prurigu in pruritusu ter ihtioziformnih in keratoti¢nih
boleznih koze. Dopisni ¢lan od 29. marca 1953.

McLaren, Anne
26.3.1927-7. 7. 2007

Redna profesorica na institutu Wellcome CRC v Cambridgeu,
podpredsednica Kraljeve druzbe v Londonu. Kot svetovno znana
raziskovalka je preucevala oogenezo, ovulacijo, implantacijo,
spolno determinacijo in razvoj primordialnih celic pri sesalcih
ter izrazanje genov med razvojem in maternalni ué¢inek. Dopisna
¢lanica od 6. junija 1995.

Mekuli, Esad
17.12.1916-6. 8.1993

Dr. veterinarskih znanosti, redni profesor Univerze v Pristini,
Kosovo, Srbija. Pesnik in prevajalec. Dolga leta je bil znanstveni
sodelavec in veterinarski svetnik ter vodja parazitoloskega insti-
tuta v Pristini. Za knjizevno delo je dobil ve¢ nagrad in priznanj.
Dopisni ¢lan od 29. marca 1979.

Negovski, Vladimir A.
19.3.1909-2. 8. 2003

Direktor Instituta za splo$no reanimatologijo Akademije medicin-
skih ved, Moskva, Rusija. Ukvarjal se je s patofiziologijo oZivljanja
in smrti in izoblikoval koncept, po katerem je s posebno terapijo
mozna reanimacija. Dopisni ¢lan od 6. junija 1983.

Persianinov, Leonid
Semenovic¢
18. 8.1908-27.12.1978

Dr. med., predstojnik Instituta za ginekologijo in porodni$tvo v
Moskvi. Objavil je nad 300 del, med katerimi je 25 monografij in
priro¢nikov za zdravnike. Prejel je Stevilne ugledne nagrade in bil
¢astni ¢lan mnogih drustev. Dopisni ¢lan od 29. marca 1979.

Prokop, Otto
29. 9. 1921-20. 1. 2009

Redni profesor za sodno medicino Humboldtove Univerze v
Berlinu, Nem¢ija. Bil je med vodilnimi znanstveniki v evropski fo-
renzi¢ni hematoserologiji. Ukvarjal se je s forenzi¢no patologijo,
forenziéno serologijo in raziskavami bioloskih sledov ter medicin-
skimi pravnimi vprasanji. Dopisni ¢lan od 23. aprila 1987.

Safar, Peter
12. 4.1924-3. 8. 2003

Redni profesor za reanimatologijo in direktor Mednarodnega cen-
tra za reanimatoloSke raziskave Univerze v Pittsburghu, PA, ZDA. Je
avtor ali urednik prvih u¢benikov respiracijske terapije, anesteziolo-
gije, urgentne medicine, klini¢ne intenzivne medicine ter kardio-
-pulmonalno-cerebralnega ozivljanja. Dopisni ¢lan od 6. junija 1983.

Salopek, Marijan
23.12.1883-23. 2.1967

Dr. fil., profesor Univerze v Zagrebu. Ukvarjal se je predvsem s
cefalopodno favno; najprej se je posvetil raziskovanju triadnih in
jurskih skladov, pozneje pa se je zacel zanimati Se za mlajsi paleo-
zoik in za starej$i terciar. Dopisni ¢lan od 7. februarja 1967.

444
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Stern (Stern), Pavao
17.3.1913—20. 3.1976

Redni profesor za farmakologijo na Medicinski fakulteti v Saraje-
vu. Raziskoval je antimalarike, sréne glikozide, vlogo acetilholina,
delovanje penicilina in antilevkemikov, vegetativno Zivcevje,
antiholinesterazne snovi, bioloske membrane ter delovanje
toksina botulinusa in nekaterih Zivalskih strupov. Dopisni ¢lan od
21, marca 1974.

Szentagothai, Janos
31.10.1912-8. 9.1994

Redni profesor za anatomijo Univerze v Budimpesti. Studiral je
vegetativne Zivéne koncice in stike med nevroni v osrednjem ziv-
¢evju. Med njegovimi najpomembnej$imi prispevki k funkcionalni
nevroanatomiji so dela o nevronskih zvezah skorje malih mozganov.
Vnevroendokrinologiji je prispeval temeljna spoznanja o nekaterih
jedrih hipotalamusa. Dopisni ¢lan od 24. aprila1981.

Stampar, Andrija
1.9.1888-26. 6.1958

Dr. med., redni profesor higiene in socialne medicine na univer-
zivZagrebu, predsednik JAZU, organizator te¢ajev za higieno

in zdravstvo. Vrhunski mednarodni strokovnjak. Posvetil se je
zdravstveni prosveti, za$¢iti otrok in Solski higieni ter zatiranju
malarije, tuberkuloze, spolnih bolezni in alkoholizma. Dopisni
¢lan od 7. novembra 1947.

Todorovié, Kosta
5.7.1887-19. 9.1975

Dr. med., redni profesor za infekcijske bolezni na Medicinski
fakulteti v Beogradu. Bil je ustanovitelj in dolgoletni upravnik
infekcijske klinike v Beogradu. S to kliniko je ustvaril ugleden in
pomemben medicinski center, ki je Siril zdravstveno izobrazeva-
nje po vsej Jugoslaviji. Dopisni ¢lan od 2. junija 1953.

Vavilov, Sergej Ivanovi¢
24.3.1891-25. 1. 1951

Predsednik Akademije znanosti ZSSR v Moskvi. Dopisni ¢lan od 7.
novembra 1947.

Volkov, Mstislav Vasiljevi¢
2.6.1923-1.1.1996

Direktor Centralnega instituta za travmatologijo in ortopedijo N.
N. Priorova v Moskvi, Rusija. Strokovno in znanstveno zanimanje
je usmeril na podrodje otroske ortopedije in travmatologije. Posve-
til se je tudi organizaciji ortopedske travmatoloske sluzbe. Dopisni
¢lan od 7. februarja 1968.
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CASTNA CLANA

Josip Broz Tito

Josip Broz Tito (Kumrovec, 7. maja 1892-4. maja 1980, Ljubljana) je med svoja
Stevilna odlikovanja in diplome lahko uvrséal tudi izvolitev za ¢astnega ¢lana
SAZU. Datumi tu niso brez pomena: skup$¢ina Akademije ga je izbrala za ¢a-
stnega ¢lana 9. avgusta 1948, listina o imenovanju pa mu je bila izro¢ena 16.
novembra istega leta. S tem dejanjem so ¢lani SAZU podprli najtezjo odloditev,
ki jo je moral Tito sprejeti v svojem Zivljenju: namre¢ razkol s Stalinom, ki je
uni¢il dotedanjo ideolosko in politiéno monolitnost sovjetskega bloka in vne-
sel vanj herezijo, po mnenju zahodnih opazovalcev primerljivo s shizmo med
Bizancem in Rimom na zac¢etku drugega tisoc¢letja ali z Lutrovim uporom proti
rimskemu papezu.

Kako je sin ubozne kmecke druzine, Slovenec pa materi, Hrvat po ocetu,
priSel do tega upora, ki je zaznamoval zgodovino komunisti¢nega gibanja? Svo-
jo zivljenjsko pot je zacel kot kovaski vajenec, boril se je kot avstro-ogrski vojak
navzhodni fronti, padel vrusko ujetni$tvo in je bil tam zajet v vrtinec oktobrske
revolucije. V domovino se je vrnil 1922, prepric¢an, da se ¢lovestvu odpira nova
epoha druzbenega razvoja, slonedega na socialni praviénosti, in je v imenu
tega ideala tudi zacel delovati znotraj ilegalne KPJ. L. 1928 je bil zaradi tega ob-
sojen na pet let zapora, kar pa ni zatrlo njegove vere v revolucijo. Po vrnitvi na
svobodo je nadaljeval z ilegalnim delom doma in v tujini, predvsem v Rusiji,
kjer se je sootal s strahotami Stalinovega rezima. Ceprav je ta izku$nja ogroza-
la tudi njegovo Zivljenje, je vztrajal v prepricanju, da je socializem, kakr$nega
so udejanjali v Sovjetski zvezi, kljub napakam in zlo¢inom $e vedno edina mo-
7na pot v bolj$o bodoé¢nost. Ker je v tem ¢asu izkazal svoje voditeljske kvalite-
te, ga je Kominterna 1938 dolo¢ila za glavnega sekretarja KPJ, ki pa tako doma
kot v Sovjetski zvezi ni imela veliko teze. Josip Broz je v naslednjih letih partijo
korenito preobrazil, jo spremenil v strnjeno falango in jo 1941, ko so Nemcija,
Italija in druge sosednje drzave, ¢lanice osi, napadle, premagale in razkosale
kraljevino Jugoslavijo, povedel v narodnoosvobodilni boj. Slo je za epski pod-
vig, ki se je sklenil 1945 z mogoéno armado in zmago —ta je bila za Slovence po-
sebej pomembna, saj so si s pomodjo Hrvatov, Srbov in drugih jugoslovanskih
narodov zaértali meje, ki so skoraj sovpadale z njihovim eti¢nim prostorom, ter
postavili temelje svoji drZzavnosti. Druga svetovna vojna je z nasiljem, kakr§ne-
ga ¢lovestvo $e ni poznalo, omadezZevala tudi partizansko gibanje, je pa vendar
Titu in njegovim sodelavcem dala toliko samozavesti, da so se 1948 lahko uprli
Stalinovemu trino$tvu. S tem so stopili na pot reformiranega socializma, ki se
je izrazil vsamoupravnem eksperimentu in neuvr§éeni zunanji politiki, osno-
vani na odklanjanju blokovske razklanosti sveta. Slo je za velikopotezen naért,
ki ni uspel, delno zaradi notranje razklanosti jugoslovanske druzbe, delno za-
radi Titove nezmoznosti, da bi krotil svojo slo po oblasti. —JoZe Pirievec
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CASTNA CLANA

Edvard Kardelj
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Vodilni hrvaski komunist Vladimir Bakari¢ je na za¢etku osemdesetih let prej-
$njega stoletja ugotavljal: »Nas sistem je Kardeljev sistem, a brez Tita ne bi bil
mogoé.« Zares je Edvard Kardelj (Ljubljana, 7. januarja 1910-10. februarja1979)
opravil svoje zivljenjsko delo v Titovi senci, kar ni bilo preprosto glede na razliko
vnjunih znacajskih potezah. Kakor je bil Tito karizmati¢en in oblastiZeljen, to-
likoje bil Kardelj zadrzan in zaprtvase, kar pa ne pomeni, da bi vnjem ne gorela
iskra polnokrvnega revolucionarja. Izhajal je iz revne delavske druZine, ki mu
ni mogla omogod¢iti visokoSolskega $tudija. To pomanjkljivost je vse svoje Zivlje-
nje skusal nadoknaditi z zagrizenim intelektualnim delom, zaradi katerega se
je kmaluuveljavil kot vodilni partijskiideolog. KPJ se je priklju¢il Ze zelo mlad in
sevnjejizkazal s privrZzenostjoideji, ki je nistamogla okrniti ne muc¢enje v zapo-
rih kralja Aleksandra ne moskovska izku$nja Stalinovega trino$tva. Slednja je
veepila Kardelju veliko zadrzanost do Sovjetske zveze in njenega voditelja, ki jo
je $enajboljucéinkovito izrazil z rezkim odgovorom na vprasanje Borisa Ziherla,
kaj je pravzaprav vzrok informbirojevskega razkola: »DzZingiskan.« Ta odklonil-
ni odnos sicer Kardelju ni preprecil, da bi med narodnoosvobodilno borbo in
po njej tudi sam ne priporocal krvavega zatrtja nasprotnikov revolucije, ga je pa
silil, da v svojem ideoloskem nacértovanju bodoc¢nosti iS¢e, v nasprotju z »azij-
sko«, evropsko pot v socializem. Da bo slednji v Jugoslaviji druga¢en od ruske-
ga, je napovedal Ze v svojem govoru aktivistom na Pugledu aprila 1943, na¢rtno
pa gaje zacel udejanjati po 1948, ko je postalo jasno, da je razkol s Stalinom do-
konéen. V to obdobje spada tudi Kardeljeva izvolitev za ¢astnega ¢lana SAZU (6.
decembra1949). Kardelj se je tedaj komaj vrnil iz New Yorka, kjer je na zaseda-
nju Generalne skup$éine OZN z vso odlo¢nostjo denunciral sovjetski »hegemo-
nizem« in obenem dosegel najvedji uspeh v svoji diplomatski karieri: izvolitev
Jugoslavije kot nestalne ¢lanice VS. Dosezek je bil ogromen, saj je pomenil, da
bi bila Jugoslavija med sodniki, ¢e bi jo Sovjetska zveza napadla (kar bi bilo mo-
goce). Od tega triumfa naprej Kardelj niimel veé zadrzkov: svojo kritiko Stalino-
vega rezima je razsiril na notranjo politiko, ugotavljal, da v Sovjetski zvezi ni na
oblasti delavski razred, temve¢ »kasta« partijskih funkcionarjev, zahteval, da se
isto ne zgodi tudi v Jugoslaviji. Bil je med sooblikovalci samoupravnega siste-
ma, ki gaje od 1950 do svoje smrti stalno dograjeval viskanju direktne demokra-
cije, popolnej$e od strankarskega sistema na zahodu in zmoZne, da vsakemu
osebku da ¢im ve¢ svobodnega odlo¢anja pri oblikovanju lastnega Zivljenja in
iskanju osebne srece. Vtem mu ni uspelo, saj je gradil utopijo, ki ni bila po meri
jugoslovanske danosti. Ve¢ uspeha je imel v teznji, da zagotovi slovenskemu na-
rodu enakopraven status znotraj SFRJ oziroma mu omogodéi izstop iz nje, ¢e bo
treba. V tem smislu je v vse ustave, katerih idejni oce je bil, vklju¢eval ¢len, ki je
govoril o pravici do samoodlo¢be in odcepitve. —J oz PIRIEVEC
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IMENSKO KAZALO CLANOV

A

Andol$ek - Jeras, Lidija 369
Andrié, Ivo 437

Apostolski, Mihailo 411

B

Bajec, Anton 103

Bajt, Aleksander 15
Balenovié, Kre$imir 425
Barton, sir Derek Harold Richard 425
Barto$, Milan 411

Batis, Janez 371
Bedjanié¢, Milko 373
Beier, Friedrich-Karl 411
Beli¢, Aleksandar 419
Benac, Alojz 411
Benhart, Frantisek 437
Bergles, Arthur E. 425
Berkopec, Oton 105
Bernik, Janez 265
Bevk, France 267
Bezlaj, France 107
Blinc, Robert 185
Bogdanovié, Milan 437
Bole, Joze 223
Borisevi¢, Nikolaj A. 425
Bor$nik, Marja 169
Brajdi¢, Ivan 437
Brajkovié, Vladislav 411
Bravnicar, Matija 269
Brecelj, Bogdan 375
Breznik, Anton 171
Brodar, Srecko 225
Broz Tito, Josip 449
Brzin, Miroslav 377
Bujas, Zoran 411
Butozan, Vaso 443

(@3

Camo, Edhem 443
Celesnik, Franc 407
Cernigoj, Avgust 437
Cop, Bojan 109
Cubrilovi¢, Vasa 411

D

Deanovié¢, Mirko 419
Demus, Otto 412
Despié, Aleksandar 425
Djordjevié, Jovan 412
Djurdjev, Branislav 412
Djuriéié, Tlija 443
Dolar, Davorin 187
Dolenc, Metod 25
Dolinar, Lojze 271
Drovenik, Matija 227
Drujan, Boris 443
Dyggve, Ejnar 412

E
Elsner, Norbert 431

F

Fettich, Janez 379
Finzgar, Alojzij 27
FinZgar, Fran Saleski 273
Fischer, Kurt von 412
Flaker, Aleksandar 419
Franchini, Aldo 443
Franges, Ivo 419

Fuéié, Branko 412

C

Cankar, Izidor 17
Cevc, Emilijan 19
Cigoj, Stojan 21
Cilensek, Johann 437
Cronin, James W. 425
Cvetko, Dragotin 23

G

Gabrovec, Stane 29
Gams, Ivan 229
Gaspari, Maksim 275
Gavazzi, Milovan 419
Gerskovié, Leon 412
Gestrin, Ferdo 31
Geyer, Otto F. 431
Gligorié, Velibor 419
Golia, Pavel 277
Goli¢, Ljubo 189
Goricar, Joze 33
Grad, Anton 173
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Gradnik, Alojz 279
Grafenauer, Bogo 35
Grafenauer, Ivan 111
Grafenauer, Stanko 231
Grdenié, Drago 425
Grickat - Radulovié, Irena 419
Grimic, Vill 437
Groselj, Milan 113
Gubensek, Franc 191
Gusié, Branimir 443
Gyergyek, Ludvik 193

H

Hadzi, Jovan 233

Hafner, Stanislav 419
Hahn, Erwin L. 425
Hauptmann, Ljudmil 412
Hegedusié, Krsto 437
Herak, Milan 431

Hieng, Andrej 355
Horvat, Matija 381
Hottinger, Lukas C. 431

I

Ibrovac, Miodrag 420
Tlesic¢, Svetozar 235
Ingoli¢, Anton 281
Inkret, Andrej 115
Ivié, Milka 420

Ivi¢, Pavle 420

J

Jakac, BozZidar 283
Jakopi¢, Rihard 285
Jakopin, Franc 117
Jama, Matija 287
Joveié, Dimitrije 443
Juranéi¢, Janko 119

K

Kahl, Hans-Dietrich 413
Kalin, Boris 289

Kalin, Zdenko 291
Kambic¢, Vinko 383
Karamata, Stevan 431
Kardelj, Edvard 450
Katritzky, Alan R. 426
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Kenk, Roman 431
Kermauner, Taras 121
Kermavner, Dusan 37
Kidri¢, Boris 39

Kidri¢, France 123
Klop¢ic, Mile 293

Koblar, France 125
Kochansky - Devidé, Vanda 431
Kogoj, Franjo 444
Koneski, Blaze 420
Konstantinovié, Zoran 420
Korosec, Viktor 41

Kos, Bozidar 295

Kos, Gojmir Anton 297
Kos, Milko 43

Kosmag¢, Ciril 299
Kossack, Georg 413
Kostrencié, Marko 413
Kosir, Alija 385

Kovacic, Lojze 301

Kovié, Kajetan 303
Kozak, Jus$ 305

Kozina, Marjan 307
Kozelj, Venceslavigs
Kranjec, Misko 309
KraSovec, Metka 357
KraSovec, Stane 45
Kratochvil, Josef 432
Kravar, Miroslav 420
Krbek, Ivo 413

Kreft, Bratko 311

Krek, Gregor (Gojmir) 47
Krek, Uro$ 313
Kretzenbacher, Leopold 420
Krklec, Gustav 438
Krleza, Miroslav 438
Kuhelj, Anton 197

Kithn, Othmar 432
Kumbatovi¢ Kalan, Filip 127
Kuret, Niko 129

Kusej, Gorazd 49

Kusej, Rado 51

Kyovsky, Rudi 53

L
Lajovic, Anton 315
Laroche, Emmanuel 421



IMENSKO KAZALO CLANOV

Lavra¢, Ivan 93

Lavri¢, Bozidar 387
Lavrin, Janko 421
Leeming, Henry 421
Lencek, Rado L. 421
Lobe, Feliks 199

Logar, Janez 131

Logar, Tine 133
Lorkovié, Zdravko 432
Luckmann, Thomas 413
Lukié¢, Radomir 413
Lukman, Franc Ksaver 175
Lunacek, Pavel 389

Musi¢, Zoran 439

N

Nahtigal, Rajko 141
Negovski, Vladimir A. 444
Nejedly, Zdenek 414
Neubauer, Robert 395
Nitsch, Kazimierz 421
Nougayrol, Jean 414
Novak, Franc 397

Novak, Grga 414

M

Maceljski, Milan 432
Majer, Boris 55
Maksimovié, Desanka 438
Mansfield, Peter 426
Mardesié, Sibe 426
Matevski, Mateja 438
Maticetov, Milko 135
Matjasic, Janez 237
Mayer, Ernest 239
McLaren, Anne 444
Mekuli, Esad 444

Melik, Anton 241

Melik, Vasilij 57

Menart, Janez 317
Merchant, Mylon Eugene 426
Merhar, Boris 137

Merku, Pavle 438
Micevski, Kiril 432
Michie, Donald 426
Mihajlovié¢, Mihajlo Lj. 426
Mihalié, Slavko 438
Miheli¢, France 319
Mil¢inski, Janez 391
Milé¢inski, Lev 393
Minatti, Ivan 321
Mohorovi¢i¢, Andre 439
Mole, Vojeslav 413
Moravec, Du$an 139
Moszynski, Leszek 421
Miiller-Karpe, Hermann 414
Murko, Matija 421

Musié, Marjan 323

0

Ocvirk, Anton 143
Olszak, Waclaw 426
Ostir, Karel 145

P

Panteleev, Dimitr 439

Paulin, Alfonz 253

Pavcek, Tone 325

Pavicevié¢, Branko 414

Pavlov, Todor 414

Pavsi¢, Vladimir (Bor, Matej) 327
Pécsi, Marton 432

Peklenik, Janez 201
Persianinov, Leonid Semenovi¢ 444
Peterlin, Anton 203

Pitamic, Leonid 59

Ple¢nik, Joze 329

Plemelj, Josip 205

Plenicar, Mario 243

Pleterski, Janko 61

Pogacnik, JoZze 147

Polec, Janko 63

Popov, Andrej Vladimirovi¢ 432
Potr¢, Ivan 331

Prelog, Vladimir 426

Pretnar, Stojan 65

Prevor$ek, Dusan 427

Prokop, Otto 444

Prund, Erich 421

Pusié¢, Eugen 414

R
Rajic¢ié, Stanojlo 439
Rakovec, Ivan 245

455



IMENSKO KAZALO CLANOV

Rammelmeyer, Alfred 422
Ramovs, Fran 149
Ramovs, Primoz 333

Rant, Zoran 427

Ravnikar, Edvard 335
Rechinger, Karl Heinz 432
Regen, Ivan 255

Rigler, Jakob 177
Rumpler, Helmut 414
Rus, Veljko 67

S

Saeverud, Harald 439
Safar, Peter 444
Salopek, Marijan 444
Samec, Maks 207

Savié, Pavle 427

Seidl, Ferdinand 257
Sever, Savin 359
Severn, RoyT. 427
Simoniti, Primoz 151
Sirotkovié, Jakov 415
Skok, Petar 422
Slodnjak, Anton 153
Sovre, Anton 155
Spacal, Lojze 439
Stankovié, SiniSa 433
Stankowski, Jan 427
Stanonik, Janez 157
Stele, France 69

Stern (Stern), Pavao 445
Stevanovié, Petar 433
Stuhlpfarrer, Karl 415
Stupica, Gabrijel 337
Svane, Gunnar Olaf 422
Szentagothai, Janos 445

U

Salamun, Tomaz 339

Sasel, Jaroslav 95

éeligo, Rudi 361

Sercelj, Alojz 247

Sidak, Jaroslav 415
ékerjanc, Lucijan Marija 341
Skerlj, Milan 71

Skerlj, Stanko 159
Slebinger, Janko 179
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Snuderl, Makso 73
Stampar, Andrija 445
Suklje, Lujo 209

T

Tavcar, Alois 433
Tavcar, Igor 399
Taylor, Alan John Percival 415
Tesniere, Lucien 422
Teune, Henry 415
Todorovié, Kosta 445
Tolstoj, Nikita Ilji¢ 422
Tomovié, Rajko 427
Toporisic, Joze 161
Trofenik, Rudolf 415
Trontelj, Joze 401
Trstenjak, Anton 75

U
Udovié, JoZe 343
USenicnik, Ale$ 77

A"

Vavilov, Sergej Ivanovic¢ 445
Vavpeti¢, Lado 79

Veber, France 97

Vidav, Ivan 211

Vidmar, Josip 163

Vidmar, Milan 213

Vilfan, Sergij 81

Vodovnik, Lojze 215
Volkov, Mstislav Vasiljevi¢ 445
Vouk, Vale 433

Vratusa, Anton 83

VriSer, Igor 249

Vucenov, Dimitrije 422
Vuga, Sasa 345

W

Waugh, John S. 427
Wollman, Frank 422
Wraber, Maks 259

Z

Zadnikar, Marijan 85
Zadravec, Franc 165
Zajc, Dane 347



IMENSKO KAZALO CLANOV

Zavada, Vilém 439

Ziherl, Boris 87

Zlobec, Ciril 349

Zupanci¢, Rihard 217
Zupanec - Sodnik, Anica 363
Zwitter, Fran 89

v

Z
Zupanéi¢, Andrej O. 403
Zupancic¢, Oton 351
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Avtorji gesel za pokojne dopisne ¢lane

I. razred

II. razred

III. razred

IV. razred

V. razred

VI. razred

Barbara Satej
Alenka Porenta

Ivan Bratko (D. Michie, R. Tomovié), Igor Emri
(M. E. Merchant, W. Olszak), Peter Fajfar (R.

T. Severn), Josip Globevnik (S. Mardesic¢), Igor
Grabec (A. E. Bergles, Z. Rant), Gabrijel Kernel
(J. W. Cronin), Rasa Pirc (N. A. Borisevic, E. L.
Hahn, P. Mansfield, J. Stankowski), Branko
Stanovnik (A. Despi¢, P. Savié, J. S. Waugh),
Miha Tisler (K. Balenovi¢, D. H. R. Barton,

A. R. Katritzky, M. L. Mihajlovi¢, V. Prelog, D.
Prevor$ek)

Matija Gogala (N. Elsner, R. Kenk, J. Kratochvil,
Z. Lorkovié, A. V. Popov), Andrej Kranjc (M.
Pécsi), Ivan Kreft (A. Tavéar), Joze Madek (M.
Maceljski), Boris Sket (S. Stankovié), Dragica
Turns$ek (0. F. Geyer, M. Herak, L. C. Hottinger,
S. Karamata, V. Kochansky - Devidé, O. Kiihn, P.
Stevanovic), Mitja Zupancié (K. Micevski, K. H.
Rechinger, V. Vouk)

Mil¢ek Komelj

Zvonka Zupanié Slavec
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Nedigitalizirano slikovno gradivo iz arhiva SAZU sta
skenirala Igor Lapajne (ZRC SAZU) in Marko Zaplatil
(ZRC SAZU); fotografirala sta tudi umetniske slike, ki
jih hrani SAZU.

Pred koncem redakcije smo skusali urediti vse
obveznosti do vseh nosilcev avtorskih pravic slikovne-
ga gradiva, vendar v nekaterih primerih to ni bilo
mogoce, zato jih prosimo, naj se oglasijo.

Redakcija je bila kon¢ana 1. oktobra 2018.














