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Mednarodni simpozij
Matija Murko — slovanski filolog v najSirsem pomenu besede

Matija Murko (1861-1952) je na podro¢ju slovanske literarne in kulturne zgodovine, slovstvene
folkloristike, etnologije, jezikoslovja in nasploh slavistike podiral politiéne meje in opozarjal na
enoten evropski prostor. Uveljavil se je kot zadnji slovanski filolog v naj§irSem pomenu besede in je
bil Zziva vez med razlicnimi evropskimi jeziki, literaturami in kulturami ter povezovalec vsega
slovanskega — v znanosti in visokem $olstvu tudi predhodnik enotnega slovanskega (in evropskega)
univerzitetnega prostora in napovedovalec zdruzene Evrope. Siroko podrodje znanstvenega dela
slavista Matija Murka in ponovno zanimanje za nacionalne kulture in povezovanje regij v Evropski
zvezi, v Murkovem primeru najsirSe slovanske, je dovolj tehten razlog za organizacijo znanstvenega
simpozija, na katerem triindvajset jezikoslovcev, literarnih zgodovinarjev, etnologov, muzikologov
in drugih strokovnjakov s podro¢ja humanistike in druzboslovja predstavlja svoja razmis$ljanja o

slovanstvu v preteklosti in danes in jih ponovno sooc¢a z znanstveno mislijo Matija Murka:

»Matija Murko, slavist, primerjalni slovstveni zgodovinar in etnograf, se je rodil na Drstelji v fari
Sv. Urbana pri Ptuju 10. februarja 1861. Ljudsko Solo je obiskoval doma in na Ptuju, niZjo
gimnazijo na Ptuju 1872-6, visjo v Mariboru 1876-80. 1880 je odSel na dunajsko univerzo, kjer je
poslusal E. Schmidta, R. Heinzela in Miklosi¢a ter bil na podlagi disertacije Uber das
Adamsglossar (Das 11. Buch des Summarium Heinrici). 1886 sub auspiciis imperatoris promoviran
iz germanistike kot glavnega, slavistike pa kot stranskega predmeta, a se je kmalu popolnoma
posvetil slavistiki. S Stipendijo dunajske univerze je 1887 odSel v Rusijo, kjer je prezivel eno leto in
pol, v Petrogradu poslusal A. N. Veselovskega, O. Millera, Nezelenova, P. O. Morozova in delal v
moskovskih bibliotekah; njegov $tudij je veljal v prvi vrsti starejsi ruski knjizevnosti, vendar pa je z
enakim zanimanjem zasledoval tudi soCasno rusko Zivljenje. Po vrnitvi iz Rusije je na priporocilo
prosvetnega ministra Gautscha postal pri ministrstvu za zunanje zadeve porocevalec o slovanskih
listih. Tako se je do dobra seznanil z vsemi slovanskimi jeziki, a tudi z razmerami po slovanskih
dezelah. Obenem je 1892—6 predaval slovenscino na terezijanski akademiji, na zavodu za vzhodne
jezike 1891-9 rus¢ino, na konzularni akademiji pa 1896—1902 imel stolico rus¢ine. Leta 1897 se je
na dunajski univerzi habilitiral za slovansko filologijo in imel nastopno predavanje Die ersten
Schritte des russischen Romans (Wiener Zg 1897, §t. 6, 7; slov. prevod LZ 1897, 151-5, 207-12).
11. apr. 1902 je postal kot Krekov naslednik redni prof. slovanske filol. in vodja seminarja za

slavistiko na univ. v Gradcu, 22. jan. 1917 profesor slavistike v Leipzigu; po prevratu je bil



imenovan za profesorja slavistike na univerzi v Zagrebu, a se je rajsi odlocil za novo ustanovljeno
stolico za juznoslovanske jezike in knjizevnosti na Karlovi univerzi v Pragi (imenovan 22. julija

1920), kjer je bil v izredni meri udeleZen ob novi organizaciji slavisti¢nega Studija.

Njegovo zivljenjsko delo obsega cCisto lingvistiko in filologijo v najSirSem pomenu besede:
slovstveno zgodovino (narodno in primerjalno), kulturno in politicno zgodovino, etnografijo. Kot
znanstvenik ni »nikoli Zivel v preteklosti, ampak vedno za sedanjost in bodo¢nost« (CZN 1933, 67),
kar ga je nujno privedlo v publicistiko. Pise slov., srbsko-hrv., ¢esko, nemsko in francosko. Kot
znanstvenik je pojmoval filologijo v najsirSem pomenu besede, a ni maral  ostati  »kabinetni
ucenjak«, ampak je v znanosti vedno gledal tvoren element soasnega narodovega zivljenja. To mu
je nakopalo pogosta, veckrat zelo ostra nasprotstva od strani pretezno filolosko orientiranih
slavistov. «

(Joza Glonar: Murko, Matija, akademik (1861-1952). Slovenski biografski leksikon. https://www.slovenska-
biografija.si/oseba/sbi380810/ Dostop 3. 5. 2019).
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9.30-10.00  Odprtje simpozija in pozdravni govori

10.00—10.20  Marko Snoj: O priimku Murko

10.20-10.40  Kajetan Gantar: Odmevi Murkovih raziskav v homeroslovju

10.40—11.00  Igor Grdina: Matija Murko, poslednji romantik v znanosti?

11.00-11.20  Razprava

11.20-11.40  Odmor

11.40—12.00  Andreas Golob: Forschung und Lehre in Graz. Zur Formierung
wissenschaftlicher Leitthemen in Matija Murkos Oeuvre

12.00-12.20  Gerhard Neweklowsky: Mathias Murko als Student der Germanistik und
Slavistik an der Universitdt Wien

12.20—12.40  Ivo Pospisil, Milos Zelenka: Matija Murko v souvislostech mezinarodni
slavistiky

12.40-13.00  Razprava

13.00-15.00  Kosilo

15.00-15.20 Ivana Eterovi¢: Hrvatsko glagoljastvo u djelu Matije Murka

15.20-15.40  Vincenc Raj$p: Matija Murko o reformaciji in protireformaciji pri Juznih
Slovanih

15.40-16.00 Alojz Jembrih: Odrzivost nekih teza u Murkovoj knjizi (1927) danas?

16.00-16.20  Razprava

16.20-16.40  Odmor

16.40—17.00 Marko Jesensek: Murkova pisma Jagic¢u (1887—-1923)

17.00—17.20  Libor Pavera: Nad memoary Matija / Mathiase / Matyase Murka

17.20—18.00  Mihaela Koletnik: Nare¢no besedje iz pomenskega polja sadovnjak v
Murkovem drsteljskem govoru

18.00—18.20 Razprava



4. junij 2019
10.00-10.20
10.20-10.40
10.40-11.00

11.00-11.20
11.20-11.40
11.40—-12.00

12.00-12.20

12.20-12.40

12.40-13.00
13.00—14.30
14.30—14.50

14.50-15.10

15.10-15.30
15.30—-15.50

15.50-16.10

16.10—16.30
16.30—-17.00

Ingrid Slavec Gradis$nik: Murko med domom in svetom
Drago Kunej: Terenska zvo¢na snemanja Matije Murka
Joze Hudales: Matija Murko in slovenski muzej

Razprava
Odmor

Novica Vujovi¢: Doprinos Matija Murka proucavanju crnogorske usmene
epike

Herta Maurer-Laussegger: Juznoslovanski kulturni prostor in Murkovo
delo 0 zgodovini obicajne hise juznih Slovanov Zur Geschichte des
volkstiimlichen Hauses bei den Siidslawen

Alenka Jensterle Dolezal: Murkove literarnozgodovinske raziskave v
praskem obdobju

Razprava

Kosilo

Marjetka Golez Kau¢i¢: Matija Murko med slovenskim in
juznoslovanskim ljudskim pesemskim izro¢ilom
Blaz Zabel: Matija Murko, predhodnik Milmana Parrya?

Odmor

Andreja Zele: Murkov jezikoslovni delez pri aktualnih vprasanjih slovenske
skladnje

Hotimir Tivadar: Slovensko, jugoslovansko in slovansko danes in neko¢ —
med lokalnim, drZzavnim in globalnim

Marija Stanonik: Epilog in memoriam Matija Murko

Razprava in zakljucek simpozija
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OD KOD PRIIMEK MURKO?

Marko Snoj, ZRC SAZU, Institut za slovenski jezik Frana Ramovs$a, Novi trg 4, ST 1000 Ljubljana,
Slovenska akademija znanosti in umetnosti, Novi trg 3, SI 1000 Ljubljana, marko.snoj@zrc-sazu.si

Izvorno Stajerski priimek Murko je hipokoristik s pripono -ko, ki jo imajo mnogi, predvsem
vzhodnoslovenski priimki, npr. Cvetko, Zorko, Dajnko, Ivanjko, Martinko, Mohorko. Ista
pripona je v rabi tudi pri hipokoristi¢nih skrajSavah dvoclenskih slovanskih rojstnih imen, npr.
Stanko iz Stanislav in Mirko iz Miroslav. Najve¢ priimkov na -ko je tvorjeno iz osebnih imen,
bodisi predkr$¢anskih, npr. Cvetko, Zorko, pa tudi Ze kr$¢anskih, npr. Dajnko, Ivanjko,
Martinko, Mohorko, Janko. Sicer malostevilen, vendar vpadljiv del priimkov s to pripono je
tvorjen iz barvnih pridevnikov. Prvi nosilec priimka, pravzaprav vzdevka Crnko je bil
verjetno temnejSe polti, Belko pa so klicali ¢loveka z razmeroma svetlo poltjo; Zelenko je bil
verjetno bolj bled, tako tudi Sivko in iz samostalniske osnove Pepelko. V tem kontekstu lahko
vidimo tudi priimek Murko. Pletersnik navaja pridevnik mur v pomenu »¢rn«, ki ima
vzporednice v vzhodnoslovanskih jezikih in je, sode¢ po vzporednici v grskem apovpog
»temen, mracen, slabo viden, nerazloCen, temacen«, praindoevropskega izvora. Priimka
Murko in Murin (z razli¢icama Murn in Muren, nastalima po vokalni redukciji) sta torej
prvotno oznacevala ¢loveka temne polti, nasprotno pa sta enako tvorjena priimka iz

antonimne osnove Belin in Belko prvotno oznacevala ¢loveka svetle polti.
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ODMEVI MURKOVIH RAZISKAV V HOMEROSLOVJU

Kajetan Gantar, Slovenska akademija znanosti in umetnosti,
Novi trg 3, SI 1000 Ljubljana, kajetan.gantar@siol.net

Vrsta naSih uglednih slavistov (Kopitar, Miklosi¢, PleterSnik) je v 19. stoletju v svojih
objavah opozarjala na presenetljive vzporednice med Homerjem ter srbskimi in hrvaskimi
epskimi rapsodijami. Vendar pa noben njihov prispevek ni zbudil toliko pozornosti kot
Murkova potovanja in terenske raziskave v letih 1909, 1912—13, 1924, 193031 in objave, ki
so nastale kot rezultat teh potovanj in raziskav. Z njimi je Murko polozil temelje eni
najodmevnejsih smeri sodobnega homeroslovja, teoriji t. i. oral poetry, katere poglavitna
predstavnika sta ameriska ucenjaka Milman Parry in A. B. Lord, ki v svojih objavah
priznavata Matiji Murku vlogo predhodnika in pionirja, saj sta v letih 1933—35 skoraj
dobesedno hodila po sledovih njegovih raziskovanj in v bistvu teoreticno nadgradila Murkovo
pionirsko delo. Seveda sta imela v ta namen na voljo veliko ve¢ denarnih sredstev in
modernejSe, tehnicno izpopolnjene aparature, s ¢imer sta v marsi¢em izpopolnila nekatere
vrzeli v Murkovih raziskavah, zlasti npr. glede pevnega znafaja in glasbene spremljave
guslarskih rapsodij, kar je tudi Murko sam avtokriti¢no (v€asih skoraj z nekako ironijo)

priznaval kot veliko pomanjkljivost v svoji izobrazbi.

Svojevrsten paradoks je, da se je ravno Matija Murko, ki v svojih Spominih pise, kako ga je v
gimnaziji — Vv nasprotju z velikimi pri¢akovanji — Homer pravzaprav razocaral, z odmevnimi
rezultati svojih raziskav v standardnih prirocnikih v opombi pod ¢rto znaSel na prvih straneh

grske literarne zgodovine.


mailto:kajetan.gantar@siol.net

MATIJA MURKO - POSLEDNJI ROMANTIK STROKE?

(MURKO IN MIKLOSIC)
Igor Grdina, Institut za kulturno zgodovino ZRC SAZU, Novi trg 3, SI 1000 Ljubljana,
Alma Mater Europaea-ISHI, Kardeljeva plos¢ad 1, SI 1000 Ljubljana, igor.grdina@zrc-sazu.si

V knjigi svojih spominov, ki je leta 1949 iz§la v ¢es¢ini, leta 1951 pa v slovenskem jeziku, je
Matija Murko spregovoril o razliki med MikloSi€evim in svojim pristopom k znanstveni
problematiki in raziskovalnemu delu. Za starejSega rojaka, pri katerem je Studiral, je menil, da
je dovol;j tipicen predstavnik romanti¢nega gibanja, kakrSnega je v slavistiki na Slovenskem

ter v sosednjih predelih uveljavil Jernej Kopitar.

Toda pri Murkovem opisu Miklosi¢evega nadina dela se izkaze, da oce primerjalnega
slovanskega jezikoslovja ni deloval v takSnem duhu, temvec¢ strogo filolosko, razloge za to, da
je Miklosicev opus tak, kakrSen je, pa je najdeval tudi v zavezanosti preuc¢evanju »kulturnih
pojavov, kar dejansko pomeni kulturne zgodovine. Pri tem je MikloSi¢ zagovarjal odsotnost
potrebe po estetskih presojah del iz dobe, ko estetika Se ni bila konstituirana kot posebna veja
filozofije. Prav tako je pomembno, da je MikloSi¢ civilizacijo razumel kot »sad dela vseh
narodov«, ne kot manifestacijo duha tega ali onega naroda. O svojem profesorju je Murko
nazadnje zapisal: »Miklosi€ je bil Cist u¢enjak po vzgledu starih u€enjakov; §lo mu je le za
znanstveno nepristransko ugotovitev zgodovinskega razvoja, ni pa pripisoval takim
znanstvenim resnicam pomena za sedanje zivljenje; to nam je razlagal npr. tako, da vprasanja

Cirila in Metoda niso pomembna za dana$nje ¢ase.«

Zdi se, da Murkova sumarna oznaka MikloSi¢a izhaja iz preucevanja mladih let slednjega, pa
tudi iz opazanja, da so dela velikega rojaka ohranila trajno vrednost predvsem zaradi zbranega
gradiva. S tem pa se po vsej Sirini zastavlja vprasanje Murkovega razumevanja romantike in
koncepcij znanosti. Murkov pogled nanje je razvojen oziroma genealoski — ali celo genetski.
Murko je ze v predgovoru k slovenski izdaji svojih spominov izrazil zeljo, da bi prihodnji
rodovi prekosili njegove dosezke, to pa bi imelo pomen za celotno narodno Zivljenje njegovih
slovenskih rojakov. Tak$no pojmovanje znanosti je vsekakor marsikaj dolgovalo romantiki,
medtem ko se opis, ki ga je posvetil MikloSi¢evi, v mnogocem sklada s »idealnim tipom«

pozitivisticno naravnane znanosti.


mailto:Kardeljeva%20ploščad%201,%20SI%201000%20Ljubljana
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FORSCHUNG UND LEHRE IN GRAZ.
ZUR FORMIERUNG WISSENSCHAFTLICHER LEITTHEMEN IN MATIJA
MURKOS OEUVRE

Andreas Golob, Karl-Franzens-Universitdit Graz, Institut fiir Geschichte,
Attemsgasse 8/I11, A 8010 Graz, an.golob@uni-graz.at

Matija Murko erlebte an der Karl-Franzens-Universitit Graz als ordentlicher Professor fiir
slawische Philologie im umfassenden Sinn des Faches priagende Jahre. Die Universitdten der
Habsburgermonarchie glichen um 1900 Laboratorien, in denen Kkreative sowie
transdisziplindre Ansdtze zur Begriindung neuer Forschungsrichtungen fiihrten. In den
Geisteswissenschaften gehorte unter anderem die Zeitschrift Worter und Sachen zu den
Speerspitzen dieser Entwicklung. Vom Indogermanisten Rudolf Meringer (1859-1931)
begriindet, stellte sie ein Forum fiir alle an der Universitét
Graz vertretenen Sprachwissenschaften dar. Matija Murko spielte in diesem Zusammenhang
als Mitherausgeber eine fithrende Rolle und nahm das Konzept des Mastermind Meringer wie
kaum ein anderer Kollege in der ganzen Band- und Tragweite auf. Eine Analyse der Beitrdge
des Slawisten in Worter und Sachen wird dies veranschaulichen. Ein weiterer Schwerpunkt
konzentriert sich auf Murkos Forschungen in Bosnien, wo seit der Okkupation ein
wesentliches Operationsgebiet habsburgischer wissenschaftlicher Bestrebungen er6ffnet
worden war. Hier tritt Murko als Literaturwissenschafter hervor, der sich intensiv, und mit
dem damals modernsten technischen Equipment, gefordert von der Kaiserlichen Akademie
der Wissenschaften, mit der siidslawischen Heldenepik auseinandersetzte. Die Reprasentation
dieser beiden Leitlinien in Murkos Lehre veranschaulicht in weiterer Folge, wie Murko
danach trachtete, sein Wissen und seine Methoden an die nachfolgende
Studierendengeneration weiterzugeben. Erhaltene Lehramtsakten sowie jiingst vom
Universitatsarchiv Graz unter der Leitung Alois Kernbauers online zugénglich gemachte
Doktoratsakten und Dissertationen ermdglichen diese Einblicke. AbschlieBend soll auch noch
Murkos Wirken als kritischer Intellektueller im Dienste der Volkerverstindigung

schlaglichtartig beleuchtet werden.


https://online.uni-graz.at/kfu_online/webnav.navigate_to?corg=14129&cperson_nr=51978
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MATHIAS MURKO ALS STUDENT DER GERMANISTIK UND SLAVISTIK

AN DER UNIVERSITAT WIEN
Gerhard Neweklowsky, Mendegasse 15, A 9073 Klagenfurt/Celovec, Universitit Wien,
Institut fiir Slawistik, Spitalgasse 2-4, Hof 3, A 1090 Wien, gerhard.neweklowsky@aau.at

Der bedeutende Slavist Mathias Murko studierte zwischen 1880 und 1887 an der Universitét
Wien Germanistik und Slavistik. Die Voraussetzungen fiir seine spétere internationale
Karriere erwarb er bei Miklosich und Jagi¢ in Wien. Wir wollen in diesem Beitrag versuchen,
Murkos Studienweg in Wien nachzuzeichnen. Als Quellen dafiir dienen: 1) seine
Erinnerungen (1949, 1951), 2) sein Personalakt an der Universitit Wien (im Archiv der
Universitét), 3) die Vorlesungsverzeichnisse der Universitdt Wien 1880-1887.

Das Nationale (Studienbuch, Index) gibt Auskunft iiber personliche Verhiltnisse des
Studenten (Stipendien, Adressen u.a.) sowie iiber die von ihm belegten Vorlesungen und
Ubungen an der Universitit. Murko studierte Germanistik bei Heinzel, bei dem er auch seine
Dissertation schrieb und bei Erich Schmidt. Als Thema gab ihm Heinzel ein
mittelhochdeutsches Glossar (das Adamglossar) zur Untersuchung; Schmidt weckte ihn ihm
die Liebe zur Literaturwissenschaft, woraus spiater Murkos Habilitationsschrift entstand.
Weitere Germanisten, die Murko horte, waren Seemiiller und Minor. In der Slavistik horte
Murko alle Vorlesungen und Ubungen Miklosichs bis zu dessen Emeritierung, und in seinem
letzten Studienjahr Miklosichs Nachfolger Vatroslav Jagi¢. Weitere Dozenten der Slavistik
waren der Ruthene Smal'-Stockyj und der Pole Leciejewski. Neben den beiden Hauptfiachern
nahm der Unterricht in den klassischen Sprachen relativ breiten Raum ein. So belegte Murko
lateinische und griechische Kollegien bei den Professoren Schenkl, Gitlbauer, Gomperz,
Hartel und anderen. Ab dem dritten Semester begann sich Murko auch fiir andere
linguistische Themen zu interessieren. Er horte Vergleichende Grammatik der
indogermanischen Sprachen bei Friedrich Miiller, Sanskrit bei Biihler, Gotisch und Litauisch
bei Meringer. Dazu kamen Vorlesungen aus Philosophie bei Brentano und Zimmermann und
Kunstgeschichte bei Thausing und Eitelberger. Nach der Promotion machte sich Murko an die
Vorbereitung der Lehramtspriifungen aus Deutsch und Slovenisch. Fiir Deutsch wurde seine
Dissertation angerechnet und fiir Slowenisch schrieb er als Hausarbeit "Die Enklitika im
Slovenischen". Die miindlichen Priifungen legte er allerdings nicht mehr ab, da er nicht

Gymnasialprofessor werden, sondern sich der wissenschaftlichen Laufbahn widmen wollte.



MATIJA MURKO V SOUVISLOSTECH MEZINARODNI SLAVISTIKY
Ivo Pospisil, Masarykova univerzita, Centrum filologicko-arealovych studii, Filozoficka fakulta, Ustav slavistiky,
Gorkého 63/14, CZ 602 00 Brno, Ivo.Pospisil@phil.muni.cz
Milog Zelenka, JihoGeska univerzita v Ceskych Budgjovicich, Pedagogicka fakulta, Oddéleni &eského jazyka a literatury,
Katedra slovanskych jazyka a literatur, Dukelska 9, CZ 371 15 Ceské Budg&jovice, zelenka@pf.jcu.cz

Dilo Matiji Murka (1861-1952) jako Jagi¢ova nastupce ztélesnilo peripetie a uzlové momenty nejen
Ceské, slovinské, ale i evropské slavistiky. Zajem literarni historiografie o tuto osobnost ovlivnilo
nekolik faktorti: 1. svymi soucasniky ocenovana tematickd vsestrannost, metodicka komplexnost a
praktické prosazovani slovanské vzajemnosti na pielomu 19. a 20. stoleti bylo chapano jiz
v mezivalecném obdobi jako obrozensky relikt; 2. metodické zakotveni v pozitivistické tradici
kulturné historické a filologické Skoly Murka udajné vzdalovalo od metodologického novatorstvi a
modernich védeckych —isml jako napf. strukturalismus, fenomenologie, psychologismus apod.; 3.
diraz na zalezitosti organizacni a kulturné politické (Slovansky ustav, Slavia, propagace jugoslavismu
apod.) sméfovalo do oblasti praktické a utilitairné koncipované slavistiky, ktera i v dob¢ ptirozené
parcializace me¢la zachovat oborovou jednotu (jazyk, literatura, folklor apod.). Zatimco
vV mezivalecném obdobi Murkova osobnost se stala symbolem institucionalniho rozmachu ceské
slavistiky, v 50. a 60. letech 20. stoleti upadla do hlubokého zapomenuti. Do roku 1989 vznikaly
pouze ojedinéle dil¢i studie némeckych, ceskych a slovinskych slavistli. Renesance zacala az koncem
20. stoleti s usilim o obnoveni Slovanského ustavu, jehoz byl Murko druhym piedsedou (Zbornik
slavisticnega drustva Slovenije 12. Evropsko leto jezikov. Sodobna slovenska knjizevnost, ed. M.
Jesensek, Ljubljana 2002; Murkova epocha slovanské filologie, ed. M. Zelenka, Praha 2003; Matija
Murko v mysilenkovém kontextu evropské slavistiky, eds. 1. Pospisil — M. Zelenka, Brno 2005), kdy se
objevily prvni monotematické sborniky komplexné mapujici Murkovo dilo a Zivot. Dodnes vSak
absentuje kriticka edice korespondence a vybranych studii, pozornost by si zaslouzila zejména
monografie Deutsche Einflisse... (Graz 1897) originalné upozoriiujici na Cesko-némecky kontext

domaciho narodniho obrozeni.

Murko v podstaté pokryl fadu zdanlivé odlehlych oblasti: jedna, jak feceno, se pohyboval v celé sfére
tradi¢ni filologie, a jeho dilo tak poskytuje podnéty i k dnesnim uvahadm o ,,nové filologii“, nebot
vytvarel nedilné sepéti jazykovédy a literarni védy, takto jako zak Alexandra Veselovského budoval
folkloristickou komparatistiku, ale na pocatku také teorii romanu, zejména ruského, i komparatistiku
kulturnich epoch (reformace, protireformace, romantismus) smérovou, volné se pohyboval

V slovanském i neslovanském literarnim sveété.

Autofi ptispévku ukazuji také na pilisobeni Matiji Murka na ceskou literarni védu. Jeho recepce byla
snazsi, nebot’ byl Clovékem némeckého jazyka a kultury, ale soucasné citlivé chapal slozitost
slovansko-némeckych vztahti; byl zaujat ruskou inspiraci (Alexandr Veselovskij) a vytvarel v ¢eském

prostiedi tichou vyvojovou metodologickou alternativu popularnimu funkcionalismu. To zanechalo


https://www.muni.cz/o-univerzite/fakulty-a-pracoviste/filozoficka-fakulta
https://www.muni.cz/o-univerzite/fakulty-a-pracoviste/filozoficka-fakulta/212700-ustav-slavistiky
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své pozitivni stopy i v obdobi po roce 1945 a 1948. Vychazeji ztoho, ze Murko mél pro ceské
prostiedi asi jeSté veétsi vyznam nez pro rakouské, némecké nebo slovinské: je to dano délkou jeho
pusobeni i postavenim, které zde mél. Zanechal tu vyrazné stopy nejen svou vlastni ¢innosti, ale i tim,
ze inspiroval dal$i badatele, kteti se pokladali za jeho Zaky. V spekulativnich védach, k nimz literarni
véda anebo jesté spise literarni historie patii, se n¢kdy ukazuje, Ze jiz jakoby pfekonana myslenkova

koncepce, Casto i stereotypy, mohou v jiné souvislosti nabyt nového, inspirativniho vyznamu.

MATIJA MURKO IN THE CONTEXT OF INTERNATIONAL SLAVONIC
STUDIES

Ivo Pospisil (Brno), Masaryk University, Centre for Philological-Area Studies Faculty of Arts, Department of Slavonic
Studies, Gorkého 63/14, CZ 602 00 Brno, Ivo.Pospisil@phil.muni.cz
Milo$ Zelenka, University of South Boemia in Ceské Budgjovice, Faculty of Education, Department of Czech Studies,
Dukelska 9, CZ 371 15 Ceské Budgjovice, zelenka@pf.jcu.cz

The authors of the present study demonstrate the role of Matija Murko in the context of
international Slavonic studies, especially his influence upon Czech literary criticism. His
reception was easier because he was a man of German language and culture, but at the same
time sensitively understood the complicatedness of Slavonic-German relations; he was
interested in Russian inspiration (Alexander Veselovsky) creating in the Czech environment a
silent developmental methodological alternative to more popular functionalism. This left its
positive vestiges even in the period after 1945 and 1948. His activity covered the comparative
folkore studies as well as the theory and history of the novel, especially of the Russian one,
the comparative conception of cultural epochs (Reformation, Counter-Reformation,
Romanticism) trying to preserve the unity of philology as such. The present contribution also
manifests the contemporary Czech attitudes towards Musko’s creations including the new

volumes of studies.
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HRVATSKO GLAGOLJASTVO U DJELU MATIJE MURKA
Ivana Eterovié, Sveugiliste u Zagrebu, Filozofski fakultet, Odsjek za kroatistiku,
Ivana Lug¢ica 3, HR 10000 Zagreb, isankovi@ffzg.hr

U bogatoj bibliografiji slovenskoga filologa, knjizevnoga povjesniCara i etnografa Matije
Murka (1861.—1952.) vazno mjesto zauzimaju prilozi o juznoslavenskim narodima i njihovim
jezicima, knjizevnostima i obicajima, medu kojima nalazimo i one vezane za hrvatsko
glagoljastvo. Najvazniji su takvi prilozi sadrzani u djelima Die slawische Liturgie an der
Adria (1905), Geschichte der dlteren siidslawischen Litteraturen (1908), Die siidslavischen
Literaturen (1908), Nekoliko reci o jeziku srpsko-hrvatskih protestantskih knjiga (1925) i Die
Bedeutung der Reformation und Gegenreformation fiir das geistige Leben der Siidslaven

(1927).

Murkov pregled povijesti hrvatske pismenosti obuhvaéa razdoblje srednjega i ranoga novog
vijeka, polazec¢i od prvih susreta Hrvata s ¢irilometodskim djelom i dvaju pisama na kojima se
hrvatska knjizevnost ostvarivala u pocetnome periodu te najvaznijim spomenicima toga
razdoblja, a zatim nastavlja opseZnijim opisom knjiZevne produkcije tzv. zlatnoga doba
hrvatskoga glagoljastva (14. i 15. stoljece) uz prikaz najvaznijih tekstova prema zanrovima,
zavrSavajuci svoj pregled 16. stolje¢em, u kojemu njegovu paznju posebno zaokuplja djelo
hrvatskih protestanata. Ovom se prilikom poblize predstavljaju i vrednuju upravo prilozi o
hrvatskome glagoljastvu, koji nisu pretjerano opsezan, ali su ipak vazan dio njegova bogata

opusa.


mailto:isankovi@ffzg.hr

MATIJA MURKO O REFORMACIJI IN PROTIREFORMACIJI PRI SLOVENCIH
IN JUZNIH SLOVANIH

Vincenc Rajsp, Slowenisches Institut in Wien/Slovenski institut na Dunaju,
Hanuschgasse 3, A 1046 1010 Wien, vincenc@rajsp.si

V prispevku je prikazan pomen znanstvenega doprinosa Matije Murka k poznavanju obdobja
in jezikovnih ter civilizacijskih dosezkov reformacije in protireformacije pri Slovencih in
juznih Slovanih na osnovi Murkove S$tudije Die Bedeutung der Reformation und
Gegenreformation fiir das geistige Leben der Siidslaven. Murka je zanimal nastanek knjiznih
jezikov, in sicer je za Slovence pri tem pomembno delo slovenskih reformatorjev v 16.
stoletju, za nastanek hrvaskega knjiznega jezika pa delo jezuita Bartola Kasi¢a in drugi iz ¢asa

protireformacije.

Murko je v razpravi pokazal veliko znanja ter obsirno poznavanje in Cutenje obravnavanega

slovenskega in juznoslovanskega prostora, zelo dobro pa je poznal dogajanja v obdobju

reformacije, predvsem v oZzjem prostoru nemskega protestantizma.


mailto:vincenc@rajsp.si

ODRZIVOST NEKIH TEZA U MURKOVOJ KNJIZI (1927) DANAS?
Alojz Jembrih, Sveuciliste u Zagrebu, Hrvatski studiji,
Borogajska cesta 83d, HRT 10 000 Zagreb, ajembrih@hrstud.hr

U referatu je rije¢ o tezama u Murkovoj knjizi: Die Bedeutung der Reformation und
Gegenreformation fiir das geistige Leben der Stidslaven (1927). lako je knjiga, u vrijeme kada
je tiskana, slovila kao sinteza toga $to joj naslov sugerira, danas nakon 92 godine valja neke
autorove postavke, iznova preispitati. Stoga se u referatu posvecuje pozornost: Buci¢evim
djelima tiskanim navodno u Nedelis¢u?, ,,prijenosu® tiskare iz NedeliS¢a u Varazdin? kao i
Postili (1568) Antuna Dalmatina i Stipana Konzula tiskanoj u Regensburgu kao ,,predlosku*
Vraméevoj Postili (1586)?


mailto:ajembrih@hrstud.hr
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MURKOVA PISMA JAGICU (1887-1923)
Marko Jesen$ek, Univerza v Mariboru, Filozofska fakulteta, Koroska cesta 160, SI 2000 Maribor,
Slovenska akademija znanosti in umetnosti, Novi trg 3, SI 1000 Ljubljana, marko@jesensek.si

Med pripravami na Murkov simpozij me je profesor Alojz Jembrih opozoril, da v Narodni in
univerzitetni knjiznici v Zagrebu (Nacionalna i sveuciliSna knjiznica u Zagrebu, NSK) hranijo
korespondenco med Matijem Murkom in Vatroslavom Jagi¢em, ki je SirSi javnosti Se
neznana: »No, svratam vam pozornost da u Nacionalnoj i sveu¢. knjiznici u Zagrebu imaju na
mikrofilmu Murkova pisma V. Jagi¢u (njih 55 tu su i razglednice). Uglavnom je pisao Murko
na slovenskom, mislim da su dva pisma na njemackom jeziku. Bilo bi dobro kada biste si ta

pisma dali kopirati na papir i da ih netko od slovenista obradi.«

V dopisovanju z Jagi¢em spremljamo Murkovo strokovno pot, ki se je zacela na Studijskem
izpopolnjevanju v Rusiji (dopisi iz Peterburga, Moskve in Lvova) in po vrnitvi na Dunaju z
delom za Jagi¢ev Archiv, nadaljevala pa z njegovo profesuro (privatni docent za slovansko
filologijo) na Dunaju (1897), v Gradcu, kjer je nasledil Kreka (1902), za kratek ¢as v Leipzigu
(1917) in po letu 1920 v Pragi; nekaj posameznih dopisov je Se iz Sevastopola (Krim),
Benesova (grad Konopiste), Zagreba, Djakovega, Bleda in s Triglava (avgust 1907).

V NSK-ju (signatura: R 4610b fascikel Murko Jagicu) je ohranjenih enainstirideset pisem in
Stirinajst dopisnic, ki jih je Murko pisal Jagi¢u skoraj dosledno v slovensCini; le dve pismi sta
v nems$¢ini, ena dopisnica pa v hrvas¢ini. Dopisovanje se zacCenja leta 1887, ko se je Murko
kot Stipendist dunajske univerze izpopolnjeval v Rusiji (St. Peterburg, 22. okt. 1887) in se
zakljuci tik pred Jagicevo smrtjo (Praga, 12. 7. 1923).

Murko je prvo pismo iz Peterburga verjetno napisal prav Jagi¢u (»Da se ne bo preve¢ gradiva
nabralo, piSem Vam Ze danes.«), in sicer mu je porocal o razmerah na peterburski univerzi,
zakljucil pa ga je s pozdravi svojima dunajskima profesorjema slavistike in germanistike
MikloSi¢u in Heinzlu in napovedjo, da bo kmalu pisal tudi njima (»Klanjaje se g. MikloSi¢u in

g. Heinzlu, kterima bom $e pisal...«).

Murko je poslal zadnje pismo (Praga, 12. 7. 1923) Jagi¢u slab mesec pred njegovo smrtjo. Od
slavista in klasi¢nega filologa Milana ReSetarja, Jagi¢eva naslednika na dunajski univerzi in
profesorja na zagrebSki univerzi, je izvedel, da je bil Jagi¢ tezko bolan, a je ozdravel:
»Cestitam Vam od vsega srca, da ste tudi v 85. letu tako bolezen sre¢no prestali, in Zelim

Vam, da se skoro popolnoma popravite.« Jagi¢a je povabil, naj Se enkrat obis¢e Prago in


mailto:marko@jesensek.si

napovedal, da se bo jeseni oglasil pri njem na Dunaju: »Jaz se ho¢em okoli 1. sept. vrnil iz
domovine ¢ez Dunaj in Vas pri tej priliki obiskati, da se pogovorimo, kedaj in kako bi Vi
mogli potovati v Pragu. Do tega sreCanja ni prislo, saj je Jagi¢ po zapletih s pljucnico
nenadoma umrl. Murko je za Jagi¢evo smrt verjetno izvedel v Varazdinskih Toplicah, na kar
kaze zakljucek zadnjega pisma: »Jaz odhajam danes v Celje, 19. pa pojdem v Varazdinske
Toplice za kake 3 tedne. Tako bom videl enkrat blize tudi Va§ Varazdin, katerega sem smo iz

daljine gledal Ze od mladih let.«



NAD MEMOARY MATIJA / MATHIASE / MATYASE MURKA

Libor Pavera, Akademia Techniczno-Humanistyczna w Bielsku-Biatej, Katedra Studiéw Srodkowoeuropejskich,
ul. Willowa 2, PL 43-309 Bielsko-Biala, |.pavera@seznam.cz

Slavista a komparatista Matija / Mathias/ MatyaS / Murko, pracujici v nékolika filologickych
oborech a publikujici své prace nejcastéji v némciné a ve francouzsting, po sob¢é zanechal
rovnéz biograficko-bibliografickou stopu. Jde ndm o paméti (memoary), které tiskem vysly v
roce 1949 v Praze v nakladatelstvi Fr. Borovy a za redakce Stanislava Petiry, tedy jesté pred
Murkovou smrti (narozen 10. unora 1861, zemtel 11. tnora 1952). Murko nyni ve svétové
veédé plati za znalce slavistiky, zejména "homérské otazky" v slovanskych literaturach (folklor
a epika Slovani) a za vynikajiciho sbératele epiky u jiznich Slovani (spolu s Friedrichem
Wilhelmem Radloffem, o generaci star§im nezli Murko). Jeho paméti maji charakter spise
biograficko-bibliograficky. Murko v pamétech prochazi vcelku linearné svym zivotem a
nékteré uzlové body ze Zivota osobniho,a zejména potom védeckého nasvétluje vice. Jde o
svého druhu nejen material pamétnicky sui generis, ale je to svébytna reflexe svych starSich
praci, jejich dopovézeni, (re)interpretace a zafazeni do Casového kontextu. Véda a vysledky
védeckého badani nejsou konecné, vSe je v pohybu, vSe se meéni s pfichdzejicimi novymi
prameny, ale 1 s ohledem na nové metodologie, na Casovost pfistupu k materialu i s ohledem
na badatelské osobnosti: 1ze tedy v pamétech vidét jisty korektiv vlastniho védeckého
usilovani M. Murka. Murko byl osobnosti zndmou v mnoha zemich. Nejenom v zemich
slovanskych. Zejména proto, Ze vysledky své védecké prace publikoval ve "velkych"
jazycich, za coZ byl ve své dobé& v zahrani¢i rovnéZ oceflovan; jeho prace rezonovaly mimo
slovansky svét a staly se ve svété znamymi (zvlasté prace o epice). V mezivaleCném
Ceskoslovensku zastaval (po L. Niederlem) funkci feditele Slovanského ustavu (druhého

feditele v potadi po vzniku instituce).

Lze vidét a rozpoznat v pamétech néjakou filozofii déjin ¢i vlastni filozofii Murkovu a jeho
snazeni na poli slavistiky v dobé zavéru habsburského mocnafstvi a vzniku tzv.
nastupnickych stati? Jde jen o sled dat a udalosti, které jsou propojeny osobou Murkovou,
nebo jde o Sifeji pojaty vyklad zivota na predélu XIX. a v prvni poloving¢ XX. stoleti? Paméti
maji strukturu zévislou na chronologii autorova Zivota: osm ¢asti tvoii v podstaté ¢innost
spjata s misty a méesty jeho zivota a studijniho nebo odborného piisobeni: mladi na slovinském
venkové, $koly na Ptuji a v Mariboru, Videfi, Rusko, habilitace ve Vidni, Styrsky Hradec,

Lipsko a Praha (nejrozsahlejsi ¢ast paméti). Na Murkovy paméti (memodry) nahlizi autor s
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vyuzitim odborné literatury, zejména publikaci a studii, které o pamétech a jinych

vzpominkovych textech publikovali nékteti slavisté (napt. Vlastimil Valek).



NARECNO BESEDJE IZ POMENSKEGA POLJA SADOVNJAK V MURKOVEM
DRSTELJSKEM GOVORU

Mihaela Koletnik, Univerza v Mariboru, Filozofska fakulteta, Oddelek za slovanske jezike in knjizevnosti,
Koroska cesta 160, SI 2000 Maribor, mihaela.koletnik@um.si

Krajevni govor Drstelje, rojstnega kraja Matije Murka, slovenska dialektologija uvrsca v
prlesko narecje, natan¢neje med zgornjeprleske govore. V prispevku se osredinjamo na
drsteljsko nare¢no besedje za sadovnjak, ki je bilo pridobljeno z anketno metodo s pomocjo
vpraSalnice za sadovnjak, vrt in polje, ki jo je sestavila in leta 1994 v reviji Traditiones
objavila Francka Benedik. Gradivo ki ga je mogoce razvrstiti v ve¢ ozjih tematskih skupin
(poimenovanja zemljis¢, kjer rase oz. se prideluje dolo¢ena rastlina; poimenovanja drevesnih
vrst, grmovnic, trajnic; poimenovanja samoraslih rastlin, poimenovanja neuzitnih delov
rastlin; poimenovanja sadezev; poimenovanja izdelkov, pripravljenih iz sadja; razno
(opravila, pripomocki za delo idr.)), prikazujemo v lué¢i njegovih strukturnih, etimoloskih in
besedotvornih znacilnosti. Ugotavljamo, da najvec¢ji delez leksike predstavlja enobesedno
netvorjeno besedje (37 iztocnic, od tega 23 prevzetih, npr. drot, figa, klojec, marula, most,
prunt, puta, ringlo, snops, Stam, trs), sledi enobesedno tvorjeno besedje (33 izto¢nic), nato pa
sledijo vecbesedna poimenovanja (13 iztocnic). Vse tvorjenke so nastale z besedotvornim
postopkom izpeljave. Med izpeljankami prevladujejo samostalniske (30 izto¢nic), redkejSe so
glagolske (2 iztoc¢nici) in pridevniske (1 izto¢nica). Samostalniske izpeljanke, med katerimi je
najve¢ modifikacijskih, med navadnimi pa izpridevniskih, ki jim sledijo izglagolske in
izsamostalniske, so tvorjene s 16 razli¢nimi obrazili (klopot-ec, pajt-elj, mosnjic-ek, plav-is,
divj-ak, stingelj-c; pac-a, prd-lja, gor-ica, jedr-ca, divj-aca, lesn-ika, olj-ka, kosm-ulja, trop-
ina; grozd-je). Tako glagolski izpeljanki kot pridevniska izpeljanka so tvorjene samo s po
enim obrazilom (pres-ati; c¢rv-iv). Besednozveznih iztocnic je trinajst. VSe S0 iz zveze
pridevnika s samostalnikom. Najvec jih ima domace dolocilo in domace jedro (cresnjev les,
divia ¢resnja, slivova zganica), pri ¢emer je lahko dolo€ilo izpeljano iz prevzete podstave
(figova dreva, prumancin les), manj pa domace dolocCilo in prevzeto jedro (rdeci ribezelj,

slivov Snops).

Nare¢no besedje bo predstavljeno v obliki abecedno urejenih slovarskih sestavkov, ki bodo
dokumentirali obstoj in pomenske znacilnosti zbranih nare¢nih leksemov, primerjava z

iztocnicami v prleskih nare¢nih slovarjih in slovarjih slovenskega knjiznega jezika pa bo


mailto:mihaela.koletnik@um.si

WA OFERG
%,
3

z
z
g
=
N
X
s“‘%
ot

o

o Stay,
o s ()
F =

N
o Vi
b |
a@
,

W 2
Tanad®
o
1150

ragyon ¥
NI LSO

9
‘."9{
1/,)

osvetlila zgodovino pojavljanja posamezne besede, pomagala pri opredelitvi njene

raz$irjenosti ter opozorila na morebitne pomenske razlike.



MATIJA MURKO MED DOMOM IN SVETOM

Ingrid Slavec Gradisnik, Institut za slovensko narodopisje ZRC SAZU,
Novi trg 2, SI 1000 Ljubljana, ingrid.slavec-gradisnik@zrc-sazu.si

V filolosko znanstveno paradigmo 19. stoletja je bilo vgrajeno svetovljanstvo. Njeni veliki
duhovi so ga ohranili tudi Se v 20. stoletje ne glede na to, ali so bili germanisti, slavisti,
romanisti. Z metodoloskega in konceptualnega stalisca se zdi, da je del etnoloske kritike v
filologiji najdeval bolj =zaviralne kakor produktivne nastavke zaradi specificnega
prezentistinega interesa, ko je etnologija od 60. let prejSnjega stoletja precizirala razmerja
med sodobno etnologijo in folkloristiko v okviru kritike narodopisne paradigme. V 109.
stoletju pa, zlasti proti njegovemu koncu, ko so se disciplinarne podobe filoloskih ved,
pozneje osamosvojene v jezikoslovju, literarni zgodovini in narodopisju, Sele zarisovale, so
bile razmejitve med njimi tezavne in, navsezadnje, nerelevantne. Dober zgled za to so npr.

Krekov opus magnum in pa tudi delo Karla Streklja in Matije Murka.

Matija Murko je bil s svojim Sirokim filoloSkim obzorjem in sicerSnjim poznavanjem znanosti
o ¢loveku v takratni Evropi pravzaprav prvi slovenski filolog, ki je dolo¢neje — tudi slovenski
javnosti — razmejil narodopisno, danes etnolosko vedo, jo konceptualno in metodi¢no
zaokrozil. K temu je pripomoglo njegovo obsezno poznavanje takratne literature, predvsem
pa tudi ambicij evropskih narodov, ki se od pomladi narodov niso osamosvajali le v
politicnem pogledu, temve¢ gradili in utrjevali tudi svoje polno narodovo kulturno in
znanstveno zivljenje. Murkovo zivljenjsko pot so zaznamovala tudi nenehna potovanja, na
katerih je reSeval znanstvena vprasanja. Potovanja so sre¢evanja z drugacnostjo, s kulturnimi
posebnostmi, a tudi sorodnostmi, ki jih je razkrival s terenskim delom. Videl jih je kot
vrednote, ki morajo biti delezne znanstvenih obravnav. Njihov narodopisni del je mogel
zarisati Sele v primerjalnem kontekstu, da bi Slovence utemeljeno postavil na evropski

zemljevid.
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POMEN ZVOCNIH SNEMANJ MATIJE MURKA

Drago Kunej, Glasbenonarodopisni institut ZRC SAZU,
Novi trg 2, SI 1000 Ljubljana, drago.kunej@zrc-sazu.si

Matija Murko je pri terenskem raziskovanju ljudske epike pogosto uporabljal zvocno
dokumentiranje. Bogata zbirka zvo¢nih posnetkov, nastalih med njegovimi potovanji po
Balkanu po letu 1912, je danes shranjena v Phonogrammarchivu na Dunaju in v arhivu
Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti v Zagrebu. Objavljena podrobna porocila s teh
sneman;j (1912, 1915) in obsirna monografija Tragom srpsko-hrvatske narodne epike (1951)
Se danes sluZzijo kot vzor dokumentiranja in obdelave etnomuzikoloskih terenskih raziskav z
uporabo zvo¢nih snemanj ter dodatno vrednotijo ohranjene zvocne zapise. Rezultati njegovih
terenskih potovanj pa so poleg znanstvenih spoznanj in obseznih poro¢il tudi natan¢no in
podrobno dokumentirane zvoéne in fotografske zbirke. Na podlagi le-teh lahko precej dobro
rekonstruiramo tehni¢ne in prakticne moznosti takratnih snemalnih naprav pri terenskem
raziskovalnem delu, kar nam pomaga pri preucevanju in vrednotenju drugih folkloristi¢nih in

etnomuzikoloskih zvoc¢nih zbirk tistega Casa.

Kljub temu da so bile Murkove terenske raziskave vezane predvsem na Balkan, je
pomemebno prispeval tudi k preuc¢evanju slovenskega ljudskopesemskega izrocila. Njegovo
delo je bilo predvsem organizacijsko in vodstveno; s slovensko ljudsko pesmijo se je
aktivneje ukvarjal od leta 1905, ko je postal ¢lan in podpredsednik Odbora za nabiranje
slovenskih narodnih pesmi (OSNP), po smrti Karla Streklja pa njegov predsednik. Osebno se
je mocno zavzel za nakup fonografa in s pomoc¢jo svojih mednarodnih strokovnih znanstev
priskrbel potrebne informacije o uporabnosti fonografa za namene zapisovanja ljudskih
pesmi, ponudbi aparatov ter njihovi ceni. Na podlagi lastnih in tujih pozitivnih izkuSenj s
fonografom je odloc¢ilno pripomogel k odlo¢itvi, da je Odbora za nabiranje slovenskih
narodnih pesmi kupil fonograf; prav s tem fonografom so leta 1914 nastali zgodovinski

terenski posnetki ljudskih pesmi v Beli krajini.
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MATIJA MURKO IN SLOVENSKI MUZEJI

Joze Hudales, Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za etnologijo in kulturno antropologijo,
Asker&eva cesta 2, SI 1000 Ljubljana, joze.hudales@ff.uni-lj.si

Clanek Matije Murka o &eskoslovaski narodopisni razstavi iz leta 1895 v Letopisu matice
slovenske gotovo sodi med tiste, ki so v slovenski etnologiji vzbudili najve¢ zanimanja; bil je
najbolj pogosto citiran med vsemi njegovimi spisi. V njem je Murko razvil izjemno sodoben
etnoloski raziskovalni program in hkrati muzeoloski pristop, ki sta bila primerljiva s
sodobnimi muzejskimi / etnoloSkimi trendi v Evropi in svetu. Razli¢ni slovenski avtorji so ob
prikazih tega Murkovega ¢lanka v glavnem le ugotavljali, da njegova stalis¢a »zal ni(so)

naletela na ustrezen odmev« v narodopisni in slovenski muzealski stroki tistega Casa.

V zacetku 20. stoletja pa je med slovenskimi muzeji vendarle obstajala izjema — gre za
mariborsko Zgodovinsko drustvo in njegov muzej, ki je bil za javnost odprt leta 1909; v njem
je bil zagotovo odlocilen tudi vpliv Matije Murka (in njegovega ¢lanka) na ustanovitelje
mariborskega Zgodovinskega drustva. Matija Murko je marca 1903. leta sodeloval na
ustanovnem zboru drustva in Ze takrat so govorili o »narodopisnem muzeju« kot o eni izmed

oblik drustvenega delovanja.

V prispevku so na osnovi Se nekaterih manj znanih in kraj§ih Murkovih ¢lankov iz obdobja po
letu 1890 podrobneje predstavljeni Murkovi »muzejski razmisleki«, Se zlasti pa njegovo
sodelovanje z mariborskim muzejem pred prvi svetovni vojni, ko je bila etnologija v njem Se

posebej mocno prisotna.
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DOPRINOS MATIJA MURKA PROUCAVANJU CRNOGORSKE USMENE EPIKE
Novica Vujovié, Fakultet za crnogorski jezik i knjizevnost - Cetinje,
Vladike Petra I b. b., ME 81250 Cetinje, novica.vujovic@fcjk.me

Premda je Matija Murko, u skladu s ideologemama svojega doba, u svojim radovima iz
oblasti prouc¢avanja usmene knjizevnosti upotrebljavao sintagmem »srpskohrvatska epika,
njegova u prvom redu terenska istrazivanja nezaobilazna su za proucavanje usmenoga eposa
nastalog na bosanskome, crnogorskome, hrvatskome i srpskome jeziku. Na primjeru njegove
kapitalne dvotomne monografije Tragom srpskohrvatske narodne epike, u ovome radu

nastojac¢emo da osvijetlimo njegov udio u prouc¢avanju crnogorske usmene epike.
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JUZNOSLOVANSKI KULTURNI PROSTOR IN MURKOVO DELO O ZGODOVINI
JUZNOSLOVANSKE HISE ZUR GESCHICHTE DES VOLKSTUMLICHEN HAUSES
BEI DEN SUDSLAWEN

Herta Maurer-Lausegger, Alpen-Adria-Universitit Klagenfurt, Fakultét fiir Kulturwissenschaften, Institut fiir Slawistik,
Universititsstrafie 65-67, A 9020 Klagenfurt am Worthersee/Celovec, Herta.Maurer-Lausegger@aau.at

vvvvv

Zahoda in islamskega Vzhoda. Odlikuje ga izjemna etni¢na in kulturna raznolikost, ki je sad
zgodovinskega, kulturno-politi¢énega, religijskega in socialno-ekonomskega razvoja.
NajstarejSa kulturna plast je grsko-bizantinska, ki so se ji v srednjem in zgodnjem novem
veku, z doseljevanjem neslovanskih ljudstev iz vzhodnih evrazijskih planot in z naselitvijo
Slovanov, pridruzile nove kulturne oblike. Po razdelitvi Rimskega cesarstva v dve polovici
leta 395 po Kr. se je sCasoma izoblikovala gr§ko-rimska kulturna meja, ki se je po usodnem
razkolu Cerkve leta 1054 globoko zapisala v zgodovino. Oblast nad jugovzhodnimi predeli
Evrope je od priblizno 16. stoletja dalje v teku zgodovine sCasoma presla v roke
HabsburZanov, Osmanov in Benecanske republike. Novo opredeljene meje so povzrocile
spremembe politi¢nih, socialno-ekonomskih, druzbenih in kulturnih razmer, ki so v
medsebojni soodvisnosti izoblikovale spremenjene oblike nadina Zzivljenja, z njimi pa tudi
socialne norme, vrednote razmis$ljanja, Sege in navade, ljudsko izro€ilo idr. Razumevanje
pravoslavje) in islama, zahteva temeljito poznavanje zapletenih medsebojnih odnosov in
strukturnih povezav, ki so sooblikovale tamkaj$Snjo duhovno in materialno kulturo.
Opredeljevanje kulturnih con na juznoslovanskem obmocju je zapleteno in predmet Stevilnih
znanstvenih razprav. VpraSanju se posvecajo geografi, zgodovinarji, kulturni antropologi,
etnologi, jezikoslovci idr. V referatu se osredinjam predvsem na obicajno juznoslovansko
hiso, njeno tipologijo in z njo povezanim inventarjem, ki jo dodatno razlagam z izbranimi
primeri iz Murkovega dela o tradicionalni hisi juznih Slovanov. Murko obravnava temeljne
izsledke slovanske strokovne literature, Meringerjevo raziskovalno delo o hiSi v Bosni in
Hercegovini, hiSo Slovencev, razvoj hiSe in ostalih gospodarskih poslopij vklju¢no s
planinsko arhitekturo, ognjisce, strokovno izrazje, germanizme, povezane s t. i. gornjenemsko

hiSo; poseben tematski sklop je posvecen mizi juznih Slovanov.
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MURKOVE LITERARNOZGODOVINSKE RAZISKAVE V PRASKEM OBDOBJU

Alenka Jensterle Dolezal, Katedra jihoslovanskych a balkanistickych studii, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy,
Jana Palacha 2, CZ 116 38 Praha 1, alenka.dolezalova@ff.cuni.cz

Vsestranski literarni znanstvenik, slavist in folklorist Matija Murko (1861-1952) je najprej
deloval na Dunaju, v Gradcu in Leipzigu, nato pa je po letu 1920 v novo nastali
Ceskoslovaski republiki nadaljeval primerjalne raziskave na podro&ju slovanske literarne in
kulturne zgodovine in nasploh slavistike. Tudi v zadnjem, tj. praskem obdobju svojega
delovanja, ki je trajalo ve¢ kot trideset let, je ustvaril pomembne dosezke Vv slavistiki. Ve¢ino
svojega dela je pisal vnems$¢ini. Na Karlovi univerzi je ustvaril temelje za prasko
univerzitetno slavistiko (med letoma 1923 in 1931 je bil njen uspeSen predstojnik), pozneje
(med letoma 1932 in 1941), pa je vodil Slovanski institut (Slovansky ustav). Prav prasko
obdobje je bilo tudi eno izmed njegovih najbolj plodnih obdobij. Z uspe$nim univerzitetnim

in organizacijskim delovanjem v Pragi je oblikoval skupen slavisti¢en prostor v Evropi.

V prispevku analiziram Murkovo temeljno delo iz njegovega praskega obdobja Die
Bedeutung der Reformation und Gegenreformation fiir das geistige Leben der Siidslaven
(Pomen reformacije in protireformacije za duhovno zivljenje juznih Slovanov). Glavna
tematska izhodiSca za to razpravo je Murko razvil ze v nastopnem predavanju za profesorja O
predchudcich ilyrismu. Sjednoceni Jihoslovanii (O predhodnikih ilirizma. Povezovanje juznih
Slovanov), ki ga je 20. oktobra 1920 imel na Filozofski fakulteti praske Karlove univerze.
Osredinjam se na pomen tega dela v Murkovem znanstvenem opusu. Navezujem se na
Murkova predhodna znanstvena razmisljanja o literaturi juznih Slovanov in na njegove
literarnozgodovinske in primerjalne S$tudije. Predstavila bom Murkov interdisciplinarni
metodoloski pristop, ki poudarja raziskave kulturne zgodovine tega podrocja, pri tem pa
opozarjam tudi na vprasanje neolirizma kot ideologije, ki je ze prisotna v tem Murkovem

delu. Referat bom zakljucila z oceno tega dela za cesko in evropsko slavistiko.
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MATIJA MURKO MED SLOVENSKIM IN JUZNOSLOVANSKIM LJUDSKIM

PESEMSKIM IZROCILOM
Marjetka Golez Kauci¢, Glasbenonarodopisni institut ZRC SAZU,
Novi trg 2, SI 1000 Ljubljana, Marjetka.Golez-Kaucic@zrc-sazu.si

Matija Murko je bil slovenski etnolog, slavist, etnograf, folklorist, ki je svoje raziskovalno
zanimanje posvetil slovenskemu ljudskemu pesemskemu izrocilu, mnogo bolj poglobljeno pa
tudi srbskemu in hrvaskemu ljudskemu epskemu pesnistvu, ki mu je priznal velik pomen. Na
podlagi njegovega dela so se zanj zaceli zanimati drugi raziskovalci, med njimi Milman Parry
in Albert Lord. V knjigi SerboCroatian Heroic Songs (Cambridge & Belgrade, 1954) lahko
preberemo, da Parry zasluge za to, da se je zacel zanimati za t. i. juznoslovansko epiko,
pripise prav slovenskemu raziskovalcu, takratnemu profesorju na Univerzi v Pragi, ki ga je
Parry srecal leta 1928, medtem ko je imel Murko serijo predavanj v Parizu na Sorboni.
Parryja so Murkove raziskave, predvsem pa delo La Poésie populaire épique en Yougoslavie
au debut du XXe siecle (Paris, 1929) tako impresionirale, da je zacel zbirati in preucevati
ustno pesniStvo in junaske epske pesmi »juznoslovanskih« narodov. Murko je vplival Se na
mnoge druge sodobne evropske in svetovne folkloriste (npr. v ZDA Miles Foley, J. D. Niles),
saj je veljal za odli¢nega poznavalca epskega pesnistva, govoril pa je tudi Stevilne slovanske
jezike. Nadaljevalci Murkovega dela so izhajali iz njegove realisticno-pozitivisticne metode
raziskovanja ter terenskega dela, ki ga je leta 1924 in 1927 ter med letoma 1930 in 1932
opravil na podro&ju od stare Srbije do Hercegovine in Crne Gore. Zelo odmevna je bila tudi
njegova knjiga Tragom srpsko-hrvatske narodne epike 1, 2 (Zagreb 1951), v kateri je razlozil
glavna strokovna vprasanja ljudske epike in utrl pot srbskemu, hrvaskemu, ¢rnogorskemu,
bosnjaSkemu (muslimanskemu) pesniStvu, ki je tako postalo predmet raziskav svetovne

folkloristike in literarne vede.

V prispevku predstavljam delo in pomen slovenskega raziskovalca »juznoslovanske epike« in
slovenskega ljudskega pesniStva, tako da ga sooam z novimi in sodobnimi folkloristi¢énimi
spoznanji; ugotavljam tudi Murkova raziskovalna razmerja med juznoslovansko epiko in

slovenskim baladnim ustvarjanjem.
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MATIJA MURKO KOT PREDHODNIK MILMANA PARRYA?
Blaz Zabel, Durham University, Department of Classics and Ancient History, North Bailey 38,
UK Durham, DH1 3EU, blaz.zabel@guest.arnes.si

Milman Parry, zaCetnik t. i. teorije ustnosti, je po svetu zaslovel s svojo znamenito tezo, da sta se oba
Homerska epa razvila kot del ustnega izrocila. To tezo je dokazoval na ve¢ nacinov, med drugim tudi
tako, da je skoraj leto in pol poslusal, snemal in intervjuval guslarje po razli¢nih pokrajinah Kraljevine
Jugoslavije. Kot je zapisal Parry sam, ga je za ta projekt navdusil prav Matija Murko. Ta je imel leta
1928 na parisSki Sorboni serijo predavanj, ki so kasneje izSla pod naslovom La Poésie Populaire
Epique en Yougoslavie au début du XXe siécle, prisostvoval pa je tudi Parryevemu zagovoru doktorske
disertacije o epitetih v homerski epiki. Tam ga je osebno opozoril na lastne raziskave ustne
knjizevnosti juznih Slovanov, v sklopu katerih je tudi sam ugibal o ustni naravi homerskih epov. Tako
se je Murko v akademskih krogih zapisal kot pomemben (in vcasih kot spregledan) predhodnik
znamenitega Milmana Parrya in njegove teorije ustnosti (oral theory) — teorije, ki je, tudi s pomo¢jo
Parryevega ucenca Alberta Lorda in t. i. harvardske Sole ustnosti, postala ena izmed najpomembne;jsih

in najodmevnejsih usmeritev klasic¢ne filologije, primerjalne knjizevnosti in literarane vede.

Namen mojega prispevka je natan¢neje preuciti odnos med Matijo Murkom ter Milmanom Parryem.
Teme se lotevam s pomodjo analize arhivskega gradiva na univerzi Harvard. Jeseni 2018 sem preucil
gradivo, predvsem osebno gradivo in korespondenco Milmana Parrya in Alberta Lorda, ki ga hranita
arhiv Milmana Parrya ter glavni arhiv univerze Harvard. V prispevku predstavljam glavne ugotovitve
te raziskave, razpravljam o dejanskih osebnih stikih med Murkom, Parryem in Lordom ter poskusam
odgovoriti na vprasanje, ali je Murko res vplival na Parrya, kako je vplival nanj in do kaksne mere je

zaznamoval harvardsko Solo ustnosti.
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MURKOV JEZIKOVNI DELEZ PRI AKTUALNIH VPRASANJIH SLOVENSKE
SKLADNJE

Andreja Zele, Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za slovenistiko,
Askergeva cesta 2, SI 1000 Ljubljana, andreja.zele@ff.uni-lj.si

Matija Murko je v za tisti ¢as aktualno in sodobno evropsko jezikoslovje posegel s svojo
obsezno $tudijo o naslonkah in o lastnostih naslonskega niza v slovens§¢ini; s to obravnavo se
je lotil vprasanja besednega reda in z njim povezane aktualnostne ¢lenitve besedila. To pa so

bistvene prvine v opisu skladenjskih lastnosti vsakega jezika.

Murkova razprava o naslonkah je temeljna in hkrati Se vedno tudi najbolj kompleksna
(zaenkrat najbolj vseobsegajoca in hkrati poglobljena) razvojno-opisna $tudija o slovenskih
naslonkah. Zaradi izCrpnosti predstavitve, tako gradivne kot jezikoslovne, je bila in je
verodostojen jezikoslovni vir za vse takratne in poznejSe jezikoslovce. Zaradi naslonk in
obseznosti zajetega gradiva bi lahko bila tudi eno izmed izhodi$¢ za preucevanje narecne
skladnje. 1z Murkovih komentarjev med drugim lahko razberemo, kako so skladenjska
vpraSanja vzajemno povezana s prozodijo govora, zato poudarja vlogo govornega ritma; z

govorjenim besedilom pa stopa v osredje tudi sporocevanjska perspektiva besedil.
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SLOVENSKO, JUGOSLOVANSKO IN SLOVANSKO DANES IN NEKOC — MED
LOKALNIM, DRZAVNIM IN GLOBALNIM

Hotimir Tivadar, Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za slovenistiko,
Askeréeva 2, SI1000 Ljubljana, hotimir.tivadar@ff.uni-lj.si

Matija Murko je zelo pomemben slavist v najSirSem pomenu, primerjalni slovstveni zgodovinar,
etnograf, odli¢en poznavalec slovanske kulture v najSirSem smislu. V slovenskem prostoru je bila v
tistem ¢asu (po letu 1918) zelo prisotna diskusija o poloZaju slovens¢ine kot samostojnem jeziku, kar
se v zadnjem Casu pozablja. Zavest o slovens¢ini kot samostojnem in polnopravnem slovanskem
jeziku se je konec 19. stoletja in v zacetku 20. stoletja Sele vzpostavljala, Ceprav je bila slovens¢ina po
ustavi zZe priznana kot del skupnega »slovensko-hrvasko-srbskega« jezika prve Jugoslavije. Murko je s
svojim delom (Studij slavistike — jezika, literature in kulture) in Zivljenjem bil ziva prica zgodovinskim
spremembam, ko se je iz Avstro-Ogrske v Jugoslavijo in Cesko-Slovagko v vojnem in povojnem ¢asu
soocal z vprasanjem in zavzemanjem za samostojnost slovenskega jezika. Samostojni slovenski jezik
manj slovanskih jezikov« (LZ 1922). To je bil ¢as, ko se je slovens$Cina $e borila za samostojnost
znotraj slovanskega, po letu 1918 predvsem jugoslovanskega prostora (prim. ocitek separatisticnega
delovanja Sloveniji ob ustanovitvi Radia Ljubljana, 1928). Kot znanstvenik, ki je deloval v
slovanskem svetu (od Rusije preko Zagreba do Prage), je bil vez med vzhodom in zahodom, kakor je
tudi utemeljeval slovenstvo in slovensko kulturo, tudi s samostojnim jezikom. Ali je bil slovenski
knjizni jezik tudi Murkov jezik, je verjetno predvsem retori¢no vpraSanje. Bistveno vprasanje, ki si ga
moramo zastavljati, pa je pravzaprav Murkov paradoks: zakaj se ni mogel jasno in v celoti odlociti za
samostojni slovenski jezik, ki je takrat preko Pleter$nikovega slovarja in Lev¢evega pravopisa dobival
jasno, kodificirano podobo? Ali je Murkova slovanska usmerjenost pogojena z Vrazovo izkljuéenostjo
iz (osrednje)slovenskega knjiznega jezika? Kako je z enotnostjo slovenskega knjiznega jezika in
njegovo vkljucevalnostjo danes — ali je uresnicen ToporiSicev iz Breznika in Voduska izhajajoc
osrednjeslovenski prestiz tudi danes sprejemljiv za neosrednje govorce? Kaj se lahko naucimo iz
slovenske (ne)pokrajinsko (ne)konfliktne knjizne situacije in praske dihotomije, v kateri je v Casu
razcveta teorije knjiznega jezika zivel tudi Matija Murko? Poznavanje zgodovinskega razvoja in tudi
doloc¢enih zastranitev bo preprecila marsikateri nepotrebni konflikt in neenotnost knjiznega jezika.
Predvsem pa Murko predstavlja vez s Prago, ki je po letu 1918 postala veCini Slovencev tezje

dostopna, a vseeno vplivna svetovna prestolnica. Vse do danes?
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EPILOG IN MEMORIAM MATIJA MURKO DVAJSET LET POZNEJE

Marija Stanonik, Slovenska akademija znanosti in umetnosti,
Novi trg 3, SI 1000 Ljubljana, marija.stanonik@zrc-sazu.si

Matija Murko je osebnost, ki zasluzi vsestransko Studijsko obravnavo v organizaciji
simpozijev, kakor so npr. Obdobja na Filozofski fakulteti v Ljubljani, ko se je zbralo na
desetine znanstvenikov enkrat s podro¢ja jezikoslovja, drugi¢ literarne zgodovine. Ob Matiji
Murku bi se lahko srecali raziskovalci iz obeh vej in Se slovstveni folkloristi — zal, ljubljanska

slavistika s slovenistiko vred ni uvidela te edinstvene moznosti.

Leta 1998 je v Krakovu potekal svetovni slavisticni kongres, s katerimi je zacel ravno Matija
Murko, »ob stoletnici smrti patriarha slavistike Josefa Dobrovskega«, ko je v Pragi leta 1929

organiziral I. kongres slovanskih filologov.

Leta 1998 je Slovanski institut Akademije znanosti Ceske republike v Pragi praznoval 70-
letnico obstoja; na koncu sre€anja je bil s slovenske strani podan predlog za simpozij o Matiji
Murku s sodelovanjem praskega inStituta, ljubljanske in mariborske univerze.  Najbol]
primerno se je zdelo leto 2002, ob 50-letnici Murkove smrti. Sprva je kazalo, da bi se
simpozij o Matiji Murku lahko navezal na praznovanje 50-letnice obstoja Instituta za
slovensko narodopisje pri ZRC SAZU v Ljubljani. Toda to staliS¢e se je ohladilo ob dejstvu,
da je bil predlog za omenjeni simpozij zamiS$ljen interdisciplinarno. Od vsega zafetka sem
izhajala iz prepriCanja, da slovenska etnologija Matiji Murku ze daje ceno, ki mu gre, pac¢ pa
sem Cutila velik primanjkljaj slovenske literarne vede in jezikoslovja. Murkov simpozij sem si
predstavljala s sodelovanjem ve¢ ustanov, da bi o njem dobili bolj celostno podobo. Na
Oddelku za slovanske jezike in knjiZzevnosti se je zanj trudila v vlogi predsednice
mednarodnega slavistiénega kongresa v Ljubljani Alenka Sivic-Dular, vendar se simpozija o
Matiji Murku v okviru Obdobij Ljubljani ni posrecilo izpeljati. Prav tako je padel v vodo
nacrt o simpoziju, ki bi ga organiziralo Slavisti¢no druStvo Maribor z mednarodno udelezbo
in interdisciplinarnem konceptom z okrog 30 predvidenimi referenti. Matija Murko je v ¢asu
obletnic rojstva (leta 2001) in smrti (leta 2002) dozivel nekaj pozornosti, kljub temu pa sem se
odpovedala nadaljnjemu aktivnemu prizadevanju za Murkov simpozij z interdisciplinarno
zasnovo. OkolisCine zanj so dozorele Sele s podporo II. razreda za filoloSke in literarne vede
Slovenske akademije znanosti in umetnosti. Vilko Novak in Slavko Kremensek sta bila
prepricana, da bi bilo za slovensko etnologijo Cisto drugace poskrbljeno, ¢e bi ob ustanovitvi

slovenske Univerze leta 1919 Murko priSel v Ljubljano.
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